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19. YUZYILDA DOGAL AFETLER VE
KURAKLIGA BAGLI KONYA GOCLERI

Mehmet Yavuz ERLER*

* Prof. Dr. / Ondokuz Mayis Universitesi Fen-Ede-
biyat Fakdiltesi Tarih Bolumu Ogretim Uyesi,
myerler@omu.edu.tr

OZET

Osmanh Devleti tarihinin son yiizyilinda bir
dizi afetle yiizlesmek zorunda kalmistir. Bu afet-
ler Osmanl Devleti’nin sonunu hazirlayan 6nemli
gelismeler olarak tarih yaziminda dikkate alinmasi
gereken bir etki olusturur. Konya Vilayeti de bu
afetlerden bazilarina XIX. yiizyillda maruz kalmis-
tir. Calismamizda 1800-1880 arasinda meydana
gelen afetlerin Konya tizerindeki etkileri incelene-
cektir. XIX. yiizyilda Konya’da tespit edilen afet-
ler; sel, deprem, yangin, gol taskini, cekirge istilasi
ve kuraklik olarak siralanabilir. Bu afetlerden 6zel-
likle kurakhigin kitlesel go¢ ve oliimle sonuglanan
vakalara neden oldugu diisiiniilmektedir. Calisma-
mizda Konya’da etkili olan kuraklik afetleri arsiv
belgeleri tizerinden tespit edilerek etkileri iizerinde
durulacaktir. Kurakhigin Konya’da ne kadar insa-
n etkiledigi ve hangi sehirlere yonelik bir kitlesel
go¢ hareketinin oldugu tespit edilmeye calisilacak-
tir. Boylelikle goclerin sonucunda diger sehirlerin
niifus ve ekonomik agidan nasil etkilendigi belirle-
necektir. Son olarak goclerle niifusunu kaybeden
Konya’nin kentsel gelisiminde meydana gelen

goclerin ne yonde etkileri oldugu tespit edilecektir.
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Anahtar Sézciikler: Kuraklik, Sel, Deprem,
Cekirge Baskini, Go6l Tagkini, Gog

NATURAL DISASTERS IN 19 TH CEN-
TURY AND KONYA MIGRATIONS DUE TO
THE DRAUGHT

ABSTRACT

Ottoman Empire had to face to face with a se-
ries of disasters in the last century of his history.
These disasters, lead the Ottoman Empire to it’s
end were important events that has to be consi-
dered in the history writing. Konya Province was
harrassed with some of these disasters in the XIX
th century. In our study the disasters that occurred
between the year of 1800 and 1880 will be eximi-
ned along with their affects on Konya. The disas-
ters, occurred on Konya in the XIX th century can
be enlisted as flood, earthquake, fire, lake inadouge,
locust invasion and draught. It can be thought that
the draught among all these disasters might have
been caused mass-migration and death cases. In our
study these drought, affected Konya will be found
out according with archiaval sources. It would be
detected that how many people affected from the
draught and it also would be searched that towards
which cities mass-migration took a start? It thus be
defined to what level the cities, recieved the mass
migrants from the disaster zone were affected with
the angle of demography and economy. At last but
not least it would be defined that how was the city
of Konya, loosed its population throughout the dra-
ught shifted and halted its progress from the urban

prosperity because of the mass-migration.

Keywords: Drought, Flood, Earthquake, Lo-
cust Invasion, Lake Flood, Migration

GIRIiS

Dogal Afetler ebetteki salt olarak XIX. yiiz-
yila 6zgii hadiseler degildir. Diinya cografyasi-
nin olusumundan itibaren yeryiiziinde dinamik

aktiviteler varhigim1 devam ettirmis ve tedrici
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olarak tektonik hareketler siddet ve olusum sik-
ligini azaltmistir. Baglangicta neredeyse her giin
siddetli tektonik hareketler, volkan patlamasi ve
meteor yagmurlariyla sekillenen yeryiizii yer kii-
renin merkez cekirdeginde yer alan magmanin
aktif faaliyetlerini duraganlastirmas: yeryuvarinin
etrafim saran su ve atmosfer gibi katmanlarin yo-
gunlasmasi nedeniyle daha az tektonik hareketlere
maruz kalir hale gelmistir. Okyanuslar, denizler
ve akarsular yeryuvarinda yer alan jeolojik kat-
manlarin aralarina sizarak tektonik fay hatlari ile
jeolojik kiriklar arasinda bir nevi tampon gorevi
yapmislar ve volkanik patlamalari, lav akislarim
ve deprem gibi tektonik yer sarsintilarinin daha az
siklikta olmasinmi saglamistir. Boylelikle diinyanin
farkh tiirler icin daha saglam bir zemin iizerinde
istikrarli ve bariscil bir gezegen haline doniisme
firsati bulmustur. Ozetle diinya iizerinde yer alan
sular sadece yasamin degil yer kiirenin daha stabil
bir zemin olarak kalmasini da saglama noktasinda
onemli bir rol iistlenir. Yer yuvarinin olusumundan
itibaren magma icinden yiikselen zehirli gazlarla
olusan ve zamanla degisken amiller neticesinde
degisen atmosfer yapisi ise meteor bombardiman-
larina kars1 bir dig kalkan gorevini iistlenmis ve dis
uzayin olumsuzluklarindan yer yuvarim korumus-
tur. Diinyanin neredeyse dortte {i¢iinii olusturan su
katmanlar da diisen meteorlarin ¢arpma siddetini
azaltarak olas1 termoniikleer patlamalardan diinya-
daki tiirleri koruyan bir rol iistlenmistir. Yeryuva-
rinin degismez temel unsurlari olarak antik caglar-
dan beri insanoglunun dikkatini celbeden toprak,
su, ates ve hava birlikte bir besinci elementi yani
“tahtay1r” aktif hale getirmistir. Tahtadan kastimiz
toprak, su, hava ve 1s1 kaynagi nedeniyle olusan ve
yeryliziinii ¢evreleyen bitkilerdir. Diinya atmosferi
tizerinde oldukga 6nemli etkilerde bulunan bitkiler,
Karbon Monoksit (CO) ve oksijen (O2) arasinda
fotosenteze dayali bir siiregle canli organizmalara

soluk ve gida kaynag1 olmustur.



Diinyay1 sekillendiren i¢ ve dig amiller aym
zamanda canli bir gezegen olan diinyanin dogal
afetlerine de sebebiyet verirler. Giineste veya mag-
mada meydana gelen olagan disi bir 1s1l hareketlen-
me seri bir sekilde su kaynaklarinda buharlagsmay1
yogunlagtirmaktadir. Su kaynaklarinin buharlas-
masi atmosferdeki bulut kiimelerini artirmakta ve
olusan normalin iistiindeki yagislar sellere neden
olmaktadir. Buharlasan su kaynaklar1 nehirler, de-
reler, caylar nedeniyle olusan kurak ortam; yer al-
tindaki fay hatlar1 ya da obruklar icine girerek yas-
tik gorevi yapan bir anlamda diinyanin hidroligini
olusturan su kaynaklarini azaltarak ¢okiintii dep-
remleri basta olmak {izere bazi dogal afetlere neden
olusturur. Aym zamanda yer alti sularinin azalmasi
fay hatlarinda ani kirilmalara sebebiyet vererek
zelzele ya da deprem tiiriinden dogal afetlere neden
olmaktadir. Giines ya da magmadan kaynaklanan
diinyay1 etkileyen normalin {izerindeki hararetin
olusturdugu baski atmosfer ve yeryiiziindeki su
kaynaklari tizerinde olumsuz etkilerde bulunurken
ortamdaki nemi de azaltmakta boylelikle “nebata-
ta” da ciddi oranda tesir ederek kithiga sebebiyet
vermektedir. Yazlar1 olusan asir1 kuraklik iiriinleri
yakarken atmosferde olugan yogun su buharlan ki-
sin olusan soguk hava tabakasiyla bulusunca selle-
re ve agir1 kar yagislarina neden olarak dogal afet
cesitliliginin de artisina zemin hazirlar. Biitiin bu
cografi etmenler bir araya geldiginde yerel olmanin
otesinde ¢ok daha genis kapsaml kiiresel bir sorun
cok sayida insanin hayatini olumsuz yonde etkiler.
Osmanh cografyasinda tarihin degisik safhalarinda
ancak benzer cografyalar iizerinde meydana gelen
ve insanlarin 6lmesine yerini yurdunu terk etme-
sine neden olan dogal afetler kiiresel bir gerceklik
olarak karsimizda durur. Tarihi olaylar bu kirilgan
cografyanin zaman diliminin degismesine ragmen

adresinin degismedigini bizlere ispatlar.

1845 ve 1875 yillarinda siddetli bir sekilde

Konya halkini pengesine alan dogal afet illeti ye-

rel kaynaklarin disina ¢ikildiginda kiiresel nitelikli
bir afet olarak belirginlik kazanmr. Osmanl’da ig
Anadolu bolgesinde insanlarin 6liimiine ve gogiline
neden olan kurakhigin giinesteki siddetli patlama-
lardan kaynaklandigi ve su kaynaklarinin yogun
buharlasmaya maruz kaldig1 ortamlarda dogal
afetin 6liimctil tesirlerini tespit etmek miimkiin ol-
mustur. Boylelikle giines 1sinlarinin yogun olarak
etkiledigi ekvator kusagina yakin cografyalar ya-
zin kuraklik kisin da asir1 sel ve kar yagiglarn ile
miicadele etmek zorunda kalmustir. incelemeleri-
miz esnasinda Konya yoresinde goclere sebep olan
kuraklik hadisesinin diinya cografyasinda Osmanl
Kuzey Afrika’si, Osmanh Balkanlar, Italya, Fran-
sa, Ispanya, irlanda, Amerika, iran, Hindistan ve
Cin gibi diger cografyalarda da es zamanh olarak
etkisini hissettirdigi belgelendirilmistir. Cografi
olarak etkilendigi diisiiniilen ancak her hangi bir
veri kaydi bulunamayan cografyalar ile ilgili ola-
rak ta bu alanlarda yeterli tarihsel ¢alismalarin ya-

pilmadig1 savi iizerine durulabilir.

Konya Vilayeti’nde elbette ki goce sebebiyet
veren yegane afet tiirii kuraklik ve akabinde ortaya
cikan kitlik hadisesi degildi. Sel, deprem, gol tagkin-
lar, yangin, cekirge istilasi, susuzluk ve sonrasinda
ortaya ¢ikan kithk Konya’da hedeflenen calisma
doéneminde oldugu kadar Konya’nin diger tarihsel

gecmisinde de etkili olan afetler arasinda yer alir.
KONYADA SEL

Konya’da tespit edebildigimiz sel felaketlerin-
den 1842 yilinda meydana geleni Isparta Cay1’nin
tasmas1 hadisesidir. Isparta Kazasimin Tabakhane,
Fazlullah ve Iskender mahallelerini basan sel su-
lar1 nedeniyle harap olan evlerde insanlar barinma
imkanim yitirmis ve afetin yaralar sarilana kadar
cadirlarda ya da yore sakinlerinin evlerinde barin-
dinlmiglardir (Erler, 2000: 802). Isparta Cay1 fe-
laketinin mevsim dis1 ani ve asir1 yagislarin sebep
oldugu belirtilirken yer alt1 sularinin da bu tagkinla

birlikte gelen camurlarla doldugu ve i¢cme sular-
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n1 kirlettigi daha sonraki yillarda da benzer tiirden
afetlerden elde edilen verilerle belirlenen bir diger
husustur (Konya Vilayet Salnamesi, R.1305: 70).
Camurlarla kaplanan evler ve sokak aralar1 igme su-
larim sorunlu hale getirdigi gibi saglik agisindan da
yore sakinlerini etkilemis olmalidir. Konya’da bir
sonra ki sel felaketinin ise, 1863 yilinda Aksaray’da
meydana geldigini belirlemek miimkiin olmustur.
Benzer sekilde mevsim dis1 gelisen asir1 yagislar
camurlu bir selle hayati ve yerlesim alanlarimi harap
ederek kisa stireli ve kisa mesafeli de olsa insanlarin

yerlesim yerlerini terk etmelerine neden olmustur.

Yalvag koylerinden olan Hisarardi Kéyii’'nde
ise 1870 yilinda mevsim dis1 yagislar yiiziinden sel
meydana gelmis ve pek cok evi ve araziyi olum-
suz yonde etkilemisti. Yerel idarenin merkezi y6-
netimle irtibati sayesinde soruna ¢6ziim bulunmus
ve olagan dis1 yagislardan etkilenmemesi icin kdye
dogru akan derenin oniine bir set insa edilerek
insanlarin ve tarim arazilerinin olagan dis1 yagis-
lardan korunmasi saglanmistir (Erler, 2000: 802).
Konya yoresinde meydana gelen sellerin agir1 mev-
sim dis1 yagislardan meydana geldigi ve oldukca
kisa bir zaman araliinda ani bir suretle haneleri,
ahirlarn ve tarim arazilerini doldurarak afete neden
oldugu tespit edilmistir. Konya’daki sel felaketinin
olus siklig1 ve meydana geldigi cografya incelen-
diginde vilayetin tamaminda etkili olamadigi ve
oldukca uzun zaman araliklar ile meydana geldigi
tespit edilmistir. Halbuki Konyali gé¢menlerin ge-
rek 1845 gerekse 1875’de ugrak yeri haline getir-
dikleri Bursa yoresi cok daha siddetli sellere maruz
kalabilmektedir (Erler, 1998: 143-158). Konyal
ciftcilere kithk sonrasinda tedarik edilen binlerce
cift okiiziiniin temin edildigi Erzurum cografyasi
da yerlesim yerlerini tahrip eden sel felaketlerine
maruz kalmistir (Erler, 2007: 31-63). Muhteme-
len bu durumun yogun nem oranlari, kis ve yaz
yagislarinin bol olusundan kaynaklandig diisiiniil-

mektedir. Bu tiirden cografyalarda kurakligin yok
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raddesinde oldugu ancak sel felaketlerinin daha
siklikla goriilebildigi ve tahribatimin da bir o kadar
yogun oldugu anlasilir.

KONYADA DEPREM

Konya yoresi deprem kusaginda yer alma-
makla beraber Osmanli Konya’sinin genis idari
taksimati1 dikkate alindiginda depremin meydana
geldigi alanlara sahip oldugu bilinir. Ozellikle Os-
manl devrindeki Konya’nin idari taksimat1 iginde
yer alan Hamideli Sancag1 depremlere tanik olan
bir arazi yapisina sahiptir. Yine de bu depremlerin
dogrudan fay hatt1 iizerinde yer alan bolgeler kadar
siddetli olmadig1 anlagilir. 1556 yilinda kayitla-
ra gecen Isparta depremi ve 1866 yilinda Ilgin’da
meydana gelen depremlerin disinda kayda deger
siddette bir deprem vakasina rastlamak miimkiin
olmamustir. insanlarin bu depremler esnasinda kir-
sal kesime yoneldikleri ve geceledikleri belirtilse
de ciddi anlamda bir gé¢ hadisesine ya da endiist-
riyel tiretim alanlan tizerinde 6énemli bir tahribata
rastlanmaz (Erler, 2000: 802).

KONYADA GOL TASKINLARI

Depremlerin nadiren tespit edildigi Hamideli
Sancagr’min gol taskinlarina da taniklik eden bir
cografi yapiya sahip oldugu anlasir. Asin kar ya-
gislan ile birlikte sicaklik ya da riizgar nedeniyle
hizla eriyen daglardaki kar kiitleleri, asir1 yagislar
gibi nedenlerle gollerdeki su miktar1 hizla yiiksel-
mekte ve etrafindaki verimli arazide tarim yapan
ciftcilerin tirtinlerini harap ederek dogal afete se-
bebiyet vermektedir. Cogunlukla ekili alanlar {ize-
rinde tahrip edici etkisi olan gol taskinlarinin olus-
turdugu afetin daha ¢ok tarim iirtinlerini etkiledigi
ve piyasada tarimsal iiriinlerin kithgina sebebiyet
vererek ekonomik bir yerel sorunu ortaya gikardigi
belirlenmistir. Beysehri, Ilgin, Gélhisar ve Aksehir
gollerinin tagkinlarla etraflarindaki tarim arazileri-
ne verdikleri tahribat1 konu alan arsiv belgelerine

rastlamak miimkiindiir. Bu tiirden gl tagkinlarinin



da yorede ciddi anlamda bir i¢ géce sebebiyet ver-
medigi ve etkinsin kisa stireli ve etki sahasinin dar
kapsamli oldugu bilinir (Erler, 2000: 803).

KONYADA YANGIN

Konya Vilayeti’nin énemli bir béliimii yar1 ku-
rak bir iklim yapisina sahip oldugundan bitki ortiisii
bir hayli sinirhdir. Bitki ortiisiiniin yogun oldugu
Toros daglari {izerinde yer alan bolgelerde bulunan
genis ormanlik sahada da fazla bir insan popiilas-
yonuna sahip yerlesim alanlarina rastlanmaz. Kon-
ya’daki kadim inga tekniklerinin agirlikli olarak tasg
yap1 malzemesinden olusu da yerleskelerde seri bir
sekilde gelisen yanginlarin Konya vilayetinde etkili

olamamasina neden olmus olmalidir.

Konya Vilayeti biinyesinde yine de bazi bii-
yiik capli hasarlara neden olan yangin vakalarin
arsiv belgeleri sayesinde tespit etmek miimkiindiir.
Bu yangin vakalarinin genel olarak belli bolgeler-
de yogunlastig1 anlasilmaktadir. Yitirilen Balkan
ve Kafkas topraklarindan Anadolu’ya yonelen dis
goclerle beraber artis kaydeden kent niifuslarinin
olusturdugu carpik kentlesmenin; meydana gelen
yanginlarin nihai sonucu oldugu iddia edilebilir
(Erler, 2003, 45). Ne var ki Konya’da meydana ge-
len yanginlarin tarihi belgeler 1s5181nda incelenmesi
sonucunda bu yanginlarin, ¢cogunlukla Han ya da
Pazar yerlerindeki bazi diizensizlikler nedeniyle
olusan yanginlar oldugu tespit edilmistir. Yalnizca
bir bélgede cikan yanginin kdy yangim (Kasakl
Kazasi, Saluz ve Cay kdyleri) oldugu belirtilmek-
te ve zarara ugrayanlara 1857 yilinda para yardim
yapilacagi yoniinde hiikiimet tarafindan taahhiit-
lerde bulunuldugu anlasilir (BOA.A.MKT.MHM.,
I.DH., Nr. 385/25429). Diger yangin vakalarinda
ise ticaretle ilgili yapilarin yangina sebep olan ma-
haller olusu dikkat ceker. 17 Ocak 1859 tarihli bir
kayitta Konya’da bulunan Alaca Ham yanginina
dair bilgiler bulunur (BOA.I.DH., Nr. 422/27930).
Muhtemelen kis aylarinda ikamet edenleri 1sitmak

amaciyla odalara konan mangal kozleri bir kaza

sonucu devrilip yorgan yatak tutusturmak suretiy-
le bu tiirden ticari mekanlarda yangina sebebiyet
vermis olmalidir. Aksi takdirde yapi1 malzemesi
kesme taglardan olusan bu devasa yapilarda yan-
gin bir hayli gii¢ seyreden bir vakia olmasi gerekir.
Nigde'nin Aksaray Carsisi’nda meydana geldi-
gi belirtilen yanginin da 10 Subat 1864 yilindaki
bir resmi yazismadaki kaydi dikkat ceker (BOA.
MVL., Nr. 666/76). Yine soguk hava ve ayazin
hiikiim siirdiigii bir ortamda carsida geceleri tica-
ri emtiay1 korumakla miikellef gorevlilerin 1sinma
amach yaktiklari mangal beraberinde bir felaketi
tetiklemis olmahdir. Ozellikle tekstil ticaretinin
yogunlastigi bu tiirden Pazar yerlerinde bulunan
mefrusatta hammaddesi itibariyle pamuk ve yiin
gibi kolay tutusabilir maddeler ihtiva ettiginden
kisa siirede biiytik bir felakete sebep olmus olmali-
dir. Calisma dénemimiz icerisinde muhtemelen en
genis kapsaml yangin 1867 yilinda Konya Carsi-
sinda ¢ikan yangin olmalidir. Bu yangin esnasin-
da Kap1 ve Yiiksek adli camilerin hasar gordiigii
belirtilmistir. Konya’da resmi yazismalarda biiyiik
yangin olarak bahsedilen bu hadisede miilkleri ve
yapilar1 zarar gorenlerin binalar devlet tarafindan
yeniden yaptirilmasina yonelik alinan kararlarla
“harikzedelere” yardimci olunmaya calisilmigtir
(BOA.A.MKT.MHM., Nr. 391/66).

Konya’da inceledigimiz yanginlar sonrasin-
da biiyiik bir kitlesel gocle karsilagilmamistir. Za-
ten siurh bir alam kapsayan yanginlarin agirlikl
olarak ticaret mekanlar iizerinde tahribat olustur-
malar1 yore sakinlerinin yerlerini yurtlarim terk
etmelerine sebebiyet verecek tiirden afetler olarak
degerlendirilmemesine neden olmustur. Gergekte
kent sakinlerini etkileyen ve kisa siireli i¢ goglere
sebebiyet veren yanginlar ¢cogunlukla XIX yiizy1-
lin son ceyreginden sonra gelisen kent dokusu ice-
risinde meydana gelecektir. Ozellikle XIX yiizyilin
son ceyregi ve XX. Yiizyilin baslarinda Konya’da
pek cok yangin felaketi ile karsilagilmigsa da galig-
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ma konumuzun siiresi disinda yer alan afetler oldu-

gundan simdilik bunlarin tizerinde durulmamuistir.
KONYADA CEKIiRGE iSTIiLASI

Antalya ve Isparta yoreleri cekirgenin ihtiyag
duydugu uygun habitat sahalarina sahip oldugu
icin gekirge siiriilerinin agirlikh olarak bu kentle-
rin kirsalinda etkili oldugu anlagilmaktadir. Isparta
ve Antalya yoresinde 1800 yilindan itibaren bagla-
yan cekirge istilasinin tarimsal alandaki cift¢inin
gelir diizeyini bir hayli koétiilestirdigini belirtmek
miimkiindiir. Kibris Adasi da 1800’lerin bagindan
itibaren Sudan Cekirgeleri’nin istilasina ugramis ve
harap olmustur. Gekirge ile italyan miihendislerin
yardim ile siirdiiriilen miicadele 1870’lerde gide-
rilmistir. Bu durum 1869-1875 yillarinda énemli
oranda hububati Kibris’ta temin edecek olan Konya
halki i¢in hayati 6nem arz eder (Erler, 2002:195-
205) . Bociizade’nin eserinde ise, Isparta halkinin
1870 yilinda da etkisini devam ettiren cekirge ile
miicadele “Kuran-1 Kerim” okumak ve Allah’tan
yardim dilemek disinda hicbir teknik uygulamay:
kabul etmedigi ve metanetle bu afetin def olup git-
mesini bekledikleri dile getirilmistir (Erler, 1997
15). Kurakhigin ortaya ¢ikardigi kithik ortam yiye-
cek kaynaklar tiikenen gekirgeyi sonlandirmigsa da
bu defa yore halki daha biiyiik bir afetin pencesine
diismiistiir. Kisacasi bir bela def olurken bir bagka
bela kapiy1 calmigtir. Konya 6lceginde Isparta ve
Antalya yoresinde etkin olan cekirge felaketinin in-
sanlarin go¢ etmesine neden olacak oranda bir tah-
ribat olusturamadig1 diisiiniilmektedir. Esasen bu
iki bolgede de tarimdan ziyade giil yagi, hayvan-
cilik, narenciye ve balikgilik gibi farkl alanlarda is
gii¢ sahibi olan insanlar arazi yapisinin tarima pek
de miisait olmadig1 bu sahada gecimlerini topraga
bagimhi kalmadan siirdiirmenin yollarim1 bulmus
olmalidir. Dogal olarak orman yapist ya da maki-
lik sahadaki gekirgenin varhg! da insan gecimini
ve hayatim ciddi derecede etkilememis olmalidir.

Yine de Konya Vilayeti bolgesindeki tarim alan-
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larina dadanan cgekirgenin insanlari géce mecbur
biraktigina dair tarihsel verilere ulasmak miimkiin-
diir. 1816 yilinda cekirge siiriileri Beysehir Sanca-
g1’na bagl olan Seydisehir’de tarimsal araziyi talan
etmislerdir. Ciftcilikle gecinen bu insanlarin ekili
arazileri iizerinde meydana gelen bu tahribat nede-
niyle gecim sikintisi ve kitlik belasi ile karsi karsiya
kaldiklar ve yerlerini terk ederek farkli cografya-
lara gittikleri tespit edilmistir. Cekirge nedeniyle
gittikleri yerlerde yaklasik on senedir ikamet eden
afetzedelerin yerlesim yerleri ve tarim arazileri-
ne geri dénmeleri yoniinde yerel idarenin bir dizi
tedbir alarak konuyla ilgili 1826 yilinda tahkikatlar
yaptirdig1 anlasilir (Erler, 2012: 89)

KONYADA KURAKLIK VE KITLIK

Konya yoresinde meydana gelen en énemli ve
uzun stireli dogal afet tiirtiniin kuraklik oldugu ileri
siiriilebilir. Esasen kiiresel 6lgekli kuraklik vakala-
rinda biitiin i¢ Anadolu’nun énemli bir kesiminde
hiikiim siiren kurakligin baglica gecim kaynag ta-
rim olan Konya i¢in tahrip edici etkileri daha yogun
olmaktadir. 1839-45 ve 1869-75 kurakliklarinda bu
giinkii I¢ Anadolu bélgesine hem civar sahalarda
da kuraklik ve go¢cmenler nedeniyle yetersiz kalan
gida kaynaklan yiiziinden kithk vakalarina rastlan-
mistir. Kithgin beraberinde ortaya ¢ikan fiyatlarda-
ki artig tiim tilkeye dalga dalga yayilan bir enflas-
yona sebebiyet vererek sorunun hiikiimet agisindan
daha da biiylimesine neden olmustur. Kuraklik
sahasindaki afetzedelerin bulunduklar1 mahaller-
de tutularak yerel idarelerce orada bakimlarina
gayret sarf edilmistir. Kurakligin akabinde beliren
kithk sorunun diger yorelere sirayeti engelleyece-
gi hiikiimetce diistintilerek merkantilist bir abluka
uygulanmaya calisilsa da basariya ulagamamisgtir.
Yine de kuraklik sahasinda insanlar1 bulunduklar
mahallerde tutabilmek adina ulasimin olanaksiz-
liklarina ragmen gida sevkiyati yapilmis ve afet
sahasinda ¢6ziim iiretilmeye calisiimistir ki dogal

afetle miicadelede yapilan en biiyiik hata kamimiz-



ca budur. Esasinda biitiin dogal afet tiirlerinde en
etkin miicadele afet sahasindaki magdurlarin bir an
evvel en giivenli mahallere nakli elzemdir. Osman-
li’da yasanan afetlerin neredeyse tiimiinde afetze-
delere afetin bulundugu alt yapisi ve insan1 harap
haldeki mahallerde yardima ¢alisilmis ve ciddi so-
run ve can kayiplan ile karsilagilmistir. Hiitkiimet-
¢e kuraklik sahasina yapilan kayitlarin istatistikleri
bir hayli girift icerikler tasir. Kuraklik sahasindaki
insanlarin miktarina dair net rakamlar verilmez-
ken yapilan gida yardimlarinin olduk¢a muntazam
kayitlan tutulmustur. Yine bu kayitlardan birinde
kuraklik sahasindaki kitlik magdurlarina kisi basi
senelik 6 kile (150 kg) yemeklik hububat yardimi
yapildig1 anlasilir. Buna ilave olarak da 2 kile daha
tohum verildigi ve toplamda 8 kilelik bir miktarin
afetzedelere tesliminin resmi yollardan teslimi ya-
pumistir. Arsiv kayitlan sayesinde elde ettigimiz
verilerden anlasilacag: lizere 1874-1875 yilindaki
kuraklik sahasinda bugiinkii degerlerle yaklasik bir
kisiye bir sene boyunca hiikiimet tarafindan 200
kiloluk bir hububat yardimin ulastirilmaya calisil-
dig1 belirlenmistir. Bu tarihlerde bir kile bugdayin
(25 kilo) Istanbul’daki piyasa ederi 2,4 (240 kurus)
liradir. Bugiinkii kilogram tiirtinden ifadesi ile bir
kilo bugday 9,6 kurusa tekabiil eder (Erler, 2012:
197). Halbuki kuraklik sahasinda bu fiyatlarin kile
basina 500 kuruglara kadar yiikseldigi ifade edil-
mekte ve olusan enflasyona vurgu yapilmaktadir.
Yine de Osmanli 6l¢ii birimlerinde bir standardin
olmamasi yoreden yoreye farklilik gosteren hubu-
bat fiyatlarindaki dalgalanmanin nedenlerini tespit-
te arastirmacilara zorluk olusturur. Kuraklik saha-
sina yapilan zahire yardim miktar ve bedelleri ile
ilgili elde etigimiz verilerden yola ¢ikarak Konya
Vilayeti’nde takribi olarak ne oranda kuraklik ve
kithk magdurunun hiikiimetge tespitinin yapildigi-
ni belirlemek miimkiindiir. Kurakligin son safha-
sinda yani 15 Aralik 1874 yilinda Konya Vilaye-
ti’nde bulunan afetzedeler icin Hiikiimet tarafindan

300.000 kile hububat temin edilmeye ¢alisilmistir.

Bu hububatin 100.000 kilesinin Kibris’tan geri ka-
laninin ise Adana basta olmak iizere civar vilayet-
lerden yerel idarelerce temini 6ngoriilmiistiir. Hii-
kiimetce tahkikat1 yapilan ve temini, sevkiyati ve
dagitim ile ilgili kararlarin 300.000 kile hububat
tizerinden yapilisi da ayrica degerlendirmeye tabi
tutulacak bir konudur. Osmanli makamlarinca ve
hiikiimet tarafindan dogrudan insan rakamlar de-
gil de insanlarin ihtiyaci olan gida miktar1 ve meb-
lag tizerinden afetzedelere ve mevcut soruna bakis
acis1 énceligin insandan ¢ok mali boyutu {izerinde
durulduguna yonelik algiy1 kuvvetlendirir. Yine de
hiikiimetce afetzedelere senelik alt1 kile, tohumluk
iki kile uygulamasini baz aldiimizda afetzedele-
rin Konya’daki miktarim 6grenme firsati yakala-
mis oluruz. Buna gore tohumluk yardimdan bahse-
dilmedigi icin 300.000 kileyi 6’ya b6lmek yeterli
olacaktir ki buda 50.000 kisilik bir afetzedenin 15
Aralik 1874 yil itibariyle Konya merkez kaza 6l-
ceginde achigin pengesinde bulunduguna delalet
eder (Erler,2012:200). Elde edilen bir bagka veride
Konya’daki kaza ve koylerde bulunan afetzede-
ler igin ise kisi bas1 yarimsar kiyyenin dagitildig:
ve bunun miktarinin ise 5.500 liraya ulastigi be-
lirtilmistir. (Erler,2012:202). Bu rakamsal veriler
Konya merkeze bagh kaza ve koylerinde 1874 yili
itibariyle toplamda 22.000 kisiye gida yardiminda
bulunuldugu anlagilir. Bu miktarin muhtemeldir ki
bir 6nceki yillarda daha yiiksek oranlarda olmasi
icap eder. Salnamelerdeki verilere bakildiginda bu
rakamsal verilerin niifusun tamamim kapsamadig1
anlagilir. Aradaki fark Konya merkez kazada artis
kaydederken Konya merkez kazaya bagh diger
kaza ve koylerde ise korkung bir gerileme s6z ko-
nusudur. Bu durum devlet makamlarinin tespitleri-
nin 6tesinde bir insan kitlesinin ya gog ettigi ya da
kithik sorunu karsisinda kendi ¢oziimlerini iirettik-
leri icin resmi kaynaklarda yer almadiklar seklin-
de degerlendirilebilir. Osmanli resmi makamlari en
azindan kuraklik sahasindan 30.000 civarinda in-

sanin gocline dair bazi verilere sahiptir. Muhteme-

19



len bu diger vilayetlerde resmi makamlarca varligi
tespit edilen 30.000 afetzede, kuraklik sahasindan
tebdil-i mekan ederek yerlerini ve yurtlarim hayat-
ta kalmak icin degistirmistir. Konya Vilayeti'ne
ait salnamelere iliskin yapilan calismalar kuraklik
sahasindaki niifusa dair genel veriler icerir. Kurak-
lik ile ilgili sorunlarin ilk ortaya ¢ikmaya basladigi
1868 yili itibariyle diizenlenen veriler muhtemelen
en az bir yila yayilan bir hazirlik siirecinden son-
ra kayda girmis olmalidir. Bu verilere gére Konya
Merkez Sancagi’nda 137.464, icel Sancagi’nda
43.005, Teke Sancagi’nda 76.241, Hamit Sanca-
g1’nda 73.755, Nigde Sancagi’nda ise 89.376 ki-
silik bir niifus kayit altina alinmistir. Konya Vi-
layeti’nin tamamina ait niifusun ise 419.841 kisi
oldugu beyan edilmigtir. 1869 yilina ait salnamede
ise Konya merkez Sancagi’nin niifusunda bir artig
olmus ve 171.537 rakamina ulasmistir. Bu durum
Teke ve Hamit Sancaklar1 disindaki sancaklarda
bariz bir niifus artis1 seklinde belirginlik kazanir.
Muhtemelen Hamit ve Teke Sancaklarinda kurak-
ligin beraberinde getirdigi kitlik etkisini derinles-
tirmeden kisa mesafeli bir i¢ gocti Konya merkez
sancagina bagh kazalar ve diger sancaklar cihetin-
de baglatmis olmalidir (Topkaya, 2007: 17). Kon-
ya Merkez Sancagina baglh Konya merkez kazasi-
nin 1868’de 27.201 olan niifusunun 1869 yilinda
27.031°e gerilemesi Hamit ve Teke Sancaklarinin
kapsadig1 cografyalardan insanlarin kitlik ortamin-
dan kacarak merkez kaza yerine Konya merkez
sancaga bagh diger kazalara yonelmis olabilecek-
leri yoniindeki tahminleri kuvvetlendirir (Topkaya,
2007: 18, 20). Konya Vilayeti’ne hiikiimet ve yerel
idare tarafindan sevkiyati yapilan zahire yardim
tizerinden ortaya ¢ikardigimiz niifusun ise biitiin
bir Konya Vilayeti’ni degil sadece Konya merkez
Sancagi’nin merkez kazasina ait veriler olma ihti-
mali bir hayli yiiksektir. Bu durum merkezi idare-
nin Konya Vilayeti’nin tamaminin degil yalmizca
elit ve biirokrat kesimin, askeri ve idari erkanin bu-

lundugu merkez kazanin gereksinimleri ile ilgilen-
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digine yonelik bir savi beraberinde getirir. Konya
Vilayeti’ne ait salnamelerden Konya merkez kaza-
sinin niifusunun, 1887 yilinda yani 1875 kurakli-
gindan yaklasik on iki yil sonra 40.795 olarak kay-
dedildigi belirlenmistir. (Topkaya, 2007: 22). Bu
durum tespitini yaptigimiz 50.000 kisilik ihtiyag
sahibinin énemli bir kisminin Konya merkez san-
cagimn merkez kazasinda afet nedeniyle olusan i¢
gocle ikamet eder hale geldigi ve kent merkezinin

niifusunu artirdig1 seklinde yorumlanabilir.

Kuraklik beraberinde gelisen olumsuzluklar
insan hayatini tehdit etmeye baglamis ve kithigin
neden oldugu gida fiyatlarindaki agir1 pahalilik ve
yetersiz beslenme nedeniyle meydana gelen aglik
ve Oltimler insanlar1 yerleri ve yurtlarim terk et-
meye mecbur birakmistir. Kirsal alandaki niifusun
kurakligin olumsuzluklarindan daha erken etkilen-
meye baglamasi bu alanlardaki yiyecek stoklarinin
yetersizligi ile agiklanabilir. Kasaba ve kent mer-
kezleri muhtemelen sahis ya da devlete ait gida
stoklarina sahip oldugu icin kithk siirecinin olum-
suz etkilerini bir nebze de olsa kirsal kesimdeki
insanlara oranla ertelemeyi basarmistir. Halbuki
kirsal kesimdeki ciftci ya da hayvancilikla ugrasan
kesim topragin mahsul ya da yeterli otlak alan-
lar sundugu donemlerde ihtiyaclar1 oraninda gida
temini yapabilmekte art1 {riinlerini islerinin bir
geregi olarak satmakta ya da asar adi altinda miil-
tezimlere vergi olarak 6demekteydiler. iklimdeki
kurakliga bagh olarak topragin verimsizlesmesi ve
yeterli oranda {irlin alinamamasi k&ylerdeki insan-
lar1 hem issiz hem de agsiz birakmistir. Gida stok-
larinin yetersiz oldugu kdylerde insanlar kurakligin
ve kithgin siddetine gore miinferit gruplar halinde
hayat sartlarinin nispeten daha olumlu oldugu kent
ve kasaba merkezlerine go¢ ederek sokak aralarin-
da ya da yakinlarinin yaninda varlik miicadelesi
vermeye baglamiglardi. Hiikiimetin bilgisi disinda
gelisen bu zorunlu gog¢ hali nedeniyle gocmen-

lerin akinina maruz kalan yerleskelerde de gida



kaynaklarinda azalma meydana gelmigstir. Normal
sartlarda mevcut niifusun ihtiyaglar1 nispetindeki
stoklar kirsal alandan kent merkezlerine gelen yeni
kuraklik magdurlar tarafindan talep edilmekte bu
durum da gida fiyatlarin artisina sebebiyet verdigi
gibi mevcut stoklar1 daha erken tiiketerek kent ve
kasaba sakinlerini de kitlik, aclik ve oliimle teh-
dit eder hale getirmistir (Konya Seriyye Sicili, Nr.
98, s.44, Hiikiim No: 265). Hiikiimetin, kontrolsiiz
bir sekilde ortaya ¢ikan ve mevcut sorunu daha da
derinlestiren bu kisa mesafe goclerine engel olun-
masl yoniinde kaza kaymakamliklar1 ve valilikleri
uyarilarda bulundugu bilinir. Merkezi hiikiimetin
kurakligin olumsuzluklarim1 gidermek amaciyla
uygulamaya calistig1 “gdc yasagina” ragmen yet-
kililerin, genis bir sahaya ve diizensiz zaman ara-
liklarina yayilan bu i¢ go¢ hadisesi karsisinda ¢a-
resiz kaldig1 anlasilmaktadir (BOA. A.MKT. UM.
1323/62, 17 Nisan 1290).

1845 yilinda insanlarin birka¢ yildan beri
oliimiine neden olan kuraklik hayati Konya’da da
dayanilmaz hale getirmis ve 1839 yilindan beri de-
vam eden miinferit go¢ olaylan kitlesel boyutlara
ulagsmugtir. Ozellikle Konya’da bulunan Miisliiman
niifusun Marmara Denizi’ne hem civar olan Gemlik
Kazasi’na kitleler halinde goc ettiklerine dair ha-
berler resmi makamlar teyakkuza gecirmis olmali-
dir (Erler, 2012: 177). Bu tarihlerde Bursa y6resin-
deki Konya’dan gelen afetzedelere her haneye 297
keyl olacak sekilde zahire tahsisi yapilmistir (Erler,
2012: 203). Hiikiimetin ilgili birimlerince yriiti-
len resmi yazismalar ve tahkikatlar neticesinde 8
Nisan 1874 yilindaki kuraklik hadisesinde de kasa-
ba merkezlerine go¢ eden kisilerin igine diistiikleri
sefalet ve goc ettikleri yerleskelerde olusturduklar
sorunlar ele alinmis ve ¢6ziim yollan {iretilmeye
calisiimistir (BEO.A.MKT.UM, 1323/77, 26 Mart
1290). Ozellikle Ankara’dan Hiidavendigar (Bur-
sa), Samsun ve Istanbul cihetinde yogun bir gog

dalgasindan bahsetmek miimkiindiir. Resmi kayit-

lardan anlasilacagi tizere bu miinferit gogler giinde
1.500 ila 2.000 kisilik kafilelere ulasmistir. Boyle-
likle Ankara sehir merkezinin niifusu 15.000°den
kisa siirede 1875 yili itibariyle 30.000 e kadar yiik-
selmistir. Bu arada Ankara’ya hem civar yoreler-
den Konyalilarinda bu goéce dahil olduklar1 ancak
burada da etkisini siirdiiren kuraklik ve kitliktan
kurtulmak amaciyla Ankara’dan Bolu yolunu takip
ederek Istanbul’a ulasmaya cahistiklar anlagiimak-
tadir (Erler, 2012: 178). Boylelikle kuraklik saha-
sindan Istanbul’da bulunan ve afetzedelerin iskan
edildigi Iplikhane’ye giinde 861 kisiden 2.000 kisi-
ye ulasan oranda bir go¢ kitlesi meydana gelmistir
(Erler, 2012: 179). iplikhane’de sayimlar1 yapilan
ve ihtiyaclar1 giderilen bu afetzedelerin Istanbul
icerisinde uygun mahallere ya da hali vakti yerinde
olan hemserilerinin yanina yonlendirildikleri diigii-
niilmektedir. Yine de kendileri i¢in uygun bir mahal
bulunamayan kuraklik magdurlarinin yeni gécmen-
lerin ihtiyaclarinin giderilmesi icin Iplikhane’den
¢ikarildiklar1 Yeni Cami, Eminénii ve Sultan Ah-
met gibi hayir ve hasenat kuruluglan ile vakiflar
biinyesinde merdiven ve sokak aralarinda hayatta
kalma miicadelesi verdiklerine dair baz1 veriler dik-
kat geker. Bu gocmenlerle ilgili belgelerde kuraklik
magdurlarinin Ankara cihetinden gelmis olmakla
beraber iclerinde Konya’dan énce Ankara’ya ora-
dan da Ankarali gégmenlerle birleserek Istanbul’a

gelen afetzedelerin oldugu da vurgulanmaktadir.

Her ne kadar kuraklik yillarimin baglangi-
cinda Konya tlizerinden Ankara’ya dogru bir gog
dalgas1 kendini hissettirse de ilerleyen senelerde
Ankara yoresinde de siddetini artiran kuraklik sart-
lar1 Konya halkini yeni alternatiflere yoneltmistir.
Konya’ya uzak olmakla beraber yeterli gida sto-
kuna sahip oldugu diisiiniilen Adana Vilayeti’ne 6
Ocak 1874 yilinda 5.000 kadar gé¢cmen ulasmustl.
Muhtemelen baslangicta gida agisindan daha iyi
imkanlara sahip olan Adana yoresi Konya sahasin-

dan yeni kuraklik magdurlarini cezp etmeye devam
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etmistir. Nihayet 10 Ekim 1874 yili itibariyle farkli
zaman araliklarinda aileleriyle birlikte 1.000’i as-
kin afetzedenin geldigine dair kayitlar resmi yazis-
malarda yer almaktaydi. Ancak bu defa afetzedele-
rin bolge piyasasindan cektikleri zahire nedeniyle
gida yetersizligi ve kithk Adana’da da hiikiim siir-
meye baglamistir. Konya’dan onceki gégmenlerin
haberlerine giivenerek yola cikip bolgeye gelenler
sorunlarin daha da derinlesmesine yol a¢mislar-
dir. Adana sokaklarinda ikamet eden 1.000’i as-
kin Konyali afetzedenin sefalet nedeniyle achk ve
hastaliktan 6tiirti pek cogunun vefat ettigi elim bir
insanlik trajedisinin varlifina isaret eder. Benzer
sekilde Konya’dan Sivas’a giden kuraklik mag-
durlarinin da kotii organizasyon sebebiyle sefalete
ugradiklar rapor edilmekteydi (Erler, 2012: 180).
Ornegin 3 Aralik 1874 tarihi itibariyle Sivas’taki
afetzedelerin miktar1 8.000 kisiye ulasmistir (Erler,
2012: 81). Adana ve Sivas yorelerinde kotiilesen
sartlarin bir sonraki go¢ giizergdhini belirlemede
onemli rol oynadif1 digsiiniilmektedir. Nitekim
Konya’dan yola cikan 60 kadar go¢men Aydin
yoresine ulasmis ve yore halki tarafindan misafir
edilerek barinak ve gida ihtiyaclar giderilerek ba-
kimlar temin edilmistir. Yine de Aydin yoresine
intikal eden daha fazla go¢men haberi beklenirken
resmi kayitlar bu konuda fazla veri icermez. Bu du-
rum ya resmi makamlarca gociin engellendigi ya
da Aydin halkimin hiikiimete her hangi bir bilgi ak-
tarmadan gelen gé¢cmenlerin ihtiyaclarim kargila-
diklan icin resmi evraklara bu tiirden verinin daha
fazla yansimadig diisiiniilebilir (Erler, 2012: 181).
Konya Vilayeti’ne bagli Mandra, Gostenkil, Ak-
tas, Oyiik, Palazkilikapu yerleskelerinde insanlarin
gonderilen hiikiimet yardimlarim alamadiklan ve
bu sebepten o6tiirti de hicret etmek zorunda kal-
diklar belirtilmistir (Erler, 2012: 181). Konya’da
hiikiim stiren kuraklik ve kithk ortamindan kaga-
rak Halep ve Marag yorelerine giden afetzedelerin
varlig1 resmi yazigsmalara konu olmustur. Buna

gore Konya’dan yola ¢ikarak yalnizca Marag’a 300
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hane yani 1.500 kisiden olusan bir grubun geldigi
rapor edilmistir (Erler, 2012: 182). Resmi yazis-
malar ve tetkikatlar neticesinde Ankara ve Konya
gibi kurakligin pencesine aldig1 sahalardan kagan
insanlarin 20-30.000 civarinda bir miktara ulastig1
anlasilir. Bu kuraklik sahasindan kendi imkanlar1
ile ve tiirlii devlet yasaklarina ragmen ¢ikan afetze-
delerin istanbul, Adana, Hiidavendigar, Sivas, Er-
zurum vilayetleri ile Canik ve Izmit sancaklarina
yerlestikleri belirlenmistir (Erler, 2012: 181).

Konya Vilayeti’nde bulunan ve agirlikh olarak
hayvancilikla gecinen konar-gocerlerde bitki ortii-
stinde kurakliga bagh olarak meydana gelen kithk
nedeniyle magdur olmuslardir. Bakimlarim yaptik-
lan koyun, keci, at, merkep ve deve cinsinden hay-
vanlarin yetersiz beslenme nedeniyle ciliz diisme-
leri ya da telef olmalar hayvancilik sektoriine agir
darbe vurmus ve bu insanlar1 hayvanlan ile birlikte
goce mecbur birakmistir. Diizensiz ve yasak olmasi
nedeniyle resmi makamlardan habersiz olarak ger-
ceklesen bu tiirden gocler, ancak devlet gorevlile-
rinin raporlarinda ya da sikayet iceren arzuhallerde
karsimiza cikar. Konya’da yasayan Rigvan asireti-
nin Maras sokaklarindaki sefaleti ve garesizligi yore
sakinlerini ve devlet gorevlilerinin dikkatini cekmig
olmali ki resmi yazigmalarda kayda girmistir. Bu
miinferit belgelerden anlasilacag iizere 45 hanede
300 kisi olarak belirtilen Rigvan halkinin kuraklik
nedeniyle yerlesim yerlerini terk ettikleri ve Ma-
ras’ta da sikinti, fakr-ii zaruret icerisinde sokak ara-
larinda barindiklan bildirilerek gerekli 6nlemlerin
alinmasi yoniinde hiikiimete ricada bulunulmustur.
Konar-gocerlere dair bir diger belgede de kuraklik
nedeniyle muhtemelen Avsar asiretinden 30 hane
halkinin 12 Aralik 1874 yilinda Hiidavendigar (Bur-
sa) sinirlan iginde yer alan Pazar koyiine gocerek
yerlestikleri belirtilmektedir (Erler, 2012: 183). Ko-
nar-gogerlere oncelikli olarak yore sakinleri kapila-
rin1 agmakta akabinde devreye hiikiimet girmektey-

di. Hiikiimet yetkilileri tarafindan afetzedelerin gog



ettikleri mahallerdeki en biiyiik gereksinimlerinin
barinma ve gida oldugu belirtilmistir. Afetzedelere
ait ihtiyag listesinde sihhatli icme suyu bulunma-
maktadir. Halbuki kuraklik ortami &ncelikli olarak
icme suyu kaynaklarim olumsuz yonde etkilemisgtir.
Hiiktimet yetkilileri tarafindan afetzedelerin icme
suyu gereksinimlerinin de dikkate alinmig olmasi
gerekirdi. Ancak resmi yazismalarda bu konuya hig
deginilmemesi sihhatsiz igme suyu nedeniyle olu-
sabilecek olasi salgin hastaliklara kars1 hiikiimetin
yeterli oranda tedbir alamadiginin bir emaresi ola-

rak degerlendirilmeyi bekler.

Kuraklik sahasinda bulunan ve 1856-1864 yil-
larinda yogunluklu olarak Kafkasya’dan hicret et-
mis olan halklarin da olusan olumsuz iklim sartlar
nedeniyle bulunduklarn yerleri terk etme egiliminde
olduklar1 anlasilmaktadir. Ancak bu yer degisikligi
ile ilgili taleplerin gécmen Kafkasyalilar tarafindan
Mubhacirin Komisyonu’na bir dilekge ile yapildig1
ve biiyiik oranda olumlu bir cevap verilerek daha
uygun mahallerde bulunan akrabalarinin yanina
gitmelerine miisaade edildigi diisiintilmektedir.
Yine de arsiv kayitlarinda bu tiirden miiracaatlarin
bir hayli az olusu herhangi bir izne gereksinim duy-
madan miinferit ya da kitlesel olarak bu gécmen-
lerin yer degistirmis olabilecekleri ihtimalini de
beraberinde getirir (Erler, 2012: 184). Hiikiimetin
ise vergi gelirleri ve {liretimde diisiise neden olacagi
endisesi ile kuraklik sahasinda iskan olunan goc-
menler ve yerli halkin yer degistirmesine miimkiin
mertebe engel olmaya calistif1 anlasilir. Afetzede-
lerin kuraklik sahasina hem civar yorelere giderek
oradaki gida kaynaklarim da titketmeleri kurakligin
degil ama zahire kithginin boyutlarini artirmakta
ve hiikiimeti daha genis bir sahadaki fiyat artis1 ve
“nedret” yiiziinden olusan sorunlarla miicadele et-
mek zorunda birakmaktadir. Hiikiimet tarafindan
kuraklik sahasinda bulunan yerlerde uygulamaya
konulan “Zahire fhraci Yasag1”, “Vergi Muafiye-

ti” ve “Askerligin Tehiri” gibi uygulamalarin gocii

durdurmaya yonelik ancak yetersiz kalan tedbirler
olarak degerlendirmekte yarar vardir (Erler, 2012:
349-362). Ayrnca daha kurakhik sartlar1 ortadan
kalkmadan yurdun farkl boélgelerine siginan afet-
zedelerin hiikiimet tarafindan nakliye masraflar
karsilanarak kuraklik sahasindaki vatanlarina geri
yollanmalar i¢ gbce karsi hiikiimetin engelleyi-
ci bir tavir takindigimi belirlemede yardimci olur.
Yine de kurakhik yillarinda yapilan hiikiimet yar-
dimlarinin kurakhik sonrasinda tahsiline yonelik
uygulamalar afetzedelerin memleketlerine dénme-
lerindeki goniilsiizliiklerinin en biiyiik kaynagidir.
Muhtemeldir ki biriken borg¢larim uzun vadelerle
0demek yerine goc ettikleri yerlerde izlerini kay-
bettiren afetzedeler kendilerine yeni bir sayfa agma
gayreti icerisindedir. Osmanli resmi makamlarinin
belirledigi kuraklik sahasini terk eden en az 30.000
raddesindeki kuraklik magdurunun sigindiklar1 yer-
lerden memleketlerine geri iadeleri siirecinde bu ra-
kama ulasilamadigi ve geri donmeyen afetzedelerin
hanesinde bariz bir farkin varhigi dikkat ceker. Bu
rakama resmi yetkililerin tespit edemedigi kitlesel

veya miinferit gocler dahil degildir.

Konya yoresinden Adana bolgesine go¢ eden-
lere dair baz1 zahire tiiriinden ya da nakit karsilig1
yapilan yardim meblaglari dikkat ceker. Bu yardim
miktarlarini daha 6nceden insan karsihig1 verilen ra-
kamlarla degerlendirdigimizde takribi olarak Ada-
na yoresinde ne kadar Konyal: afetzedeye yardim
ulastirildig1 konusu netlik kazanir. Buna gore elde
ettigimiz verilerden yola ¢ikarak Adana’da 1874 y1-
linda bulunan 12.000 Konyal: afetzedenin varligin-
dan bahsetmek miimkiindiir (Erler, 2012: 204-205).
1845 kithiginda ise Konyali go¢menlerin agirhikh
olarak Hiidavendigar yani Bursa yoresine yonelme-
leri; bu tarihlerde Adana Vilayeti’nde heniiz batak-
lik sahanin 1slah calismalarinin baslamamas: gibi
etmenlere baglanabilir. 1860 sonrasi Adana’daki
batakliklarin kurutulmasi tarim sahasinin iyilestiril-

mesi muhtemelen 1845 kithgindaki i¢ gocten farkh
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olarak 1874 kithginda Konyalilarin Bursa’dan ¢ok
Adana’ya yonelmelerinde 6nemli bir rol iistlenmis
olmalidir. Bir diger ihtimal ise 1845 kuraklik son-
ras1 ortaya ¢ikan kithk hadisesinden en ¢ok Bursa
istikametindeki yerlegkelerin etkilendigine yonelik
varsayimlardir. Halbuki 1875 kuraklik sonrasi olu-
san kithik ortamindan daha ¢cok Adana istikametin-
deki yerleskeler etkilenmis ve bu durum arsiv bel-
gelerine yansimustir. Afetzedelere sunulan yardim
imkanlarinin yoreden yoreye farklilik gostermesi
gocmenlerin miktarim belirlemede ciddi sorunlar
olusturur. Cogunlukla yapilan yardimlardan bah-
sedildigi icin gida maddeleri ve nakdi yardimlar
tizerinden afetzedelerin miktarina iliskin net bir
hesaplama yapmak sorunludur. Ornegin Ankara
yoresindeki afetzedelere yardimdan bahsedilirken
400 kisiye 100 lirahk gida yardim yapildig bilgi-
si ve Ankara icin olusturulan standart Samsun’da
500 kigiye 100 liraya dontigsmistiir. Bu farkhih-
gin kuraklik ve kitlikla da dogrudan bir baglantisi
yoktur. Kuraklik ve kitlik sahasindaki afetzedelere
bu afetin etkisi altinda olmayan Samsun’dan daha
fazla istihkak temininin altinda baska sebepler olsa
gerektir. Yine de afetzedelere dair inceledigimiz
yiizlerce belgeden sadece bir kaginda yardim mik-
tar1 ve karsihgindaki insan mevcudu birlikte zik-
redilmektedir. Baz1 belgelerde afetzedelere Sivas
orneginde oldugu gibi yarim kiyye ekmek verildigi,
bazi1 belgelerde afetzedelere giinliik 150 dirhem za-
hire tahsis edildigi bazi belgelerde bu miktarin 100
dirheme diistiigii bilgisi yer alir. Bazen de yardim
miktarlar un olarak karsimiza gikar ki bu verilerle
ne oranda bir afetzedeye yardim yapildigini belir-
lemek bir hayli giictiir. Calisma sahamizda afetze-
delere yapilan yardimin kisi karsilig1 ve miktar1 en
sthhatli olarak Istanbul’da tutulmustur. Eyiip ima-
reti’nin kayitlarinda Istanbul’daki Konya ve Anka-
ra’dan gelen afetzedelere giinliik bir kiyye yag, on
kiyye piring ve iki kiyye et dagitimi yapilmigtir ki
bu veriler bir afetzede icin sunulan en cesitli ve be-
reketli gida yardimidir (Erler, 2012: 206-207).
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Ankara ve Konya yoresinden gocerek diger
vilayetlere intikal eden afetzedelerin istihdam edil-
diklerine de dair verilere ulagsmak miimkiindiir.
Ciftci erbabimin cami avlulari, sokak aralari, bag
ve bahcelerde coluk ¢ocuk sefalet igindeki yasan-
tilar1 her afetzede goc¢meni icin gecerli bir portre
degildir. Konya Vilayeti’nde bulunan farkh kate-
gorilerdeki sanat erbabi yeteneklerine gore gittik-
leri yerde kolayca is bulabilmekte ve afet nede-
niyle ugradiklar1 magduriyetlerini giderebilmekte
hatta kara cevirebilmekteydiler. Boylelikle demir-
ci, sarag, fisekci gibi sanatlara sahip Konyalilar
Osmanl ordusunun ya da hiikiimete bagh {iretim
atolyelerinde derhal istihdam edilerek diizenli bir
gelire kavusmakta ve ailelerine daha iyi sartlarda
imkanlar sunmaktaydilar. Benzer sekilde culha
veya tekstil alanlarinda yetenekli kimselerde bu
yeteneklerini sergileyebilecekleri ve ig bulacakla-
n Istanbul, Bursa, Denizli ve Aydin gibi Osmanh
tekstil endiistrisinin 6ncii kentlerine yonelmektey-
diler. Konya yoresinde tascilik, hamalcilik ya da
yaricilik gibi alanlarda calisanlar ise derhal liman
kentlerine yo6nelerek bu yeteneklerini iskelelerde
giintibirlik islerde nakde doniistiirmiis ve afetin ve
kithgin zaruretlerini kendi aileleri iizerinden kisa
siirede gidermislerdir (Erler, 2012: 207). Bazi
durumlarda da afet sahsindaki insanlarin faaliyet
alanlan kithktan etkilenmelerinin 6niine gecebil-
mekteydi. Ozellikle nakliye alaninda hizmet veren
deve kervam sahipleri, at arabas: sahipleri, kagni,
merkep, katir ya da at sahipleri yogun bir sekilde
kuraklik sahasina goénderilen hububat yardimlari-
nin sevkiyati isinde calismaktaydilar. Boylelikle
zahire nakliye isinden hem ticret hem de ailelerini
gecindirecek oranda gida temin etme firsat1 yaka-
layabildiler. Burdur ve Isparta’da 600 adet deveye
el koyan yerel yetkililer bu develerin sahiplerini,
kithk sahasindaki biitiin olumsuzluklara karsi ko-
rumayi da {istlenmis oluyorlard: (Erler, 2012: 243-
244, 250). Ayrica Izmit yoresinde konuslanan ve

Istanbul-Ankara arasinda zahire ve un nakliyat:



yapilan yiik hayvanlari i¢ginde 1.500 adet Konyal
deve sahibinin bulundugu da belgelere yansiyan
bir diger husustur (Erler, 2102: 267). izmir, Antal-
ya ya da Istanbul’a ulasmak isteyen Bagdat, Mu-
sul, Halep, Diyarbakir ve Adanali tiiccarlar Konya
bolgesine de ugramak zorundaydilar. Dogal olarak
bu uzak giizergahlarla ytiriitiilen nakliyatta deve
gibi agir nakil hayvanlarina ve kervanlarina yogun

bir sekilde ihtiya¢ duyulmustur.

Belli bir is olanagina sahip olup da kuraklik ve
kitlik ortaminda mesleki tecriibesinin hicbir ige ya-
ramadig1 miisahede edilen iki 6nemli meslek gru-
bu vardi ki bu ugras alam1 kuraklik sahasindaki en
biiyiik istihdam kaynagiydi. Bu iki 6nemli meslek
grubu: ciftcilik ve hayvancilik idi. Ozellikle giftgi-
ler 1838-1845 ile 1869-1875 kuraklik ve akabinde
kithga doniisen siirecte islerini idame ettirememis-
ti. Her ne kadar kurakligin baslangicinda miitevazi
ciftlik ya da koy evlerinde bulundurduklar bir 6n-
ceki senenin mahsulii ve tohumluk olarak rezerve
edilen zahire simirh bir rahatlama saglasa da gittik-
ce derinlegen kitlik ortami kuraklik sahasinda bir
sekilde yagislarin diizelecegi umuduyla bekleyen
bu kesimi gafil avlamigtir. Halbuki mesleki ugra-
sis1 nedeniyle zahire stoku bulunmayan meslek
gruplan tedrici olarak artis kaydeden gida fiyatlari
ve pahalilik karsisinda kazanimlari ile daha miiref-
feh yasayabilecekleri sahalara dogru bir isci gocii-
nii coktan baglatmislardi. Boylelikle Konya’da eli
is tutan berber, saracg, nakkas, kuyumcu, hattat, in-
saat ustasi ve bu sektorde calisan kesim, giihercile
imalatcilari, rovelver tabanca iireticileri, tiifek, ki-
lig, kama iireticileri, dokiimciiler, kalipcilar velha-
sil bir kenti modernlestiren ne kadar zanaat erbabi
varsa gittikce artan gida fiyatlarinin olusturdugu
pahalilik ortamindan kurtulabilmek icin miinferit
olarak aileleri ile birlikte g6¢ etmis ve biiyiik bir
olasilikla da gittikleri istanbul, Aydin, Bursa, An-
kara, Izmir, izmit ve Adana gibi metropollerde eger

tutunabildilerse kuraklik sahasina geri dénmemis-

lerdi. Bu durum bir sehrin kalkinmasinda gerekli
olan 6nemli bir teknik kadronun kaybi1 anlamina
geliyordu ve bu teknik kadro yeni gelismekte olan
Adana kent merkezi ve vilayeti icin oldukca el-
zemdi. Konya yoresindeki her kuraklik sonrasinda
afetzedelerin yoneldigi kentlerde meydana gelen
gelisme ve yliikselis bu kadim kentin teknik kad-
rosunun gelismekte olan bu yeni sahalara kaydigi
seklinde degerlendirmek miimkiindiir. Bu sehri
kalkindiran ve gelistiren kadro Konya biinyesinde
azalirken geride kalan ciftci ve nispeten hayvanci
kesim sehrin endiistriyel profilinin tarim agirlikli
bir gelir portfoyline déniismesinde oldukga etkiliy-
di. Fetihlerin etkin ve aktif oldugu devirlerde Os-
manl Devleti meydana gelen bu tiirden kuraklik ve
kithk vakalarinda oncelikli olarak cift¢i kesimini
Selanik, Dubrova, Mora, Trakya vb. tarim sahala-
rina iskan ederek sorunu firsata doniistiirebilmek-
teydi. Benzer sekilde Kibris’1 fethi esnasinda da
konar-gocer ve ciftcilikle ugrasan ve Kiigiik Buzul
Cagindan etkilenen insanlarin daha iliml mekan-
larda istihdam ile yerel sorunlar ¢dzmesini bil-
misti. Ne var ki 1845 ve 1875 de kithgin 6liimlere
sebep olmaya basladig1 donemlerde devletin top-
rak kazanimindan daha ¢ok kayiplari s6z konusuy-
du ve fiituhat yillarinda oldugu gibi sorunu 6&tele-
mesi imkansizdi (Erler, 2000: 797-811). Kuraklik
sahasindaki ciftcilere yonelik olarak 1871 yilinda
uygulanan 6siir vergisinin 1876 yilina kadar tehir
edildigi iddia edilebilir. Daha dogrusu 1871-1876
arasinda c¢iftcinin hicbir sekilde mahsul elde ede-
medigi ve bu yiizden devletin de 6siir vergisini
uygulayamadig1 da akillardan uzak tutulmamasi
gereken bir ihtimal olarak durur. 1873 yilinda da
Adana Vilayet Salnamesi’nden elde edilen bir ve-
ride “asar ihalesinin heniiz alinamadig1 ve havada
kurak gittigi cihetten sene-yi sabika kiyasen... vaz
ve terkim olunmustur” ibaresi dikkat ceker. O hal-
de kurak giden havalar nedeniyle asar vergisi ihale
olunamamis ve herhangi bir miiltezim tahil hasadi-

na talip olmadigi icin bir sonraki seneye mahsuliin
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ihalesi tehir edilmis olmalidir. Bu durumun dog-
rudan kuraklik sahasinda yer alan Konya iginde
gecerli oldugu diisiiniilmektedir (Erler, 2102: 330,
332). Kuraklik sahasinda birbirini destekleyen iki
onemli kazang kapisi olan ciftcilik ve hayvancilik
birbirini destekler mahiyette yapilan ugras alan-
landir. Koylii hasadim aldiginda ya da yoncasim
bictiginde ciftliginde bulundurdugu okiiz, inek,
koyun, katir, esek, deve ve at tiiriinden ciftcilikte
ya da beslenmede kullandig1 hayvanlara kis boyu
yeterli giday1 da elde etmis olur. Yazin ise kdylii-
niin elinde bulunan 6zellikle koyun ve keci tiiriin-
den hayvanlar konar-gocerlerle birlikte yaylalara
gonderilmektedir. Ozetle ciftci tanimdan gecindigi
kadar ayni1 zamanda hayvancilikla da ugrasmakta
ve tarimsal faaliyetlerinde bakimim yaptig1 hay-
vanlar1 sayesinde giibre ve topragin islenmesinde
kas giicii elde edebilmektedir. Hiikiimet yetkilile-
ri tarafindan kuraklik sahasi icin 6zellikle Rumeli
ve Erzurum Vilayeti’nden temin edilen 10.000 cift
hayvani en azindan bu oranda bir ¢iftci ailenin ku-
rakliktan 6tiirii faaliyet alanlarinda is yapamaz hale
geldiklerini ve yeniden iiretime ge¢mek igin hiikii-
met yardimina gereksinim duyduklar1 gercegini
ispatlar (Erler, 2012: 201). Ciftgilik ve hayvan-
cilik arasindaki dogru baglant1 {izerinden hareket
edecek olursak elde ettigimiz bir bagka veride de
kurakliktan magdur olan ciftcilerin miktarina dair
baz veriler elde etmek miimkiindiir. Ornegin Kon-
ya yoresinde hayvancilikla gecinen 1.500 hanenin
koyunlarim kaybettikleri ve yeniden bu sahada
calisabilmeleri icin 50-60.000 koyuna ihtiyaclar
oldugu tetkik raporlar1 arasindaki kayitlarda yer
bulmustur (Erler, 2102: 334).

Kuraklik sahasinda kalan ve her hangi bir za-
naat1 ve yetenegi olmayan kimselerin ise Ankara ve
Konya vilayetlerinde yapimi tasavvur edilen demir-
yolu ve kara yolu projelerinde giinliik yarim kiyye
ekmek karsilig1 istihdam edilmeleri tasarlanmis ve

baz1 bolgelerde bu tasar1 uygulamaya da geciril-
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mistir. Konya bolgesindeki afetzedelerin agirlikh
olarak goc ettikleri Adana ve Bursa yorelerinde ka-
rayolu ve demiryolu calismalarinin kuraklik sene-
lerinde artis kaydettigi bunun da sebebinin kuraklik
sahasindan gelen gdécmenlerin oldukca diisiik mas-
raflarla tasarlanan yol, koprii, baraj ve demiryolu
projelerinde cahstirilmalar sayesinde gerceklesti-
rildigi dtstiniilmektedir. Boylelikle Silifke-Kara-
man ve Karaman-Konya sose yolu insasi yapimina
1874-76 yillarinda agirlik verilmistir. Silifke-Kara-
man arasindaki yolun Mut {izerinden gerceklestiril-
digi anlasilir. Silifke Kazasi ile de Akdeniz’e agilig
kapist olan Tasucu Iskelesi arasinda 2.000 metre-
lik bir sose yol dahi yapilmistir. Boylelikle Adana
Vilayeti’ne tahsis edilen 100.000 kurus ile Tasucu
iskelesi’nden Silifke’ye oradan da Karaman’a ka-
dar sose tarzinda bir yol insa edilerek at arabalari-
nin agir yiikleri nakletmesine olanak saglayan bir
ulagim agimin alt yapisi olusturulmustur. Benzer
sekilde Karaman ile Konya arasinda olusturulacak
sose tarzindaki yol icin de Konya Vilayeti biitcesin-
den 100.000 kurus harcanmistir. Daha once belirle-
digimiz kuraklik sahasindaki afetzedelere sunulan
yardim miktarlan dikkate alindiginda Tasucu Is-
kelesi-Silifke Karaman arasinda muhtemelen 4000
afetzede ve yine Karaman-Konya arasindaki sose
yolunda da bir diger 4000 afetzede gida yardim
karsiliginda istihdam edilmis olmalidir. Boylelikle
kuraklik ve kithk ortamindan etkilenip de her hangi
bir kalifiye yetenege sahip olamayan afetzedelerden
8.000 kadarimin istihdarm sayesinde Akdeniz’de
bulunan Tasucu Iskelesi’nden Konya’ya ulasan ve
at arabalarinin hareketine olanak saglayan munta-
zam bir kara yolu tesis edilmistir. Bu kara-yolunun
Arjantin ve Kibris’tan gemilerle sevkiyati yapilan
hububatin siiratle Konya ve civar yerleskelere da-
giiminda biiyiik rol istlendigi ifade edilebilir. Ben-
zer sekilde 1874 yilinda yapimina basglanan ve 1877
yilinda tamamlanan Mersin iskelesi- Tarsus-Adana
arasindaki 20.000 metrelik sose yol ingasinda da
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mektedir. Adana Vilayeti’ni de Konya Vilayeti’ne
baglayacak olan Ak Koéprii ve yapimi tasarlanan
sose yolun da 1874 yilinda baslatilmis olmasi Ada-
na’da sayilar binlerle ifade edilen afetzedenin sun-
dugu ucuz is giicli olsa gerektir. Nihayet 1874 y1-
linda Adana ile Konya arasindaki yollar ve ulasim
muntazam bir sekilde gelistirilmistir. 1869-1874
yillar arasinda Mersin ile Adana’y1 birbirine bag-
layan 71.000 metrelik sose yol ingas1 bitirilmis ve
toplamda 116 adet tas yap1 malzemesi kullanilarak
saglam kopriiler insa edilmistir (Erler, 2012:301-
302). Benzer sekilde afetzedelerin giindelik yev-
miye verilmek suretiyle Konya-Eskisehir arasinda
yapimi tasarlanan demiryolunda ¢alismalari yoniin-
de resmi yazigmalar gerceklesmistir. Konya Vila-
yeti dahilinde yapim diistiniilen demiryolunun gii-
zergah ve zemin etiitleri icin tahkikat ve kesiflerin
yapildig1 arsiv belgelerinin verdigi bilgiler arasin-
da yer alir (Erler, 2012: 306). Konuya dair her ne
kadar yeterli veri elde etme imkan bulunmasa da
mevcut belgelerden yola ¢ikarak go¢ etme emelin-
de bulunan afetzedelerin giinliik yevmiyelerle ya-
pimu tasarlanan demiryolunun zeminini olusturacak
sahanin mucur taglarla alt yapisi olusturulmus ve
bdylelikle daha fazla insamin géciine mani olunmusg
olmalhdir. Yapim tasarlanan demiryolu sahasinin
kithk zamanindaki magdur afetzedelerle oldukga
ucuza saha temizligi ve hemzemin alanin raylar
icin hazir hale getirilmesi ileriki yillardaki demir-
yolu ingaat1 icin gerceklestirilecek olan sarfiyatinda
bir hayli uygun bir meblaga indirgenmesinde katki
saglamis olmaldir. 1874 yilinda Konya’y: ilgilen-
diren bir diger demiryolu tasarisi da imtiyazi Serkiz
Bey’e verilen Mersin-Tarsus ve Adana arasinda ya-
pimi tasarlanmig olan demiryoludur. Her ne kadar
bu demiryolunun yapiminin bagladigina dair bir
belge temin edilememis olsa da bu hattaki giizer-
gahin 1884-1886 yilinda tamamlandigina dair bazi
verilere ulagmak miimkiin olmustur. O halde bu de-
miryolunda da afetzedelerin istihdamindan ve ucuz

is giicli kaynagimn kuraklik sahasi magdurlari {ize-

rinden giderildigini belirtmekte sorun yoktur (Erler,
2102: 307). Konuya dair bir diger demiryolu hatti-
mn da Bagdat ve iskenderun arasinda yapim plan-
lanan hatt1 oldugunu belirlemek miimkiin olmustur.
Yapim tasarlanan Bagdat-iskenderun arasindaki
bu demiryolu hatti muhtemelen Mezopotamya
ovasinin zengin tahil dirtinlerini kuraklik sahasina
tagsimay1 hedeflemis olsa gerektir. 15 Haziran 1874
tarihli bir resmi yazismada Bagdat Vilayeti’nde ol-
dukca bereketli bir hububat {irtinti bulundugu ve bu
mahsuliin hasat doneminde iskenderun iizerinden
Konya’ya ulastirilmasi igin bir demiryoluna acilen
ihtiyac oldugu belirtilmektedir. Konya’daki kurak-
lik yillarinda bu yorelere kacan afetzedeler saye-
sinde en azindan Bagdat-Halep arasindaki hattin
tamamlandig diisiilmektedir. Yerel idare yetkilileri
bir an evvel Halep ve iskenderun arasinda kalan yo-
lunda tamamlanmasi yontindeki talepleri, kuraklik
sahasindaki sorunun koklii ¢dziimiine iligkin yerel
idarelerin yerinde tespitleri olarak karsimiza cikar
(Erler, 2012: 307). 1845 kithginda ise afetzede
gocmenlerin agirhkl olarak ozellikle Ankara’da
bulunan su kanallari, baraj ve bentlerin ingasinda
istihdam edildikleri diisiiniilmektedir. (Erler, 2012:
142-143)

1845 kurakliginin olugturdugu kithikla mii-
cadele de hiikiimetin icraatlarindan birisi sosyal
devlet anlayisindan cok uzakta bir uygulamayi
resmilestirmistir. Bu uygulamaya gore kuraklik sa-
hasinda yer alan ciftciye aylik kesesi (500 kurug=
Kise-yi Rum) 5 kurustan faizle bor¢ verilmistir.
Kuraklik sahasindaki halka Ankara Emval Ver-
gisi’nden toplamda 750.000 kurusluk bir kredi-
nin aylik %5 faizle yardim adi altinda verildigini
belirlemek miimkiindiir (Erler, 2012: 196). Kon-
ya’daki bir diger kitlesel gé¢ hareketini tetikleyen
1869-1875 kuraklik ve kitlik felaketinin stirdiigi
yillarda da hiikiimetin sosyal devlet anlayisinin
otesinde merkezi hazineyi gozeten uygulamalari-
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1874 yilinda saka gibi bir uygulama ile kuraklik
sahasinda “Bekaya Tahsil Komisyonu” olusturul-
mus ve tahsilatin daha saglam yapilmasim sagla-
mak icinde askeri bir yetkili Mirliva Asim Pasa
komisyonun bagkanlifina getirilmisti. Kuraklik
sahasinda halkin 1871 senesinden &deyemedigi
26.000 ve 1873 senesinden kalan 157.000 kurus-
luk vergilerinin tahsili kurakligin pencesinde ha-
yatta kalma miicadelesi veren afetzedelere hiikii-
metce reva goriilen trajik-komik uygulamalardan
yalmzca birisidir. Mirliva Asim Pasa’nin konuya
dair tespitleri ise yiirek burkar tiirdendir; Mirliva
Asim Pasa’nin, “yo6redeki halkin miilklerini hubu-
bat ve gida temini i¢in sattig1 ve borglarin1 6deme-
de biiytik bir miigkiilat igerisinde oldugunu” ifadesi
yani adeta hiikiimete bu isten vazgecin serzenisle-
ri cevap bulmus mudur bilinmez. Muhtemelen II.
Abdiilhamit devrinde hiikiimetin ve mesrutiyetin
askiya alinmasinda kuraklik yillarindaki hiikiimet
yetkililerinin krizi yonetme konusunda ki becerik-
sizliklerinin halk {izerinde biraktig1 menfi etki bu
iki demokratik yapinin Sultan tarafindan sessizce
lagvinda etkisi olduk¢a énemlidir. Ayrica kuraklik
sahasindan go¢ eden afetzedelerin bu tiirden vergi
tahsilleri kargisinda careyi bulunduklar1 mahaller-
de kalmaya devam etmekte bulduklar1 ve miikellefi
olduklar1 ve yardim adi altinda yapilan 6demelere
yiiklenen faiz ve vergiyi 6dememek igin geri don-
medikleri ileri siiriilebilir. Hiikiimetin afetzedeleri
eski mahallerine geri dondiirebilmek icin uygula-
dig1 nakliye kolaylig1, bedava vapurlarla ulagim ve
yolculuk esnasinda ihtiyaclarim karsilamak {izere
kisi basina 6denen 2 mecidiye nakit 6demesi gibi
uygulamalarin da sanat ve meslek sahibi afetzede-
leri yurtlarina geri dondiirme de yeterli tedbirler ol-
madig1 seklinde degerlendirmek miimkiindiir (Er-
ler, 2012: 208, 348). Anlasilacag iizere Osmanl
devrinde hiikiimet yardimlar karsiliksiz degildir
ve afetzedelere sunulan imkanlarin devlet anlayi-
s1 olarak bir bedeli olmak zorundadir. Bu durum
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yisindan cok uzakta kaldiginin bariz bir ifadesidir
(Erler, 2012: 299-312).

Sonug olarak Osmanli Devleti, Hiikiimet, Ye-
rel idare ve Mahalli ekabir (ulema, seyfiye, miil-
tezim ya da ayan v.s.) yani muteber kimselerin
sorumlulugu altinda olan bir dizi dogal afet Kon-
ya Vilayeti’ni tehdit etmis ve sakinlerine sefalet-
ten baslayarak Oliime kadar giden yolda izdirap
dolu seneler yasatmistir. Kuraklik sahasi ile ilgili
yeterli tahkikatlar1 zamaninda yapamayan yerel
idareciler ve merkezi hiikiimet yiiziinden insanlar
uzak cografyalara goc¢ etmek zorunda kalmis ku-
raklik sahasinda kalanlar ise dnce gida temin et-
mek icin biitiin mallarini satarak yok edip sefalete
diismiistiir. Satacak bagka bir seyi kalmayan ve
goc etmeye de takati olmayan bicare afetzedeler
careyi bu defa agac kabuklarimi kemirerek, varsa
otlan yiyerek, siipiirge otu gibi nesnelerin tohum-
larini 6giiterek hatta cogu defa hayvan lesleri ya da
bildigimiz taslar1 suda kaynatmak suretiyle yemek
suretiyle hayatta kalmaya caba sarf etmislerdir.
Aileleri tarafindan terk edilen savunmasiz pek ¢ok
cocugun kithk sahasindaki tespiti tehlike arz eder.
Aileleri tarafindan cami avlularina, kap1 onlerine
terk edilen bu ¢ocuklarin aghktan 6lme raddesine
gelen insanlar tarafindan yenme tehlikesi ile karsi
karsiya kaldiklan diisiiniilmektedir. Yine de resmi
evraklarda bu tiirden ihtimallere yer verilmekle be-
raber yamyamlik vakalarina rastlanmadig1 anlasilir
(Erler, 2010,48-56). Osmanh Devlet yetkililerin
kuraklik sahasindaki tespitlerine dair raporlar afe-
tin pengesinde acliktan 6lme noktasina gelen yiiz
binleri ne tespit eder ne de ihtiyaglarini karsilar.
Merkezi hiikiimetin daha ziyade Ankara ve Konya
kent merkezlerindeki muteber kimselerin hayatta
kalmasi ile ilgilendigi kirsal kesimdeki afetzedele-
ri ise yerel idarenin sorumlulugu altina aldig: bel-
gelenmistir. Gerek kirsal kesimde gerekse vilayet
merkez sancagin merkez kazasinda bulunan afet-

zedelere yapilan yardimlarin ise magdur insanlari



% 5 faizle borg¢landirilarak yapildigi belirlenmis-
tir. Bu durum ne Islami ne de sosyal devlet olma
anlayisinin cok otesinde kapitalist bir yaklasima
sahip devlet erkdninin varlifina isaret eder. Kurak-
lik sahasi igin gerek yurt ici gerekse yurt disindan
yapilan hububat yardimlan ve 6zellikle nakit para
yardimlarinin toplamda milyonlarca kurus ve yine
binlerce ton hububata muadil oldugu tespit edil-
mistir. Bu kadar biiyiik bir yardimin afetzedeleri
kurakligin pengesinden kurtarmasi beklenirken bu
meblagin devletin demiryolu ya da karayolu gibi
bir takim alt yap1 ¢alismalarinda kullanmasi da bir
o kadar insanlik dis1 bir eylem olarak tarihi kayitla-
ra gecmistir. Her ne kadar bu yardim paralarinin ve
gida yardimlarinin carcur edildigi ya da muhtekir-
ler tarafindan i edildigine dair resmi yazismalarda
bazi ifadeler kullanilsa da gercekte olan meblagin
yardim sahasina ulasamadan buharlasmasini izah

bir hayli giictiir.

Dogal Afetlerin baz tiirleri oldukga sedit bir
sekilde yikic1 etkilerini bir anda sergiledigi anla-
silmaktadir. Buna gore sel, deprem ve yangin gibi
etkisi tepkisi bir anda oluveren afetlerin kirdigi
doktiigi, yiktig1 ve yaktig1 dakikalar icinde oluver-
migtir. Bu tiirden afetlerde giinler soz konusu de-
gildir. Tahribata ugrayan, 6len, yaralanan ve harap
olan her sey afet sahasindadir. Bu afetlerle ilgili
yapilan calismalarimizda Osmanli makamlarinin
tahkikat raporlarinda biitiin hasar1 élen hayvanla-
r1 ve insanlar1 muntazam listeler ya da istatistiki
bilgiler seklinde tespit etmek miimkiin olmustur.
Hasarin tespiti bir an 6nce yapilan bu afetlere y6-
nelik yardim, kurtarma, iyilestirme ve mamur etme
calismalarinin da serian basgladigini ve basariya
ulasildigini belirtmekte yarar vardir. Simirh bir sa-
hada ve afetin meydana gelisinin hemen birkag giin
sonrasinda gerceklestirilen hasar sahasi tespitleri-
nin basaris1 sorunun tespiti ve ¢dziimiinde biiyiik
katkilar saglamaktadir. Ne var ki kuraklik, kitlik
(nedret), cekirge istilasi, gol taskinlar gibi bir anda

degil de varhgim birkac aya ya da yila yayarak ger-
ceklegtiren afet tiirleri oldukca sinsi bir profil ¢i-
zer. Konya’da bu tiirden afetlere kuraklik ve kithik
acisindan 1838-1845 ila 1869-1875 yillan arasinda
maruz kalmistir. Uzun yillar icerisinde tedrici ola-
rak gelismekte olan bu sinsi afet tiiriiniin 6nce yore
insanlarinin bagimh oldugu yiyecek kaynaklarim
tilketmekte, yetersiz ulagim alt yapisi ve sulama
kaynaklari nedeniyle de piyasalarda kithga ve aka-
binde pahaliga sebebiyet vererek hayati olumsuz
yonde etkilemeye baglamaktadir. Afetin etki siiresi
yoreden yoreye degistigi icin afet sahasinin tespiti
bir hayli giiclesmekte ve alinacak tedbirler bir anda
afet sahasina ulastirllamamaktadir. Kuraklik, kitlik
ve pahalilik beraberinde yerlesik kitleleri hareke-
te gecirerek kuraklik siiresine baglh olarak onlarca
sene siirecek olan bir tiir gogmen hayatini bagka se-
hirlerde aktif hale getirtmistir. Boylelikle kuraklik
sahasina ait olan aclik, sefalet, pahalilik ve salgin
hastalik sorunu goclerle, kuraklik sahasina hem
civar olan ancak etkilenmeyen normal bolgelere
de sirayet ettirip resmi makamlar1 mesgul etmis-
tir. 1826 yilinda baglayip 1870’lere kadar varligim
Isparta ve Antalya yoresinde hissettiren cekirge is-
tilas1 da benzer tiirden bir tahribat seyri izlemistir.
Ancak bu tahribatta ana unsur ¢ekirge oldugu icin
sahadaki beslenme kaynagina bagh olarak varligi-
n kuvvetlendirmis ya da azaltmistir. Ayrica yu-
murtlama evresi ve kisa yasam stireleri bu afetin
sahadaki siirekliligini ya da siddetini azaltmistir.
Yine de Konya halki igin etkisini uzun siirelere
yayarak sinsi bir gekilde gelisen kuraklik kadar
uzun soluklu ve tehlikeli bir afet tiiriidiir. Konya
Vilayeti’nde meydana gelen kuraklik, kithk, enf-
lasyon ve go¢ vakalarinda baglica amil kurak hava
sartlaridir. Bu durum ise yalmzca Konya’da degil
Osmanh cografyasl, italya, Fransa, Ispanya, Irlan-
da, Amerika, Cin, Hindistan ve iran’da da hissedil-
mistir. Ozellikle bu kuraklik afetinin ekvator kusa-
gina yakin giizergahlardaki ayni senelere tesadiif

eden ve oldukga genis bir kiiresel sahaya yayilan
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etkileri diinya dis1 etkileri devreye sokar. Giineste
meydana gelen solar patlamalar ve aktiviteler bazi
donemlerde yogunlasmakta ve diinyaya gelen 1sil
dalgalar yogunlagmaktadir. Ozellikle 1845 tarihli
kuraklik afetinde Osmanli devlet yetkililerin ra-
porunda giinesin sicaklhigl yiiziinden otlarin ateg
olmadan tutustugu ve kuraklik sahasi iizerinde
giinesin kizdirmasi sonucunda yer yer yanginlarin
meydana geldigi kaydedilmistir. Bu durum diinya-
daki afetler tizerinde kozmik etkilerin bir kez daha
gozden gecirilmesi ve ciddiye alinmasina yonelik
goksel bir uyar1 olsa gerektir. Giinesin ya da ayin
cekim etkisinin harekete gecirdigi kiiredeki faylar
tizerinde etkileri yeterince incelenmis midir bi-
linmez. Bilinen yegane gercek muazzam bir bilgi
kirliligi icinde yiizeysel yorumlarla afetlerin irde-
lenmeye devam edildigi yoniindeki sosyal medya
tespitleridir. Daha girift bilimsel tespitlerin ise ye-
terli aragtirmaci ve duayen ilim erbabinin nedreti
yiiziinden askiya alindig1 belirtilebilir. Boylelikle
giinesin 1s1l aktivitesinin belli bir siire sonra yerini
sogumaya birakacagi ve diinyanin aslinda korkung
bir buzul ¢agina dogru gitmekte oldugu gercegi
goz ardi edilmektedir. Normalde diinyadaki alev-
lerde de meydana gelen sona dogru son bir parla-
ma atraksiyonlar1 giineste de meydana gelmekte
ve bilinyesinde yiiriittiigii flizyonda kullandig1 ana
elementi tiiketme noktasinda asir1 atarh ve diizen-
siz. parlamalarla diinyay1 kavurabilmektedir. Eger
bu savimiz dogru ise giinesin 1845, 1875 ve son-
rasinda goriilen kiiresel 1s1 artisi lizerindeki etkileri
kullandi81 ana yakitin tilkenme agsamasina gectigi-
ni kanitlar. Belki de giinesin biinyesinde kullandig1
hidrojenin niikleer reaksiyonu yerini helyuma terk
etmek ve kendini sogutarak dinlendirmek icin ya-
kin bir gelecekte yeniden devreye girmeye basla-
yacaktir. Dogu Akdeniz’de simdilik rant igin ya-
pildig: diisiiniilen dogal gaz rezervleri {izerindeki
kavga ise bu siirecte yasamsal bir mesele haline
doniisebilir. Biitiin mesele bu dogal kaynaklarin

yaklasik 10.000 yil siirecegi hesaplanan bu buzul
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caginda insan varligini nereye kadar omuzlana-
cagina yonelik belirsizliktir. Bu durumda niikleer
enerji uzun siireli dayanma giicii ile alternatifsiz bir

151 kaynagi olarak ilgi bekler.

Konya ise 1845, 1875 kuraklik sonrasinda
ortaya c¢ikan kithiklarinda onlarca sene insanini
kaybetmis ve Konya disindaki sehirlere goc ver-
mistir. 1869-1875 yillarinda meydana gelen gog-
lerin; 6zellikle Adana’nin biiyiik bir sehir olarak
tarih sahnesine ¢ikista ihtiya¢ duydugu insan kay-
naklarim1 demografik yapiy1 degistirerek sagladigi
diisiiniilmektedir. Aym zamanda Ankara ve Konya
tizerinden gerceklestirilen ve Istanbul’u hedef alan
goclerin de yetenekli usta, sanat erbabi ve ilmiye s1-
nifindan yetenekli zatlarla bu sehrin gelisimine kat-
ki sagladig1 iddia edilebilir. 1845 ve 1875 kitlikla-
rimin ugrak giizergahlarindan biri olan Bursa yoresi
de kuraklik sahasindan gelen afetzedeler sayesinde
gelismekte olan tekstil endiistrisi icin ucuz is giicii
temin etmis olmalidir. Benzer sekilde 1838-1845
kuraklik ve kithg1 esnasinda Aydin-Denizli yore-
lerine dogru gerceklesen ve Konyali tekstilcilerin
kadim tecriibeleri ile yoneldigi bu kiiciik kasaba
kentlerdeki tekstil {iretimini gelistirme ve artirma
noktasindaki etkilerinin de ayrica degerlendirilme-
si gerekir. Konya’nin yetenekli ve zanaatkar kadim
halkinin dogal afetler nedeniyle civarinda bulunan
diger Osmanh kentlerini ya var ettigi ya da abad
ettigi gercegi unutulmamalhidir. Konya’da yitirilen
niifusun boslugu ise beseri bir afet olan savasin ve
esaretin pencesinden kurtulup gelebilen insanlar
yani Balkan ve Kafkas go¢cmenleri ile doldurulmus
olmaldir. (Yilmaz, 2017: 221-246)

Konya ve Ankara yorelerinde meydana ge-
len afetlerin devletin bekasi acisindan da 6nem
arz ettigi anlasilir. 1838-1845 kuraklik ve kithik
hadisesinden sonra kotiilesen Osmanli maliyesi
ve demografik yapisinin heniiz afetin izlerini ve
travmasini silemeden Rus Carhig: ile 1853-1856

yilinda harbe tutusmasi olumsuz etkiler olustur-



mustur. Batih miittefiklerimiz Ingiltere, Fransa
ve Piyemento Kralliklarinin teknoloji, kara ve do-
nanma destegi olmamasi halinde sonucun 93 har-
bi benzeri bir duruma doniisecegi Ongoriilebilir.
Nitekim 1869-1875 kithginda 1839-1845 kithgi-
na benzer bir sekilde yasanan ve Osmanh halkini
moral ve ekonomi y6niinden sifirlayan afetin {ize-
rinden girisilen 93 harbi (1877-78) pek ¢ok vatan
topraginin yitirilmesi gibi elim bir hadiseye neden
olmus ve devletin sonunu hazirlamistir. Bu savas-
larin yitirilmesindeki en 6nemli etkinin Konya ve
Ankara Vilayetlerini etkisi altina alan kuraklik
afeti oldugu iddia edilebilir. Kuraklik sahasindaki
halkin Osmanli’nin asker, savas toplar1 ve ikmal
malzemelerinin taginmasini saglayan lojistik nak-
liye hayvanlarini temin ettigi 6nemli bir potansiyel
oldugu bilinir. Adeta Osmanli’nin savasin gereksi-
nimlerini karsilamada antrepo gorevi goren bu bol-
genin harap olmasi Osmanli’nin giristigi savaslar-
da da zayif diigmesine sebebiyet vermistir. Ozetle
Osmanli Ankara ve Konya cografyasinin feyz ve
bereketi, bu cografya tizerinde yasayanlarin miiref-
fehlik seviyesi devletin de giictinii temsil eder bir
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OZET

1829 Edirne Antlagmasi ile Kuban bélgesini
ele geciren Ruslar, Dinyeper ve Don Kazaklarini
yerlegtirebilmek icin Cerkeslerin topraklarina el
koymak isterler. Kuban bolgesinde kontrolii sag-
ladiktan sonra, Cerkesleri iilkenin i¢ kesimlerine
siirmeye karar verirler. 1860 yilinda Cerkeslere, ya
Rusya iclerine gocmeyi kabul edin, ya da vatanini-

71 terk edin denilir.

Tarihte ‘Biiyiik Siirgiin’ ad1 verilen gocte, Ka-
radeniz’de binlerce kayip veren Cerkesler, caresiz
Osmanl topraklarina goc ederler. Uzakhig1 sebe-
biyle, ilk yillarda Konya vilayetine pek fazla Cer-
kes muhacir gonderilemez. Fakat iilkede bos arazi
kalmadigindan, 1890 yilinda gelen 2.000 hanenin
yarisindan fazlas1 Konya vilayetine sevk edilir. ilk
etapta, kiy1 kesimlerinde yerlestirilen Cerkeslerin
cogu sitmadan kirilir. Kurtulanlar ise careyi, rakim
bakimindan daha yiiksek yerlerde ararlar. Bunlar-
dan yaklasik 150 hanesi Karaman havalisinde is-

kan edilirler.
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Kuban mubhacirlerinin Eminler ve Gokge
kdy’de iskanlarini konu alan bu ¢alismada, Cerkes-
lerin Kafkasya’dan siirgiinleri, yolculuk sirasinda
cekilen cesitli eziyetler ve iskdn sirasinda yasani-

lan baz: giigliikler ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kuban Cerkesleri, Bii-

yiik Siirgiin, Kafkasya, Konya, Géc, iskan.

THE SETTLEMENT OF KUBAN
CIRCASSIANS AROUND KARAMAN

ABSTRACT

The Russians who captured the region of Kuban
with the Edirne Accord in 1829 wanted to capture
the lands of Circassion areas so that they can settle
the Qazaq people from Dinyeper and Don. After they
took the control of Kuban region, they decided to
force the Circassions to move into inland regions. In
1860, Circassions are ordered either to move towards

the inlands or to leave from their homelands.

The Circassians who gave thousands of cau-
salties during the migration which is called “The
Big Exile” in the history despairingly moved to the
lands of Ottoman Empire. Due to its distance, not
many Circassian migrants were sent to the provin-
ce of Konya. However, more than half of the 2.000
households who came in the year of 1890 were sent
to Konya since there isn’t enough space in the ot-
her parts of the country. Most of the Circassions
who were settled on the coasts at the first stage died
of malaria. The survivors looked for a remedy at
higher altitudes. About 150 households of them are

settled around Karaman.

In this study which deals with the settlement
of Kuban emigrants in Eminler and Gokge Koy va-
rious sufferings encountered during their journey
and some problems occurred during the settlement

will be discussed.

Keywords: Kuban Circassians, The Big Exi-

le, Caucasia, Konya, Migration, Settlement.
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GIRiS

Kuzey Kafkasya’nin en kadim halklarindan
olan Cerkesler, cografi bakimdan 6ncelikle Kuban
ve Kabartay Cerkesleri olmak iizere ikiye ayrilir-
lar. Ayni zamanda Dogu ve Bati1 Cerkesleri diye-
bilecegimiz bu iki kavmin arasinda, Kafkasya’nin
en yiiksek tepesi olan Elburuz (5.642 m) ile bu zir-
veden dogan Kuban nehri yer alir. Bu kavimlerden
cogunlugu olusturan Kuban Cerkezleri kabileler
halinde Karadeniz ile Kuban nehri arasindaki derin
vadilere dagilmiglardir. Elburuz zirvesinin kuzey
dogusunda yer alan Kabartaylilar ise yukar1 Terek
ile Kuma nehrinin yukar kollan arasindaki vadi-

lerde yasarlar®.

Gerkes adi ilk defa Tirkler tarafindan veril-
mis ve genellikle Osmanlilar ile Ruslar tarafindan
kullanilmistir?, Bu adi pek kullanmayan Cerkes-
ler, kendilerini daha ¢ok kavim isimleriyle anma-
y1 tercih etmiglerdir®. Bu kavimler Abzeh, Sapsig,
Hatukay, Bjedug, Cemguy, Kabardey, Besleney,
Ubih, Mahog, Mamheg, Natuhay ve Janeler olup,
adlarim bagh bulunduklari beyler ya da yasadiklar
cografi bolgeden almiglardi®. Ayrica bélgede yasa-
yan diger halklardan kendilerini ayirabilmek igin
aralarinda hemseri anlamina gelen ‘Adige’ adim
da kullamirlardi®. Ancak bolgedeki feodal kiiltiiriin

1 John F. Baddeley, Ruslarin Kafkasya’y: Istilas1 ve Seyh Samil,
Gev. Sedat Ozden, Kayihan Yayinlari, Istanbul 1989, s.18-33.

2 Cerkes kelimesi, Tiirkce’de ‘Cerkes’ veya ‘Cerkez’, Arapca’da
‘Serakes’, Ruscada ‘Cherkess’ ve Bat1 dillerinde de ‘Circassian’
seklinde ifade edilmektedir. Bz. Cemile Sahin, “Cerkes Gogleri ve
Cerkeslerin Anadolu’da Yurt Edinme Arayislari: Sakarya-Maksu-
diye Koyii Ornegi”, insan ve Toplum Bilimleri Aragtirmalari Der-
gisi, V/8, 2016, 5.2783.

3 Morirz Wagner, Kafkas Rus Savasinda Cerkezler-Cecenler-Ka-
zaklar ve Giirciiler, Kayihan Yayinlari, istanbul 1999, 5.21.

4 Bu kavimlerden Mahos, Mamheg, Natuhay, Janeler Kafkas Sa-
vaglar ve stirgiinler sirasinda yok olmuslar ya da diger kavimlere
karigmuglardir. Bkz. Murat Topgu, “Anadolu’da Kafkas Gogmen-
lerinin Etnik Yapisi, Yerlesimi ve Niifusu”, 1864 Kafkas Tehciri:
Kafkasya’da Rus Kolonizasyonu, Savas ve Siirgiin, Ed. Mehmet
Hacisalihoglu, Balkar-Ircica, istanbul 2014, 5.416.

5 Sahin, “Maksudiye Koyii Ornegi”, s.2783.



etkisiyle hi¢cbir zaman diismanlarina karsi ortak
bir cephe olusturamamiglardi®. Hirsizlik ve saldir-
ganliklan yiiziinden hi¢ kimse Kuban’in i¢ kesim-
lerindeki Cerkes topraklarina gitmek istemezdi’.
Aym kokten olmakla beraber kavimler arasinda
keskin bir dil farki mevcuttu. Sayilar on ikiyi bu-
lan kavimlerin iginde dil bakimindan en uzak olanm
Ubihlardi. Bir Ubih ile Makhos ya da Kabardey’in
anlagmasi oldukca zordu. Aralarindaki dil farki
fazla oldugundan, kavimler arasindaki toplantilar-
da Kafkas halklarinin ortak dili olan Tatar Tiirkcesi

konusurlard:®.

XVIII. yiizyll sonlarina kadar putperest olan
Cerkezler, 1781 yilinda Sogucak muhafizi Ferhat
Ali Pasa tarafindan Osmanli’ya baglanmiglard:®.
Bu tarihten itibaren Cerkesleri dinen kendi yanla-
rina cekmek isteyen Osmanlilar ile Ruslar arasinda
kiyasiya bir miicadele yasanmisti. Tedricen putpe-
restligi terk eden Cerkeslerin peyderpey Miisliiman
olmasiyla bu miicadeleyi Osmanlilar kazanmisti'°.
Eski dini inanglarini uzun miiddet unutamamig
olsalar da icinde yer aldiklar1 Miiridizm hareketi,
Cerkesler arasinda Islam dinini, Hiristiyanhgin
hicbir zaman basaramayacagi milli bir din haline

getirmigsti'’.

Donemin istatistiki verilerine gore XIX.
yiizyilin ilk yarisinda Kafkasya’da yasayan Cer-

kezlerin 1,5 milyon civarinda olduklar1 tahmin

6 James Forsyth, Kafkasya, Cev.Timugin Binder, Ayrint1 Yayinevi,
Istanbul 2019, 5.325.

7 Jean Chardin, Chardin Seyahatnamesi, Editor. Stefanos Yerasi-
mos, Kitap Yayinevi, istanbul2014, s.106.

8 Wagner, Kafkas Rus Savasinda Cerkezler, s.21.

9 Ahmet Cevdet Paga, Tarih-i Cevdet, C.III, istanbul 1309/1893,
$.382.

10 Ahmet Cevdet Pasa, Tezakir, C.I, Yhz. Cavid Baysun, Tiirk Ta-
rih Kurumu, Ankara1986, s.95.

11 Mary L. Henze, 19. Yiizy1l Seyyahlarina Goére Orta Kafkas-
lar’da Din, Cev. Ahmet E. Uysal, Ankara 1984, s.3.

edilmekteydi'?. Kafkas kavimlerinin ¢ogunda ol-
dugu gibi, Cerkezlerde de sinifli bir toplum mev-
cuttu. Miisliiman olduktan sonra da devam eden
bu simifli toplumda dort katman bulunmaktaydi.
Yukaridan asagiya dogru beylere ‘Psi’, asillere
‘Verk’, halka ‘Tfekotl’ ve kolelere de ‘Psitl’ ad-
lar1 verilmekteydi'®. Bu sistemdeki koleler, sa-
vaglarda ele gecirilmis yabanci tutsaklar olmayip,
dogustan kole kabul edilen Cerkezlerdi. Caglar
boyunca tiiccarlar tarafindan bircok iilkeye ihrag
edilen Cerkez kolelerden bazilari, basta Osmanli
olmak iizere, satildiklar iilkelerde ¢ok iist makam-
lara kadar ytikselebilmislerdi. Hatta 1815 Viyana
Kongresi’nde alinan kararla Avrupa’da kéle ti-
careti tamamen yasaklandigindan, XIX. yiizyilda
Kafkasya Osmanli’nin tek kole kaynagi haline
gelmisti'®. Bircok biirokrat ve askerin yam sira,
haremde bulunan kadinlarin tamamina yakini Cer-

kez asilliydi®.

Yukarida kisaca tamtilmaya calisilan Cer-
kezler, XIX. yiizy1l baslarinda Rusya hakimiyeti-
ne girmigler ve gordiikleri bask: karsisinda ¢ogu
anavatanlarim terk ederek Osmanli topraklarina
gocmiislerdir. XIX. yiizyilda Anadolu’ya gé¢ eden
Cerkezlerden bir kismi Konya vilayetinde iskan
edilmistir. Bu calismada, Kuban Cerkeslerinin Ka-

raman Havalisinde iskanlar ele alinacaktir.

12 Zarema Adzinova, “XIX. Yiizyilin Ik Yarisinda Gerkezya’nin
Etnik Yapis1”, Yeni Tiirkiye: Kafkaslar Ozel Sayisi, C.IX, Ankara
2015, 5.637.

13 Jabaghi Baj, Cerkezya>da Sosyal Yasayis ve Adetler, Ankara
1969, s.85.

14 Fabio L. Grassi, Yeni Bir Vatan: GCerkezlerin Osmanh Impara-
torlugu’na Zorunlu Gogii (1864), II. Baski, Tarihci Kitabevi, Istan-
bul 2017, s.31.

15 Konumuzun énemi bakimindan 6rnek verecek olursak, II. Ab-
diilhamid’in annesi Tirimiijgan Hanim Cerkeslerin Sabsih kabile-
sinden olup, I. esi Nazikeda ve IV. esi Miisfika hammlar da Kafkas
asilhdir. XIX. yiizyillda Kafkasya disindan cariye gelmediginden
muhtemelen diger 6 esi ile bes ikbalinden tamamina yakim Kafkas
mengeli olmahdir. Bkz. M. Cagatay Ulugay, (1992), Padisahlarin
Kadinlar1 ve Kizlari, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1992, s.140,171-
177.
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Cerkeslerin Anadolu’ya Siirgiinii

1556 yilinda Astrahan Hanli§i’ni ele geciren
Ruslar, Terek Nehri'ne kadar sinirlarim genislet-
mislerdir. Bu tarihten itibaren Kabartaylara dogru
goz dikmekle beraber, Osmanli’dan ¢ekindiklerin-
den uzunca bir miiddet Cerkez topraklarindan uzak
durmak zorunda kalmiglardir. 1556 yilinda gizilen
hudutta Kizlar, Mozdok ve Stavropol kaleleriyle
beraber bir¢ok palanga kuran Ruslar, sinir hatti bo-

yunca Rusya Kazaklarim iskan etmislerdi'®.

1768-1774 Osmanl Rus Savasi sirasinda Os-
manl ordusunu yenilgiye ugratan Ruslar, 1774
Kiiciik Kaynarca Antlasmasi ile Kabartaylari ele
gecirerek, dogudan Cerkez topraklarina girmis-
lerdir. 1784 yilinda bagimsiz Kiritm Hanligi’min
ilhakiyla sinirlarin1 Kuban nehrine kadar genislet-
mislerdir. 1792 Yas Antlagmasi ile bu durumu ka-
bul etmek zorunda kalan Osmanli'’, nihayet 1829
Edirne Antlagmasi ile Batum’a kadar olan Kafkas-
ya topraklarindan cekilmek zorunda kalmistir'®,
Ancak topraklarinin kendilerinden habersiz Rus-
ya’ya verilmesinden rahatsiz olan Cerkezler, dini
bakimdan Halife’ye olan biatlarimi siirdiirmekle
beraber, siyasi bakimdan Osmanli’ya baglh ol-
madiklarini beyan ederek, Edirne Antlasmasi’nin
Kafkasya ile ilgili hiikiimlerini tanimayacaklarin
ilan etmiglerdir'®. Bu nedenle imam Gazi Muham-
med tarafindan baglatilan ‘Miiridizm’ hareketine
destek vermislerdir®. Baslangicta dini bir hareket
gibi goriinen Miiridizm, kisa bir zaman sonra ba-
gimsizlik yanhisi milli bir harekete doniigmiistiir.

Cerkes kavimleri arasinda hem milli birlik duygu-

16 Baddeley, Ruslarin Kafkasya’yu istilasi, 5.45-46.
17 BOA, HAT, nr.32/1513, (1-2).

18 Sadik Miifit Bilge, Osmanl Cagi’nda Kafkasya (1454-1829),
Kitabevi, Istanbul 2012, 5.240-356.

19 Baj, Cerkezyar>da Sosyal Yasayis, s.53-55.

20 Baddeley, Ruslarin Kafkasya’y: Istilasi, s.228-242; Abdullah
Saydam, Kirim ve Kafkas Gogleri (1856-1876), Tiirk Tarih Kuru-
mu, Ankara 1997, s.46.
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sunu giiclendirmis hem de Islamiyet’e baglilikla-
rim kuvvetlendirmistir. Son imam Seyh $amil’in
6 Eyliil 1859’da tasfiye edilmesinden sonra Mii-
ridizm hareketi, Cecenistan ve Dagistan’da sona
ermigtir. Fakat Kuban Cerkesleri, 21 Mayis 1864
tarihinde yapilan Kbaada®! muharebesine kadar di-

renisi stirdiirmiiglerdir®.

Seyh Samil’in teslim olmasindan sonra Kuzey
Kafkasya’da strateji degistiren Ruslar, Cerkesler-
den ya Kuban nehrinin kuzeyindeki diizliiklere
gocmelerini ya da Osmanli topraklarina gitmeleri-
ni istemislerdir. Bu nedenle Cerkesler, son direnis
giinii olan 21 Mayis 1864 tarihini Cerkeslerin siir-

giin tarihi olarak kabul etmislerdir®.

Kuzey Kafkasya’dan 1858 yilinda baglayan
gocler, her yil biraz daha artarak devam etmig*
ve 1864 baharindan itibaren siirgiin veya katliama
dontismiistiir®. Fakat Cerkeslerin yasadiklar top-
raklarin tamamen bogalmasi halinde bélgenin ¢6l-
leseceginden cekinen Ruslar, 1865 yilinda tekrar
strateji degistirerek Kuzey Kafkasya’dan Osmanli
topraklarina gocleri engellemeye calismislardir.
Hatta go¢ icin ¢ok 1srar edenlerden bazilarinin
tizerine asker gondermislerdir®®. Bu nedenle, 1866

yilindan itibaren Kafkasya’dan muhaceret azalmig

21 Giiniimiizdeki ad1 ‘Krasnaya Polyana’dur.

22 Abdullah Saydam “Soykirimdan Kacis: Cebel-i Elsineden
Memalik-i Mahriisaya”, 1864 Kafkas Tehciri: Kafkasya’da Rus
Kolonizasyonu, Savas ve Siirgiin, Ed. Mehmet Hacisalihoglu, Bal-
Kkar ve Ircica istanbul 2014, s.76.

23 Mehtap Ergenoglu , “Kafkaslar’dan Anadolu’ya Uzanan Bir
Gog Oykiisii: Mersin Atlilar Koyii”, 1864 Kafkas Tehciri: Kafkas-
ya’da Rus Kolonizasyonu, Savas ve Siirgiin, Ed. Mehmet Hacisa-
lihoglu, Balkar ve Ircica, Istanbul 2014, 5.380.

24 Sadriye Giines, “Rus Kaynaklarina Gore 19. Yiizyilda Yasanan
Kafkas Goglerinin Nedenleri ve Sonuglar”, 1864 Kafkas Tehciri:
Kafkasya’da Rus Kolonizasyonu, Savas ve Siirgiin, Ed. Mehmet
Hacisalihoglu, Balkar ve Ircica, Istanbul 2014, 5.288.

25 Osman Kose, “Rusya’min Kirim ve Kafkasya’da Hristiyan Nii-
fusu Iskan Siyaseti (1770-1870)”, 1864 Kafkas Tehciri: Kafkas-
ya’da Rus Kolonizasyonu, Savas ve Siirgiin, Ed. Mehmet Hacisa-
lihoglu, Balkar ve Ircica, istanbul 2014, 5.129.

26 Giines, “Kafkasya Goglerinin Nedenleri”, s.286-287.



ve kiiclik gruplar halinde akraba gocleri olarak
devam etmistir®”’. Fakat 1877-1878 Osmanli Rus
Harbi’nden sonra Kuzey Kafkasya’da asimilasyon
politikas! yeniden giindeme getirilmistir. Bu sirada
Miisliimanlarin topraklarina el konulmaya hazirla-
nilmasi?®, Kuban Oblasti’na bagh Yekaterinodar,
Maykop ve Labinsky okruglarinda yasayan Cer-
keslerin tekrar toplu goc icin hareketlenmelerine

sebep olmustur®,
Cerkeslerin Karaman’a Sevkleri

1859 yilinda gonderilen yaklasik bes bin No-
gay mubhacirlerinin iskanlar sirasinda birgok miis-
kiilat cikmasi nedeniyle, 1860’da baslayan ve 1864
yilinda siirgiine déniisen ilk go¢ dalgas: sirasinda
Konya eyaletine pek fazla Cerkes muhaciri gon-
derilememistir. Bu nedenle Cerkes muhacirlerinin
Karaman havalisine ulasmalari, tarihimizde 93
Harbi olarak bilinen 1877-1878 Osmanli-Rus Sa-

vasi’ndan sonra gerceklesmistir.

Karaman’a ilk ulasan Cerkes mubhacirleri-
nin 93 Harbi’nden hemen sonra Adana vilayetine
sevk edilen muhacirlerden olduklar1 anlasilmakta-
dir. 1880 yilina dogru Kuban havalisinden gelen
Cerkes muhacirler, birka¢ yi1l Adana havalisinde
kaldiktan sonra bolgenin havasi ile uyum saglaya-
madiklarindan, daha yiiksek ve yaylak diye diisiin-
diikleri Karaman tarafina gitmeyi tercih etmisler-

dir®.

Ote yandan asimilasyon amaciyla, 1888 yilina
dogru Kuban Oblasti’nda Miisliimanlarin toprakla-
rina el konulacag sdylentilerine oldukca sert tepki

gosteren Cerkesler, Osmanli topraklarina topyekiin

27 Saydam, “Soykirimdan Kagis”, s.91.

28 Terciiman-1 Hakikat, nr.3043, s.3; Cerkeslerin goc¢linden son-
ra geride kalan topraklar Hiristiyanlara dagitilacaktir. Bkz. BOA,
DH.SYS, nr.1316/75.

29 BOA, MV, nr.50/51.

30 Bu bilgiler Gékge kéy sakinlerinden Abidin Onaydin’dan alin-
mustir (22 Mart 2019).

goc etmeye karar vermisler ve 24 bin hane adina
miiracaat ederek Rusya ve Osmanli makamlarin-
dan goc icin izin istemislerdir. Rus makamlarindan
gerekli izinlerin alinmas1 iki yil kadar siirerken,
biitiin imkansizliklara ragmen Osmanli, Kafkas
mubhacirlerine kars1 her zaman acik kapi politika-
s1 izlemigstir. Ancak 1890 yazinda sira pasaportla-
rin ¢ikartilmasina gelince, Cerkeslerden yaklagik
%90°m1 go¢ etmekten vazgecmistir. Bu sirada Os-
manli, gé¢ hususunda kararli olan yaklasik 2 bin
ailenin Adana ve Konya havalisindeki bos araziler-

de yerlestirilmelerini kararlagtirmigtir.

1890 sonbaharinda Yekaterinodar, Maykop
ve Labinsky okruglarindaki kdylerinden yola ¢ikan
Kuban Cerkesleri, karayoluyla Karadeniz kiyisin-
daki Novorossiysk limanina ulagmistir. Limanda
toplanan yaklasik 9.500 muhacir, Flotte Volontaire
adli Rus girketinden kiralanan vapurlara bindiril-
mek {izere dort kafileye ayrilir. 22 Ekim’den iti-
baren birer hafta ara ile Novorossiysk limanindan
Istanbul’a dogru yola cikarilacak olan kafileler®,
saglik kontrolii ve resmi islemleri yaptirmak lizere
oénce Anadolu Kavagi’na ugrayacaklardir. Kara-
deniz’den Istanbul’a giriste karantina noktas1 olan
Kavak’ta pasaport ve saglik kontrolleri yapilarak
ellerine pratikalari® verildigi sirada, kendilerine
nerelerde iskan olunacaklar bildirilecektir. Buna
gore dort kafileden birisi Konya vilayetine bagh
Teke’de, digerleri ise Adana vilayetinin Cebeli-
bereket (Osmaniye) sancaginda iskdn olunacaktir.
Teke sancaginda yerlestirilecekler Antalya, Cebe-
libereket sancaginda iskan olunacaklar da Mersin

iskelesine sevk edileceklerdir

Beraberindeki 2,400 muhacir ile birlikte Rus-
ya adli vapur ile 2 Kasim 1890 tarihinde Anadolu

Kavagi’na ulasan ilk kafile®, burada resmi islem-

31 BOA, MV, nr.50/51.
32 Bulasici hastalik bulunmadigina dair belge.

33 BOA, DH.MKT, nr.178/3; Levant Herald, nr.34,11 February
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ler icin 2 giin bekletildikten sonra ayni vapurla tek-
rar yola ¢ikarilmistir®*, Kavak’ta Teke sancaginda
iskan olunacaklari duyurulan bu ilk kafile, yolda
onemli bir sorunla karsilasmadan 8 Kasim tarihin-
de Antalya iskelesine ulagsmistir®. Ancak 2.116
mubhacir ile arkadan gelen ikinci kafileyi tasiyan
vapur®®, Mersin iskelesinde yolcularini bosalttik-
tan hemen sonra Cerkeslerin daimi iskan bolgeleri
olan Cebelibereket sancaginda kolera salgininin
ciktigl duyulmustur®’. Cebelibereket’e gidemedik-
leri icin Adana’da cami, mescit, medrese ve hanla-
ra siginan muhacirler, yagmur ve soguktan perisan

olmuglardir®,.

Yine bu sirada kolera salgininin Mersin’in
bazi koylerine ulastig1 goriiliince®, iskele civarin-
da karantina uygulamas baglatilmistir*’. Bu neden-
le Mersin’e yaklasmakta olan 3. Kafileyi tasiyan
vapurun kaptanina telgraf cekilerek Tasucu iske-
lesine gitmesi istenmistir*’. Fakat bu sirada Tasucu
iskelesi biiyiik gemilerin yanasmasina uygun ol-
madigindan acik denize demir atmak zorunda ka-
lan vapur, 2.308 kisiden olusan 3. kafileyi filikalar
yardimiyla tehlikeli bir bicimde iskeleye cikarta-

bilmigtir*.

Oldukca 1ss1z olan Tasucu’nda, muhacirleri

karsilamak i¢in hicbir hazirligin yapilmadigi gorii-

1891, s.5.

34 Terciman-1 Hakikat, nr.3697, 24 Tesrinievvel 1306/5 Kasim
1890, s.2.

35 BOA, DH.MKT, nr.1791/79; Levant Herald, nr.34, s.5.
36 BOA, DH.MKT, nr.1782/116.

37 BOA, DH.MKT, nr.1781/60 (1); Terciiman-1 Hakikat, nr.3702,
30 Tesrinievvel 1306/11 Kasim 1890, s.2.

38 BOA, Y.PRK.AZJ, nr.18/30 (2).
39 BOA, DH.MKT, nr.1784/24 (1).

40 BOA, ID, nr. 1205/94349.

41 BOA, DH.MKT, nr.1789/101; nr.1790/112.

42 BOA, DH.MKT, nr.1790/112; DH-EO, nr.285-1307/32, s.50,
Terctiman-1 Hakikat, nr.3710, 7 Tesrinisani 1306/19 Ekim 1890,
s.2.
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lir. Cebelibereket’te baslayip Adana tarafinda bir-
cok kdy ve kasabay1 saran kolera nedeniyle yollari-
na devam edemeyecekleri anlagilir. Tagsucu’nda kig
giinii acikta kalarak ayazda perisan olma tehlike-
siyle kars1 karsiya kalan muhacirler, ¢aresiz yonle-
rini degistirerek, Silifke’ye dogru gitmek zorunda
kalmiglardir*®. Ne var ki bu sirada Adana vilayetine
bagli Icel sancaginin merkezi olan Silifke*, olduk-
ca kiictik bir yerlesim yeri oldugundan 2.308 mu-
haciri barindiracak konumda degildir. Bu nedenle
kismen cadirlara yerlegtirilebilen muhacirlere®,
daimi iskan icin baz1 bos araziler gosterilmistir.
Ancak kendilerine teklif edilen yerleri begenme-
yen mubhacirler, israrla Adana veya Konya havali-
sine gitmek istediklerini belirtmislerdir*. Ne var ki
bunlarin Adana tarafina gitmeleri pek miimkiin go-
rlilmemektedir. Ciinkii kendilerinden énce 2. kafile
ile gelen Cerkesler, Adana’da sigindiklar1 cami,
mescit, medrese ve hanlarda soguk ve yagmurdan
perisan haldedirler””. Hatta iskan konusunda Ada-
na’dan Gimitlerini kestiklerinden, Karaman tarafina

gitmek istemektedirler*.

Kafkasya’dan  gocerlerken  Osmanli’dan
beklentilerinin oldukca yiiksek oldugu anlagilan
mubhacirlerin Silifke’de tutulmalar1 miimkiin ola-
mamustir. Hakli sebeplerle Adana havalisine git-
melerine de izin verilmemistir. Bu nedenle bahar
aylarinda sicaklarin baglamasiyla beraber Mut ta-
rafina ¢ekip gitmislerdir®®. Zaten bu sirada iyice

yaklasan kolera salgimmin Silifke tarafina dogru

43 BOA, DH-EO, nr.285-1307/32, s.50, Terciiman-1 Hakikat,
nr.3710, s.2.

44 Bu sirada icel sancag Silifke, Anamur, Mut, Ermenek ve Giil-
nar kazalarindan olugmaktadir. Bkz. Ensar Kdse, Dogan Atlay, Mut
(Claudiospolis), Mut Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2005,
.93, 102; BOA, SD, nr.2124/18.

45 BOA, DH.MKT, nr.1791/79.

46 BOA, DH.MKT, nr.1840/7.

47 BOA, Y.PRK.AZJ, nr.18/30 (2); DH.MKT, nr.1782/116.
48 BOA, DH.MKT, nr.1831/19.

49 BOA, Y.EE, nr.109/2 (26); DH.MKT, nr.1974/47.



ulagma tehlikesi vardir®. Ayrica Kafkas Dagla-
rinin  yliksek kesimlerindeki soguk bolgelerden
gelen ve genel olarak sicak sahil kenarlarini sev-
meyen Cerkesler, serin yaylalarda yerlesmek iste-
mektedirler®'. Bu nedenle yaz aylarinin gelmesiyle
beraber Mut’un havasiyla intibak edemeyen Cer-
keslere, Adana vilayeti sinirlari1 dahilinde bulunan
Mut yaylalarinda yer gosterilmis ve bu yaylalar-
dan, Mut’un 44 km kuzeyinde Omerozii yaylasim
begenmiglerdir®?. Ancak rakimi 1500 m’yi gecen
ve giiniimiizde Demirkap: kdyiiniin 1,5 km giiney
batisinda yer alan bu yaylada fazla yasayamamisg-
lardir. Burasi dag basi oldugundan, soguktan ve
acliktan perisan olmuglardir. Aralarinda oliimler
siklaginca, tamamen kirilmalarindan korkan Mu-
hacirin Komisyonu, 1892 baglarinda Karaman
tarafina sevklerine karar vermistir>®. Muhtemelen
hava sartlarina uyumsuzluk nedeniyle Cerkesler
arasinda hastalik, daha Silifke’de iken baslamis ve
Omerézii’'nde kirgina déniismiistiir. Burada vefat
edenler, Mezar Bucagi ad1 verilen yayla mezarli-
gina defnedilmislerdir®. Demirkap: koyii sinirlar
icinde 101 ada, 82-89 parseller® civarinda Cerkes
yerlesimlerinin izleri ¢cok az da olsa hala mevcut-

tur®®,

50 BOA, DH.MKT, nr.1791/79.

51 Gerkeslerin genellikle ‘biz yiiksek yerlere alisik oldugumuz-
dan, Oyle sahil ve sicak yerlerde yasayamayiz’ diyerek yiiksek
rakimli yerleri tercih ettikleri anlagilmaktadir. Bkz. BOA, I.DH,
nr.1226/95953.

52 Ali Giilcan, Karaman Mahalle, Kasaba ve Koyleri Tarihgesi,
Yhz. M. Yavuzaslan, Karaman 1989, s.188-189.

53 BOA; SD, nr.1717/38; 1.DH, nr.1301/50 (1); DH.MKT,
nr.1965/57; BEO Vilayet Gelen-Giden, nr.161, 1310.CA/49, s.26.

54 Buradaki mezarlarin ¢ogu, vaktiyle Omerdzii yaylasinda vefat
eden Yoriiklere aittir.

55 Parsel sorgu icin bkz. https://parselsorgu.tkgm.gov.tr/#ara/ida-
1i/146248/101/82/1575160393754

56 Bu bilgiler 30 Ekim 2019 tarihinde Demirkap: koyii sakinle-
rinden Erdal Aslan’dan alinmustir. Harita teknikeri olan Arslan,
cevresi tarafindan tarihe merakli amator bir aragtirmaci olarak ta-
ninmaktadir.

Karaman’da Kurulan Cerkes Koyleri

Muhacirin Komisyonu tarafindan 1892 bag-
larinda Omerdzii yaylasindan Karaman’a sevk
edilen Cerkesler, kisa siirede Karaman’a ulasmis-
lardir. Once sehir icindeki medrese ve hanlarda ge-
cici olarak iskan edilmislerdir. Arkadan gelenlerle
birlikte, 1892 giiziinde Karaman merkezine ulagan
Cerkeslerin 180 hanede 870 niifus olduklar ulas-
tiklar1 goriilmektedir. Bunlardan 66 hanede 283
niifus Eregli’ye sevk edilerek Belceaga¢ mevkiin-
de yerlestirilmiglerdir®”. Karaman’da kalanlar ise

iki kdyde iskan edilmislerdir.
Eminler

1891 Eyliil’tinde Karaman’a gelen Cerkes
muhacirlerinden 66 hane Eregli’ye gonderildik-
ten sonra geride kalanlarin iskanlar i¢in yer bul-
makta giicliik cekilmistir. Ciinkii daha 6nceden
Konya’ya gelmeleri planlanmadigindan, basta
kaymakam olmak iizere, biitiin mahalli yonetici-
ler hazirliksiz yakalanmiglardir. Bu durumu goéren
Karaman’in koklii ailelerinden Kanagzadeler’den
ve Mevlevi tarikati ileri gelenlerinden iki kez Ka-
raman belediye baskanlig1 yapmis olan Ali Ramiz
Celebi, Karadag’in giineyinde, Eminler®® mevki-
indeki arazilerini muhacirlere dagitilmak iizere

bagislamigtir®.

Cerkeslerin uzaktan akrabasi olan Konya Re-
dif taburu komutani1 Miralay Mehmet Bey’in, 1891
sonlarinda bizzat Karaman’a gelerek bunlarin is-
kéanlariyla bizzat ilgilenmistir. Eminler’de kurban
kesilerek yapilan toren sirasinda muhacirlere énce
arazi dagitimi yapilmistir. Ancak mevsim kis ol-

dugundan muhacirlere dagitilacak evlerin ingaa-

57 BOA, SD, nr.1717/38;

58 Bu sirada Eminler, tarihi ¢cok eski metriik bir kdydiir. 1518°de
53, 1583 ‘de de 149 nefer Miisliiman redya yagsamaktaydi. Bkz.
Alaattin Akoz, XVI. Asirda Karaman Kazasi, Yaymlanmamis dok-
tora tezi, Konya 1992, s.87.

59 Giilcan, Karaman, s.189.
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tina hemen baglanilamamistir. Muhacirlerin ki
ortasinda acikta kalmamalar1 igin ingaatlar tamam-
lanana kadar ¢evre kdylere dagitilarak misafir edil-
meleri kararlagtirilmigtir®. Nihayet bahar mevsimi
ile birlikte baglanilan ingaatlarin 1892 Ekim’inde
tamamlanmasindan sonra, 114 hanede 587 niifus
aralarinda kura gektirilerek evlerine yerlestirilmis-
tir. Bunlarin kurduklar kdye yeni bir ad verilme-
mis ve eski ismi olan “Eminler” adiyla devam et-

mesi kararlastirilmigtir®'.

Bu koyde yerlesenler, Kuban bélgesinin May-
kop okrugundan gelmislerdir. Koyde yerlesenlerin
tamami Cerkeslerin Abzeh boyundandir. Gocten
sonra Kafkasya ile hicbir iletisim kurmadiklarin-
dan, hangi kdylerden geldiklerini hatirlamamakta-

dirlar.

1970’lerden sonra Eminler’den sehre dogru
goc¢ yasanmaya baglamis ve zamanla koyiin niifusu
azalmigtir. Koyde kalanlar ciftcilik ve hayvancilik-
la gecimlerini sagladiklarindan yaz ve kis niifusu
cok degisken degildir. Kéyde giintimiizde 45 aile
yasamaktadir. Evlilik yoluyla gelenler disindan di-

saridan go¢ almamistir.

Ote yandan Eminler’de yerlestirilen muhacir-
lerden 4 hanede 17 niifus, anlagsmazliga diismiis ve
buranin 3 km kadar batisinda bulunan Mandason
(Demiryurt) koyiinden ev ve toprak satin alarak
kendi imkanlar ile yerlesmislerdir. Anlagsmazligin
nedeni, farkli kabilelerden olduklarn i¢in diglanma-
laridir. Bu olayin tarihi pek iyi bilinmemekle bera-
ber, 1903 yilindan sonra gerceklestigi anlagilmak-
tadir®2, Bu dort ailede {igiiniin soyu devam etmekte
olup, Hac1 Faruklar, Ramazan Cavuglar ve Sari

Aliler stilalesi olarak bilinirler. Kéydeki Tatarlarla

60 Terciiman-1 Hakikat, nr.4041, 18 Kanunusani 1307 30 Ocak
1892, s.3.

61 BOA, ID, Nr. 1310. B/17; SD, nr.1717/38; BEO, Vilayet Ge-
len-Giden, nr.161, 1310.CA/43, 5.25-1310.C/49, 5.26.

62 Bu bilgiler 1994 tarihinde Mandasun/Demiryurt kdyii muhtar
Kasim Kog’tan alinmistir (9 Nisan 1994).
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iligkileri iyi oldugundan Eminlerin aksine, Manda-
son’da Cerkeslerin niifusu artmig ve giiniimiizde

16 haneye cikmistir.®®
Gokge Koy

Karaman’in 18 km giineyinde ve Mut karayo-
lu tizerinde bulunan bu kéy, X VI. yiizyilda mevcut
olan koylerden birisidir®. flk sakinleri dagildiktan
sonra uzun yillar Bolacali Yériikleri tarafindan
yaylak olarak kullanilmustir. icel bélgesinde olduk-
ca kalabalik bir cemaat olan Bolacali Yoriiklerinin
buraya gelisleri XVIII. yiizy1l baglarinda oldugu
sanilmaktadir. Cilinkii bazi sekavet olaylarina ka-
risan Bolacalilar, 1708 yilinda Silifke ve Mut ci-
varinda iskan edilerek yerlesik hayata gecirilmis-
lerdir®. Bu tarihlerden sonra yar1 gocebe olarak
hayatlarim siirdiirdiiklerinden her sene yaz ayala-
rinda Gokge koye gelip gitmeye baslamislalardir.
XIX. yiizyilda Bolacali Yériiklerinin kesme tastan
yaptirdiklari sirin cami, gliniimiizde hala kullanil-

maktadir.

Anlatilanlara gore bu kdyde yerlestirilen Cer-
kesler, 1878 yilinda Kafkasya’dan go¢ etmiglerdir.
Once Istanbul’da bir miiddet kaldiktan sonra Kon-
ya’ya gonderilmiglerdir. Fakat Konya’da iskanlari
miimkiin olmadigindan istanbul’a firar etmislerdir.
Yine Istanbul’da bir miiddet bekletildikten sonra,
Iskan amaciyla Adana’ya sevk edilmislerdir. Kole-
ra ve sivrisinek yiiziinden Adana tarafinda yasaya-
mayacaklarim anlayinca Silifke ve Mut {izerinden
Karamana gelmislerdir®. Giiniimiizde, Karaman’a
ne zaman geldiklerini hatirlayamamaktadirlar. Fa-

kat 1890 yilinda evrakta sahtecilik yapilarak Cer-

63 Bu bilgiler koy sakinlerinden Serdar Kog’tan alinmistir (16 Ara-
ik 2019).

64 Osman Glimiig¢li, XVI. Yiizyil Larende (Karaman) Kazasinda
Yerlesme ve Niifus, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2001, s.60.

65 Yusuf Halagoglu, Anadolu’da Asiretler, Cemaatler, Oymaklar
(1453-1650), C.I-II, TTK Yayni, Ankara 2009, s.83,129.

66 Bu bilgiler 1994 yilinda Gokge kdy niifusuna kayitli emekli say-
man Recep Koyuncu’dan alinmistir.



kes genclerin haksiz yere askere alinma tesebbii-
siinden hareketle, bu tarihin 1885 yilindan sonra

oldugu tahmin edilmektedir®’.

Bolacali Yoriiklerinin ifadesine gore, Kara-
man’a Cerkeslerin gelmesinden sonra, Gokcge koy-
de yasamakta olan Bolacalilar, kdyii terk ederek
Mut’un yaylalarindan Demirkapi’ya gitmiglerdir.
Bu sirada Gokge kdyde yaylayan Yoriiklerin sayisi
cok az oldugundan, Cerkeslerle aralarinda herhan-

gi bir tartisma yasanmamugtir®.

Cerkeslerin yerlestirilmesinden sonra koye
yeni bir ad verilmemis ve koyiin adi, eskiden ol-
dugu gibi Gokce olarak kalmistir. Bu nedenle, bu
kdyde Cerkes muhacirlerinin yerlestirilmesi ile il-
gili bir padisah iradesi ¢ikarilmamistir. Yine mii-
teakip senelerde yazih kayda gecirilecek bir islem
de yapilmamistir. Bu yiizden Gokge kdyde yerles-
tirilen Cerkeslerle ilgili arsiv kayitlarina rastlani-
lamamaktadir. 1897 Konya Salnamesi’nde kdyiin

niifusu 39 hanede 137 kisi olarak goriilmektedir®.

Gokce koyline yerlesen Cerkezlerin tamami
Abzah boyunun Berzeg kabilesindendir. Cerkesler-
de kabilecilik ¢cok énemli oldugundan, 1891 yilin-
da Karaman’a gelen gruptan, bu koye yerlesenler
olmamistir. Bu kdyden Remzi Birant, 1950-1960
yillar1 arasinda Demokrat Parti milletvekilligi yap-
mustir. Yine bu kdyden Cahit Yilmaz, 1961-1965
yillar1 arasinda Adalet Partisi milletvekilligi gore-

vinde bulunmustur.

1970°1i yillardan sonra koyde okuyup tahsil
yapanlar ¢ogalinca, kdyden sehre dogru niifus ha-
reketi baglanmistir. Giiniimiizde kis niifusu 3 ha-
neye kadar diismektedir. Pek ¢ok kisi koyli yazlik
gibi kullandiklarindan, yaz aylarinda niifus 50 ha-

67 BOA, DH.MKT, nr.1772/87.

68 Bu bilgiler, Demirkap: koyii sakinlerinden Erdal Aslan’dan
alinmistir 30 Ekim 2019).

69 Salndame-i Vilayet-i Konya, (H.1314/M.1897), Konya Vilayeti
Matbaasi, Def’a 27, s.344.

neye kadar ¢ikmaktadir. Bunlarin 10 hanesi Cer-
kes, digerleri koyden yazlik icin arsa ve ev alan

Karamanlilardir®.
SONUC

1859 yilindan itibaren Kafkasya’dan Osmanli
topraklarina Cerkez muhacirler gelmeye baslamis-
tir. flk dénemlerde Istanbul’a uzakhg sebebiyle,
Konya eyaletine pek fazla Cerkez muhacir génde-
rilememistir. 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi’nden
sonra Kuban havalisinden yeni bir go¢ dalgasi bas-
lamis ve 1890 yilinda hicret eden ¢ok sayida Cer-
kes muhacirinden 153 hanede 724 kisi Karaman’a
gonderilerek Eminler ve Gokce kdyde iskan olun-

muglardir.

Cerkez muhacirleri, Kafkasya’dan kendi kiil-
tir ve gelenekleriyle gelmisler ve uzun miiddet
kendi kiiltiirlerini muhafaza etmeye calismiglardir.
Yaglilara saygi, nisan, diigiin ve bayram gelenekle-
ri ile mutfak kiiltiirii hala yasatilmaya calisilmakta-
dir. Bunedenle 1950°lilere kadar disaridan kiz alip
vermemeye calismiglar ve genellikle civar kdyler-
deki Cerkezlerle evlenmislerdir. Fakat giintimiizde
bu kapali toplum 6zelligi kirilmis ve yerli halk ile
uyum saglamislardir. Fakat en onemli problem,
biitiin iilke genelinde oldugu gibi, koyden sehre
goctiir. Ozellikle Gokge kdyde, yakin bir tarihte
hic¢ kis niifus kalmayacakmis gibi goziikmektedir.

70 Bu bilgiler koy sakinlerinden emekli Abidin Unal’dan alinmigtir
(17 Mayis 2019)
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OZET

Ruslarin Kafkasya’da hakimiyet kurma caba-
lan, XIX. yiizyilin ikinci yarisindan sonra gergek-
lesmis ve bu siirecte bazi1 Kafkas halklari careyi
Osmanli Devleti’ne siginmakta bulmugstur. Osman-
I1 topraklarina goé¢ eden Kafkas muhacirleri arasin-
da énemli bir grup da Cecen-Ingus muhacirleridir.
Kinm Savasi’ndan sonraki siirecte Gegen-ingus
halkinin Osmanh Devleti’nin himayesine girmek
icin yaptiklar1 miiracaatlar 1860’11 yillarda kabul
edilmistir. Siginma talepleri kabul edilen Kafkas
muhacirleri, XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itiba-

ren Osmanl topraklarina gelmeye baslamislardir.

Bu calismanin inceleme konusunu olusturan
Gegen-Ingus muhacirlerinin Konya Vilayeti Bey-
sehir Kazasi’na yerlestirilmeleri ise XX. ylizyilin
baslarina denk gelmektedir. 1901 yilinda Beysehir
Golii kiyisina iskan edilen Gegen-ingus muhacir-
leri, g6l cevresindeki batakliklar sebebiyle kisa bir
siire icerisinde sitma hastalifina yakalanmis; bu-
nun neticesinde aralarinda pek ¢ok can kaybi mey-
dana gelmistir. Osmanli Devleti, ortaya c¢ikan bu

tiir sorunlarin 6niine gecmek ve yasanan can kayip-
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larin1 6nlemek amaciyla bir takim ¢alismalar yap-
mustir. Alinan tedbirler arasinda muhacirlerin sehir
merkezinde bir bagka yere iskan edilmeleri projesi
de vardir. Bu baglamda muhacirler, Beysehir’de
daha havadar bir yere yerlestirilmis ve yerlegti-
rildikleri mahalleye donemin padigsah1 Sultan II.
Abdiilhamid’e izafeten Hamidiye adi verilmistir.
Bu siirecte Beysehir’e yerlestirilen Cegen-Ingus
muhacirlerin gecimlerini saglayabilmeleri icin ia-
seleri karsilanmis, kendilerine cesitli yardimlarda
bulunulmus, arazi ve cift hayvanlar1 bagislanmig-
tir. Boylece ciftcilige tesvik edilen ve zamanla ti-
carete dahi atilan muhacirlerin arasinda ekonomik

durumunu giiclendiren kisiler olmustur.

Osmanl déneminde Beysehir’e yerlestirilen
Gegen-ingus muhacirlerinin torunlari bugiin hala
Hamidiye Mahallesi’nde yasamaktadir. Calisma-
mizda; Tiirkiye Cumhuriyeti Baskanlik Osmanl
Arsivi kayitlarindan, giiniimiizde Hamidiye Ma-
hallesi’nde ikamet eden Gegen-ingus kokenli va-
tandaglar ile yapilan miilakat ve ellerindeki vesika
ve hatiralardan yola ¢ikilarak Beysehir’e yerlestiri-
len muhacirlerin iskan stireci ele alinarak bu konu-

da bazi degerlendirmeler yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Beysehir, Cecen, Ingus,

Mubhacir, Osmanli

CHECHEN-INGUSH IMMIGRANTS
SETTLEMENT IN BEYSEHIR DISTRICT
OF KONYA PROVINCE DURING THE
OTTOMAN PERIOD

ABSTRACT

The efforts of the Russians to dominate the
Caucasus took place after the second half of the
19th century, in this process, some Caucasian pe-
oples have found a solution to take refuge in the
Ottoman Empire. An important group among the
Caucasian immigrants who migrated to the Otto-
man lands was the Chechen-Ingush immigrants.

After the Crimean War, Chechen-Ingush people’s
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applications to enter the patronage of the Ottoman
Empire were accepted in the 1860s. Caucasian im-
migrants, whose protection demands were accep-
ted, started to come to the Ottoman lands from the
second half of the 19th century.

The settlement of Chechen-Ingush immigrants,
who constitute the subject of this study, in the Bey-
sehir District of Konya Province correspond to the
beginning of the 20th century. The Chechen-Ingush
immigrants who settled on the shores of Lake Bey-
sehir in 1901, due to the swamps around the lake,
they soon became infected with malaria, as a result,
many casualties have occurred between them. The
Ottoman Empire has made a number of studies to
prevent such problems and prevent the loss of lives.
The measures taken include the project of resettle-
ment of immigrants to another location in the city
center. In this context, the immigrants were settled
in a more airy place in Beysehir and the neighbor-
hood that they were settled named Hamidiye in ho-
nor of Sultan Abdul Hamid II, sultan of the period.
During this process, in order to earn their livings,
the subsidies Chechen-Ingush immigrants who
were settled in Beysehir, various donations were
made, and land and livestock were donated. Thus,
among the immigrants who were encouraged to
farm and went into trade in time, there were people

who strengthened their economic situation.

The descendants of the Chechen-Ingush im-
migrants who were settled in Beysehir during the
Ottoman period still live in the Hamidiye Neigh-
borhood. In our study, from the Republic of Tur-
key Presidency Ottoman Archives records, based
on the interviews with the Chechen-Ingush citizens
who live in Hamidiye Neighborhood and the docu-
ments and memories in their hands, some evalua-
tions will be made by considering the settlement

process of the immigrants settled in Beysehir.

Keywords: Beysehir, Chechen, Ingush, Im-

migrants, Ottoman



GIRiS

Osmanli hakimiyetine gectigi donemlerde
Beysehir; {i¢ tarafinin kale ve bir tarafinin da gol
ile gevrili oldugu igerisehir ile Beysehir Golii’n-
den ¢ikan ¢ayin kenarinda uzanan Disarisehir’den
olusuyordu. Kaza merkezi XIX. yiizyilin sonlari-
na kadar Igerisehir ile Digarisehir’de yer alan Haci
Armagan, Dalyan ve Evsat isimli mahallelerden
tesekkiil ediyordu. XX. yiizyilin baginda Kafkas-
ya’dan Anadolu’ya go¢ eden Cecen-ingus muha-
cirlerinin Beysehir’e yerlestirilmesiyle birlikte
kent merkezinde, Hamidiye adinda bir de muhacir

mabhallesi olusturulmustur’.

Tiirkiye Cumhuriyeti Bagkanlik Osmanl Argi-
vi kayitlarinda, Beysehir’e yerlestirilen muhacirleri
ifade etmek icin “Cecen” ve “Kafkas Muhacirleri”
gibi kelimeler kullamlmus olsa da, giiniimiizde Ha-
midiye Mahallesi’nde yasayan muhacirlerin torun-
lar1 burada yasayan herkesin Cegen olmadigini; bir
kisminin ingus?, bir kismimn ise Gegen oldugunu

ifade etmektedir®. Bu nedenle belgelerde ve giinii-

1 Hiiseyin Musmal-Mustafa Cetinaslan, “Beysehir ilce Merkezin-
deki Cecen-ingus Muhacirlere Ait Mezar Taglar”, Tarih Okulu
Dergisi, S. XV1, Y. 6, Aralik 2013, s. 424; Hiiseyin Mugmal, XIX.
Yiizyilin ilk Yarisinda Beysehir ve Cevresinin Sosyal ve Ekono-
mik Yapisi (1790-1864), SUSBE Basilmamug Doktora Tezi, Konya
2005, s. 28.

2 1888 tarihli iki arsiv belgesinde “Cecenlerin Ingus kabilesi” ifa-
desi yer almaktadir. BOA, DH. MKT.,Nr. 1544/100, 13 Muharrem
1306/19 Eyliil 1888; BOA, HR. ID.,Nr. 12/8, 25 Muharrem 1306/1
Ekim 1888.

3 Beysehir’e ilk gelen Gegen-inguslar, Koydemir Haci (ingus),
Numan Hac1 (Gegen), Siifyan Tultay (Cegen), Hiiseyin Hac1 (In-
gus), Cohioglu (Taskoy) Ismail (ingus), Hamzat Sisbot (ingus), Is-
mail Canbulat ve Sadullah Canbulat’tir. Beysehir’e ilk gelenlerden
olan Hiiseyin Hac1 hakkinda kendisinin Kafkaslarda Kunta Ha-
cr’nin naibi olarak gorevlendirildigi, ardindan da Anadolu’ya gog
ettigi rivayet edilmektedir. Rivayete gore Kafkasya’da Ruslar tara-
findan, Cegen-Inguslarin memleketleri isgal edilmis, burada tarikat
lideri olan ve keramet sahibi oldugu sdylenen Kunta Hac1 ismin-
deki bir zat, 11-12 kisiden olusan miiritleriyle birlikte esir alinmis
ve hapsedilmistir. Esir alinan Kunta Haci’nin miiritlerinden birisi,
bir giin bir riiya goriir ve riiyasin1 Kunta Haci’ya anlatir. Kunta
Hacy, riiyay: tabir eder ve miiritlerine bir vasiyette bulunur: “Cok
kisa zaman zarfinda siz hepiniz kurtulacaksiniz. Sadece ben burada
kalacagim. Simdi ben size vasiyet ediyorum. Kafkasya’ya dondii-

miizde Beysehir halki arasinda Hamidiye Mahal-
lesi’ne yerlestirilen gé¢menler icin “Muhacir” ve
“Cegen” gibi genel ifadeler kullanilmakla birlikte,
bu calismada Beysehir’e iskan ettirilen Kafkasya
muhacirlerinden bahsederken “Cecen-ingus” ifa-
desi kullanilacaktir. Bazi arastirmacilar tarafindan
Cecen isminin, Ruslarin bu halklara rastladig Bii-
yiik Cecenistan Yaylasi iizerindeki Suiri Kort Ca-
cani Tepesi’nin eteginden akan Argun Irmagi’nin
kiyisindaki Cagani Koyii’ne atfen verilmis oldugu
soylenmektedir’. inguslar ise kendilerine Ingus
dilinde daglarda oturan manasina gelen “Lamur”
adin1 vermistir. Kistin Kavmi’ne mensup olan in-
guslar, Lamur ifadesinin yani sira Galgai olarak da
adlandirilmiglardir. Kumbule Cay1 ve ona karisan
caylar arasindaki topraklarda yasamis olan bu halk,
onceleri Giirciilere bagliydi®. Galgai, kule sakini
ve kale sakini anlamlarina gelmekte olup, Ingus-
lar daha daglik bolgelerde yasarken, Cecenler ise
Nohgi olarak adlandirilmiglar ve genelde ovalik

ve diizliik yerlerde yasamislardir. Cecen-inguslar

giiniizde su su kisileri koy koy dolagip bulun. Ben onlara halife-
lik-naiplik veriyorum. Kendilerine benim vasiyetimi bildirip, naip
olarak atadigimu teblig edin”. Miiritler bir vesile ile Sibirya’daki
hapishaneden kurtulur, ardindan da Kafkasya’da koy koy dolasa-
rak naiplik verdigi kisilere durumu teblig ederler. Ancak Yandre
isimli kdye geldiklerinde, ellerindeki listede yer alan ismi sorduk-
lar1 halde, burada dyle bir kisinin yasamadig1 cevabim alirlar. Bu
duruma sagiran seyhin miiritleri, “Boyle bir sey olamaz ciinkii her
koyde listedeki ismi bulduk. Mutlaka burada da béyle biri olmali,
hatta seyhimiz bize bu kisiyi tarif ederken, ayaginin 6 parmakl ol-
dugunu soyledi. Burada mutlaka Hiiseyin Haci diye birisi olmali”
derler. Bunun iizerine koyliiler “Hiiseyin isminde sadece bir ¢ocuk
var. Isterseniz cocugu getirelim bir goriin. Fakat cocuk dagda co-
ban ancak aksam gelir bekleyelim gelsin ”. Derler. Coban Hiiseyin,
aksam koye dondiigiinde, kalabalik bir grup tarafindan karsilanir.
Ayagim agip baktiklarinda, 6 parmakh oldugunu gortirler. Bunun
tizerine Yandre Koyt 'niin halifeligini cocuk yastaki Hiiseyin’e teb-
lig ederler. 1901 senesinde Beysehir’e gelenler arasinda bulunan
Hiiseyin Hac kisa bir sonra burada vefat eder. Beysehir’de ilk ve-
fat eden gogmenlerdendir. Hiiseyin Mugsmal tarafindan 21.07.2013
tarihinde Mustafa Bestoy (1938) ile yapilan miilakat; Kiibra Benli
tarafindan 01.08.2019 tarihinde Mustafa Bestoy (1938) ile yapilan
miilakat.

4 Mustafa Aydin, Ug¢ Biiyiik Giiciin Catisma Alami Kafkaslar
(1800-1830), istanbul 2008, s. 22.

5 Aydin, Kafkaslar, s. 24.
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kendilerini bizim halk anlamina gelen “Vaynakh-

lar” ismiyle adlandirmiglardir®.

Gegenler’in Islamiyet’i kabul etmeden &nce
Hiristiyanlik ve putperestligi’, inguslarin ise yal-
nizca putperestligi benimsedigi bilinmektedir®. Bu-
nunla birlikte Cecenlerin Islamiyet’i kabul etmele-
ri, akrabalar sayilan Inguslar arasinda da bu dinin
yayllmasinda ve Islamiyet’in bélgede hakim bir
din olmasinda etkili olmustur. XVIII. yiizyilda bu
halklar arasinda islamiyet yayilmis olsa da; XIX.
ytizyihn ikinci yarisindan sonra Ruslarin Kafkas-
ya’da hakimiyet kurmasi ve XX. yiizyilin baslarin-
da da komiinist idarenin bolgeye hakim olmasi, bu

durumu olumsuz yonde etkilemistir®.

Ruslarin Kafkaslar’da hakimiyet kurmaya yo-
nelik faaliyetleri, onlar1 burada bir takim gruplar
ve Kkisilerle karsi karsiya getirmistir. Bunlardan
biri, Kafkasya’nin bagimsizlif icin mticadele eden
imam Samil’dir. imam Samil ile Ruslar arasinda
uzun siiren miicadeleler yaganmis, bu miicadeleler
sonucunda Ruslar, imam Samil ile miiritlerini 6
Eyliil 1859 tarihinde Gunib Kalesi’'nde ele gecir-
mistir'®. Imam Samil’in ele gecirilmesinin ardin-
dan Ruslar, ona en biiyiik destegi veren Gegen-in-
guslarin asimile olmasi i¢in bu Kafkas halkinin
ellerinde bulunan arazilere el koymus, 6zellikle
daglik olan bolgelerin devlet mal oldugunu soyle-

yerek agacsiz bolgeleri onlara vermistir. Ruslarin

6 Kiibra Benli tarafindan 18.05.2019 tarihinde Selman Bestoy
(1974) ve 01.08.2019 tarihinde Mustafa Bestoy (1938) ile yapilan
miilakat.

7Jamuhanov Suleyman Sultanovig, “Cegenistan”, DIiA, C. 8, Is-
tanbul 1993, s. 245.

8 Aydin, Kafkaslar, s. 82.
9 Sultanovig, “Cegcenistan”, s. 245.

10 Abdullah Saydam, Kirim ve Kafkas Gogleri (1856-1876), An-
kara 1997, s. 61.
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amaci; onlar1 Terek!! Gtesine goce zorlamaktir'?,

Bu konudaki bilgilere gore, Rus General Lo-
ris Melikof, Cecen-inguslarin Terek’in &tesine
siiriilmesine yonelik bir proje hazirlamis ve o es-
nada gorevde bulunan General Musa Kundukhov,
bu durumun gercek olup olmadigini 6grenebilmek
amaciyla Melikof ile goriismiistiir. Terek Otesi-
ne siiriilmeleri sonrasinda Cegen-inguslarin daha
fazla araziye sahip olacaklarini belirten Melikof,
bu durumun onlar icin daha iyi olacagin sdylese
de; Kundukhov, Terek étesine gidecek Cegen-in-
guslarin daha fazla topraga sahip olmayacagim ve
Ruslarin amacinin onlar1 asimile etmek oldugunu
bildigi icin Cecen-inguslarin Osmanli Devleti’ne
goc etmelerini uygun bulmus ve bu dogrultuda,
Gegen-ingus halkim Anadolu’ya go¢ etmeye ikna
etmistir.1864 senesinde Istanbul’a gelen Musa
Kundukhov, daha onceki siirecte Osmanli Dev-
leti’ne siginan Cerkezlerin iyi durumda oldugunu
ogrenmis ve Bab-1 Ali’den Cegen-Inguslarin Ana-
dolu’ya gocii icin izin almigtir. Onun tek istegi, Ce-
cen-ingus muhacirlerin Osmanh icerisinde, Cer-
kezler gibi dagitilmamasi ve topluca yerlestirilmesi

olmugtur’®. Mayis 1865’te Kars tizerinden Osmanl

11 Terek Kuzey Kafkasya’nin icinden gecen biiyiik bir nehirdir. Te-
rek Nehri kaynagini Kazbek Daglari’ndan almakta olup Hazar De-
nizi’ne dokiilmektedir. Oldukca hizl akan bu nehir tas ve kum gibi
kiitleleri beraberinde getirip nehir yataginda birikinti olusmasina
sebep olmaktadir. Mehmet Yilmaz, Konya VilayetindeMuhacir
Yerlesmeleri 1854-1914, SUSBE Basilmamis Doktora Tezi, Konya
1996, s. 30; William Edward David Allen, “Rus-Kafkas Miinase-
betlerinde itil-Terek Giizergah1”, Tarih incelemeleri Dergisi, Cev.
Serkan Acar, C. 28, S. 1, izmir 2013, s. 300.

12 Yilmaz, Muhacir Yerlesmeleri, s. 146.

13 Musa Kundukhov, Musa Kundukhov’un Anilari, (Cev. Murat
Yagan), istanbul 1978, s. 57-61 ; Saydam, Kafkas Gégleri, s. 76-
77; Beysehir’deki muhacirlerin torunlarindan olan Selman Begtoy,
bu konuda Musa Kundukhov Paga’nin Osmanli Devleti’ne 5.000
siivari sozii vermesi nedeniyle, Cecenlerin gog ettirildigini hatta
daha 6nceki donemlerde Osmanli Devleti’ne siginan Cerkezlerin
sadece bir egya ile yerlesmelerine miisaade edilirken, Cecen ve In-
guslarin atlan ve silahlariyla Osmanh topraklarina gecis yapmala-
rinin siivari toplanmasi konusundaki iddiaya da bir delil oldugunu
ifade etmektedir. Kiibra Benli tarafindan 18.05.2019 tarihinde Sel-
man Bestoy (1974) ile yapilan miilakat.



topraklarina giris yapacak olan Cegen-ingus muha-
cirlerinin nakli i¢in Mirliva Nusret Paga gorevlen-
dirilmis ve muhacirlerin durumlarim kontrol etmek
ve her tiirlii ihtiyaclarimi karsilayabilmek adina
Kars’taki gorev yerine gitmistir'®. Dolayisiyla eli-
mizdeki bilgilere gore Cecen-Inguslarin ilk olarak
Anadolu’ya gog edisleri 1865 senesinde, yani Sul-

tan Abdiilaziz dénemindedir®.

Gegen-Inguslarin Anadolu’ya gelisleri ile il-
gili halk arasindaki rivayet Sultan II. Abdiilhamit
donemine tekabiil etmektedir. Muhacirlerden 1940
dogumlu Atilla Canbolat bu konuyla ilgili olarak,
Kafkasya’da Osmanli Devleti’ne gidilmesi hu-
susunda Cecen-inguslar arasinda sayia ciktigim
sdylemistir. Muhtemelen Ruslarin Cegen-Ingus-
lar asimile etmek icin uyguladig1 politikanin et-
kisi hala devam ettiginden dolayi, bu durumdan
muzdarip olan Cegen-inguslar hem Anadolu’daki
akrabalarinin yanina, hem de Miisliiman olan Os-
manl Devleti’ne gitmek istemiglerdir. Osmanli’ya
goc etmek isteyen ve yaklagik 300 hanenin 6nderi
olan Canbulat adli kisi; Kars’da giimriik memuru
olarak gorev yapan Berz isimli oglunu, Musa Kun-
dukhov’a gondermistir. Kundukhov’a gelen Berz,
Osmanli’ya yerlesmek isteyen 300 ailenin Ana-
dolu’ya gog etmeye onaylarinin oldugunu; fakat
evrak kaydi olmasinm istemediklerini soylemistir'®.
Muhtemelen bunun sebebi, Ruslar tarafindan Os-
manli’ya goc eden kisilerin kimler oldugunun ve
nereye yerlestirildiklerinin tespit edilmemesini
saglamaktir. Aksi takdirde bu durumun Gegen-in-
guslarn1 sikintiya sokacagi asikardir. Bu sebeple
Kundukhov, Istanbul’daki vezire Cecen-inguslara

yardim edilmesi hususunda bir mektup yazmis ve

14 BOA, A.MKT. MHM., Nr.332/72, 25 Zilhicce 1281/21 Mayis
1865; Saydam, Kafkas Gocleri, s. 113.

15 BOA, A.MKT. MHM., Nr.337/72, 19 Safer 1282/14 Temmuz
1865; A.MKT. MHM., Nr.343/6, 11 Cemaziyiilevvel 1282/2 Ekim
1865.
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bunu da Berz ile Istanbul’a géndermistir. Goriis-
menin hemen ardindan vezir durumu Sultan II.
Abdiilhamid’e bildirmis; netice itibariyle Padisah,
Gegen-inguslarin istedikleri yere yerlestirmelerini
emir buyurmustur. Atilla Canbolat, Ruslarin bu du-
rumdan haberdar olmasiyla birlikte, Cecen-Ingus-
larin gog diisiincesinin 11 sene kadar ertelendigini
ve firsatim1 bulduklarinda da Anadolu’ya geldik-
lerini belirtmistir’’. Ancak belgelerden go¢ etmek
amaciyla 1886 tarihinde bagvuru yapildig ve 1888
senesinde onay verildigi, dolayisiyla muhacirlerin
bir kisminin bu tarihte Osmanl topraklarina geldi-
gi anlasilmaktadir'®. Diger taraftan ayni tarihlerde
talepte bulunan ve goclerini 11 sene kadar ertele-
yen mubhacirlerin de yiizy1l baslarinda Anadolu’ya
geldigi bilinmektedir®®.

Bu konudaki belge ve bilgilere gére 1900°1er-
de Anadolu’ya gelecek olan 30.000 Cecen-Ingus
ailesinden yalnizca 150 hanenin resmi olarak ka-
yitlara gecmeyi ve ruhsat almay talep ettikleri, bu
dogrultuda da talepte bulunan ailelere ruhsat ve-
rildigi anlasilmaktadir. Ayn sekilde Canbulat’in
oglu Berz de, Osmanli’ya go¢ etme talebinde bulu-
nan 300 hanenin resmi kayitlara ge¢mek istemedi-
gini belirtmis ve Osmanh Devleti tarafindan bu ta-
lepleri kabul edilmistir. Ancak bu 300 hanenin bir
kismimin Anadolu’ya gelmesi 11 y1l kadar gecik-
mistir. Bununla birlikte 1900’lerin basinda gelen
30.000 hanenin ekseriyeti de, yine ayn sekilde res-
mi kayitlara gecmek istememistir. Nitekim aradan
yaklasik 40 y1l gecmesine ragmen Cecen-ingusla-
rin Ruslardan olan ¢ekincelerinin bu tarihlerde bile

yogun bir sekilde devam ettigi goriilmektedir®.

17 Hiiseyin Mugmal tarafindan 19.07.2013 tarihinde Atilla Canbo-
lat (1940) ile yapilan miilakat.

18 BOA, DH. MKT.,Nr. 1544/100, 13 Muharrem 1306/19 Eyliil
1888; BOA, HR. iD.,Nr. 12/8, 25 Muharrem 1306/1 Ekim 1888.

19 BOA, AAMKT.MHM.,Nr. 510/35, 4 Recep 1318/28 Ekim 1900.

20 BOA, AMKT.MHM.,Nr. 510/35, 4 Recep 1318/28 Ekim 1900;
Hiiseyin Musmal tarafindan 19.07.2013 tarihinde Atilla Canbolat
(1940) ile yapilan miilakat.
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1908 senesine gelindiginde Cegen-Inguslarin hala
resmi kayitlara gecmek istemediklerini; evlenme,
bosanma ve 6liim gibi tutanaklara kaydedilme-
si gereken resmi islemleri yaptirmamalarindan
anlasilmaktadir. Ancak devlet bu tarihlere kadar
Kafkas muhacirlerine bu hususla ilgili miidahale
etmese de 1908 senesine gelindiginde bu islemle-
rin artik resmi evraklara kaydedilmesi gerektigini
belirtmistir. Dolayisiyla 1908 senesinde bir kereli-
ge mahsus olmak {izere kayitlara gecilmedigi icin
verilecek olan cezanin mazur goriildiigii, bundan
sonra resmi islemlerin yapilmasinin tembihlendigi

bilinmektedir?'.

Kafkas muhacirlerinin 1865’ten 1914 yilina
kadar kiiciik gruplar halinde Osmanli Devleti top-
raklarina geldigi bilinmektedir. Iskan etmeleri icin
gosterilen alanlar yerine cogunlukla kendi istedik-
leri yerlere yerlesen Cecen-ingus muhacirler, Ada-
na’nin Ceyhan, Balikesir’in Bandirma, Sivas’in
Kangal ve Sarkisla, Kars’in Sarikamis, Kayseri’nin
Pinarbasi, Maras’in Goksun, Yozgat’in Sorgun,
Mus ve Eskisehir ile Konya’nin Beysehir ilcesine
yerlestirilmiglerdir*>. Calismamizda 1901 yilinda
Konya Vilayeti’ne kadar gelen Cegen-ingus muha-
cirlerin Beysehir Kazasi’na yerlestirilme siireci ele

alinacaktir.

A. MUHACIRLERIN iSKANI VE HAM:I-
DIYE MAHALLESI’NIN TESKILi

Konya Vilayeti Beysehir Kazasi’na yerlegti-
rilen Cecen-ingus muhacirleri hakkinda Tiirkiye
Cumbhuriyeti Bagkanlik Osmanli Arsivi kayitlarin-
da ve bu konudaki baz1 kaynaklarda cesitli bilgiler
yer almakta, ayrica bu bilgileri biiyiik oranda teyit
eden, halk arasinda gesitli rivayetler bulunmakta-
dir. Bu husustaki bilgiler ve rivayetlere gére 1901

senesinde, Cecenistan’in merkezi Grozni’den yola

21 . BOA, DH. MKT., Nr.1256/21, 22 Rabiulahir 1326/14 Mayis
1908.

22 Samil Mansur, Cecenler, Ankara 1995, s. 141.
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cikan 120 hanelik Cegen-Ingus muhaciri, Vladi-
kafkas ve Kuban’in kuzeyinden karayolu ile No-
vorosisky Iskelesi’ne ve ardindan vapur araciligiy-
la Anadolu Kavagi'na, yani Istanbul’a gelmistir.
Burada bir miiddet bekledikten sonra muhacirlerin
yarist Uzunyayla’ya, diger yarisi da tren yolculugu
ile Konya’ya gecmistir®®. Bu hususla ilgili olarak
Atilla Canbolat, Cecen-ingus muhacirlerinin Is-
tanbul’a Kirim yoluyla geldiklerini, gelenlerin 300
haneden ibaret oldugunu, burada asimile olmak
istemeyen Kafkas muhacirlerinden bir kisminin
Bursa Cekirge’ye diger kisminin ise Konya’ya gel-
digini belirtmistir®*.

Konya’ya yerlesmek iizere istanbul’dan hare-
ket eden Cegen-Ingus muhacirler®, burada bir siire
kaldiktan sonra ¢ncelikle Beysehir Kazasi merke-
zinde bulunan Carsamba Cay1 kenarinda®® uzanan
Kosti Bahgeleri’nin oldugu alana yerlestirilmigler-
dir?”. Beysehir Icerisehir sakinlerinden Naci Demi-
rat Cecen-Ingus muhacirlerinin ilk olarak Icerise-
hir Mahallesi’nde kale kapisi civarina geldiklerini,
daha sonra Kosti Bahgeleri’nin oldugu yere yerles-

tiklerini soylemektedir®.

Cegen-ingus muhacirlerin Beysehir’e yerleg-
tirilme siirecleri hakkinda muhacirlerden Atilla
Canbolat, Konya Vilayeti’'ne gelen Kafkas halki-

nin, burada dénemin Konya Valisi olan Avlonya-

23 Yilmaz, Muhacir Yerlesmeleri, s. 188; Berna Korucu Ugiin-
cli-Hiiseyin Musmal, Tarihi Siirecte Beysehir Golii ve Adalarinda
Hayat, Konya 2014, s. 113.

24 Hiiseyin Musmal tarafindan 19.07.2013 tarihinde Atilla Canbo-
lat (1940) ile yapilan miilakat.

25 Aym tarihlerde Cegen-inguslarla birlikte Bulgaristan ve di-
ger mahallerden de muhacirlerin geldigi bilinmektedir. BOA,
Y.MTV,Nr. 216/58, 23 Safer 1319/11 Haziran 1901, A.MKT.
MHM.,Nr. 514/25, 8 Rabiulahir 1319/ 25 Temmuz 1901.

26 Yilmaz, Muhacir Yerlesimler, s. 188.

27 Hiiseyin Musmal tarafindan 19.07.2013 tarihinde Atilla Can-
bolat (1940) ile yapilan miilakat; Musmal-Cetinaslan, “Cegen”, s.
425.

28 Hiiseyin Mugmal tarafindan 16.07.2013 tarihinde Naci Demirat
(1929) ile yapilan miilakat.



I1 Ferit Pasa’ya miiracaat ettiklerini ve Paga’nin
“Konya’da nereye yerlesmek isterseniz sizi oraya
yerlestireyim” dedigini aktarmistir®®. Bunun {izeri-
ne muhacirler, Konya Vilayeti dahilinde dort bir
tarafa atlilar gondermis ve athlar Bozkir, Seydise-
hir, Beysehir ve Hadim taraflarina dagilmiglardir.
Vilayet dahilinde kesif yapan atlilar geri dondiik-
lerinde, Beysehir’in kendileri i¢in en uygun yer
olduguna karar vermiglerdir. Canbolat’a gore, bas-
langicta tiger beser aile olmak {izere kdylere dagil-
mis olsalar da bir siire sonra asimile olmak isteme-
dikleri icin Beysehir merkezinde Carsamba Cay1
kenarina yerlesmislerdir. Bu hususla ilgili olarak
Mehmet Yilmaz,“Konya Vildyetinde Muhacir Yer-
lesmeleri 1854-1914” adli doktora ¢alismasinda,
bir bagka rivayeti dile getirmektedir: “Konya’da
kalan Cegenler ulemadan Seydisehirli Abdullah
Hoca’ya “Bize Oyle bir yer goster ki, bir daha diis-
man ylizii gérmeyelim demisler. Abdullah Hoca’da
Beysehir’i saglik vermis. Cegenlerin istegi lizeri-
ne, 1902 yilinda Beysehir Kasabasi’nin giineyinde
ve hemen Carsamba Cayi kenarinda kurulan bir
mahalleye yerlestirilmiglerdir’*®. Muhacirlerden
Mustafa Bestoy ise bu konu ile ilgili olarak; Beyse-
hir’e ilk gelen muhacirlerden olan ve Kafkasya’da
miiderrislik yapan Numan Haci’nmin Beysehir’e
gelir gelmez burada bir gece dahi konaklamadan
esi ve cocuklarim Beysehir’e birakip, kendisinin
Seydisehir’de bulunan Abdullah Hoca’nin yanina
gittigini ve burada 2-3 ay kadar konakladigim soy-
lemigtir. Fakat Beysehir’i muhacirlere gosterenin

Vali Ferit Pasa oldugunu aktarmaktadir®'.

Muhacirlerin  gecimlerini saglayabilmeleri
ve Osmanl’nin diizenine uyum gosterebilmeleri

icin devlet; bag, bahce ve tarla yapmak iizere hem

29. Hiiseyin Mugmal tarafindan 19.07.2013 tarihinde Atilla Canbo-
lat (1940) ile yapilan miilakat.

30 Yilmaz, Muhacir Yerlegmeleri, s. 188.

31 Kiibra Benli tarafindan 01.08.2019 tarihinde Mustafa Bestoy
(1938) ile yapilan miilakat

Kosti Bahceleri civarindan, hem de Mada ile Giil-
bant (Cecen) adalarindan Cegen-inguslara arazi
vermistir®?. Ancak 1901 tarihli bagka bir belge-
ye gore Beysehir’e yerlestirilen baz1 muhacirler,
Konya’nin havasina ve suyuna alisamadiklar icin
Sam’a gitmek istediklerini beyan etmislerdir. Bu
dogrultuda da Konya Valisi Avlonyal Ferit Pasa,
Gecen-Inguslarin sik sik bu durumdan sikayetci ol-
duklarini; dolayisiyla bu husus iizerine gerekli is-
lemlerin yapilmasim merkeze bildirmistir®. Fakat
elimizdeki belgelerden muhacirlerin Sam’a gidip
gitmedikleri hususunda herhangi bir bilgi elde edi-

lememistir.

Konya’ya gonderilen mubhacirlerin iase ve
iskdn masraflar1 icin 1901 yih Temmuz ayinda,
950.000 kurus havale edildigi; fakat bu mebla-
gin yerine ulagsmadigi1 anlagilmaktadir. Bu tarih-
lerde Eregli ve Beysehir Kazalari’na yerlestirilen
Gegen-Iingus muhacirlerin evlerinin bir kismimn
ingaatina baslanmis, ancak tamamlanamamistir.
Ingaatlarin gecikmesi veya kis aylarina kalmasi
halinde muhacirler perisan ve sefil olacaktir. Vila-
yet tarafindan muhacirler i¢in ayrilan ¢denegin bir
an evvel temin edilmesi ve evlerin tamamlanarak
mubhacirlerin magdur edilmemesi 1srarla talep edil-

mistir*.

Beysehir’e yerlestirilen Kafkasya muhacirle-
rinin konaklayacagi evlerin temelinin 1901 yil1 yaz
aylarinda atildig1 anlagilmaktadir®>.Ancak evlerin
yapiminin ne zaman tamamlandig) tam olarak bi-
linmemektedir. Ancak bazilarinin da tamamlanma-
mis olmasi sebebiyle muhacirler, bu siirecte mag-

duriyet yagamis olabilirler.

32 Hiiseyin Mugmal tarafindan 19.07.2013 tarihinde Atilla Canbo-
lat (1940) ile yapilan miilakat.

33 BOA, YMTV,,Nr. 216/58, 23 Safer 1319/11 Haziran 1901.

34 BOA, A.MKT. MHM.,Nr. 514/25, 8 Rabiulahir 1319/ 25 Tem-
muz 1901.

35 BOA, DH. MKT.,Nr. 2541/18, 23 Cemaziyelahir 1319/ 7 Ekim
1901.
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1901 senesinde Beysehir’in Carsamba Cay1
kenarina yerlestirilen Kafkas muhacirleri, bir siire
kadar burada kaldiktan sonra civardaki batak-
liklarin sivrisinek yuvasi olmasi sebebiyle sitma
hastaligina yakalanmiglardir. Bolgeye yeni iskan
edilmis olan mubhacirlerin, bdlgenin havasina ve
iklimine alisamamalari, hastaliklar karsisinda ba-
gisikliklarinin olmamasina ve kolayca direncleri-
nin diisgmesine neden olmustur®. Sitmanin giderek
artmasi ile kisa siirede hastalifa yakalananlarin
sayis1 100’1 bulmus, hastalananlar arasinda olen-
ler dahi olmustur®. Muhacirlerin torunlarinin riva-
yetlerine gore sitma nedeniyle 6lenlerin sayisinin
bazi giinlerde 10’a, hatta 15’e ulasmaktaydi®®.1906
tarihli Konya Vilayeti Salnamesi’nde bu tarihlerde
kazada yasanan oliimlerin pek ¢ogunun muhacirler
arasinda oldugu ifade edilmektedir®®. Sitma hasta-
higinin muhacirler iizerindeki etkisi Cecen-Ingus
mubhacirlerinin mezar taglar ile ilgili yapilan bir
calismada da ortaya konulmustur. Bu calismada
incelenen mezar taslarindan hareketle sitma hasta-
liginin goriilmiis oldugu 1903-1906 yillari arasin-
da vefat edenlerin sayilar1 diger zamanlara oranla

daha fazla oldugu tespit edilmistir*.

Biiyiik bir kiyima sebep olan sitma salgini es-
nasinda; bir yandan hastalarin tedavileri yapilirken,
diger bir yandan da hastaligin kaynagi arastirilma-
ya ¢alisilmistir. Konya Vilayeti Sithhiye Miifettisli-
gi'nce yapilan incelemelerde hastalifin sebebinin

batakliklar ve sazliklardan kaynakli sivrisinekler

36 Hiiseyin Musmal-Berna Korucu Ugiincii, “XIX. ve XX. Yiizyl-
da Beysehir Golii Cevresinde Gortilen Sitma Hastalig1 ve Hastaliga
Kars: Alinan Bazi Onlemler”, Tarihsel Siirecte Anadolu’da Sitma,
Ed. Siikran Kose-Cagr1 Biike-Fevzi Cakmak-Eren Akcicek, Anka-
ra 2017, s. 523.

37 BOA, DH.MKT.,Nr. 1016/26, 13 $aban 1323/ 13 Ekim 1905.

38 Hiiseyin Musmal tarafindan 19.07.2013 tarihinde Atilla Canbo-
lat (1940) ile yapilan miilakat; Kiibra Benli tarafindan 01.08.2019
tarihinde Mustafa Bestoy (1938) ile yapilan miilakat.

39 Salname-i Vilayet-i Konya, 1322 Hicri Sene, Def’a 29, Konya
Vilayet Matbaas, s. 352.

40 Detayl bilgi icin bakimz Musmal-Cetinaslan, “Cegen”, s. 434.
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oldugu anlasilmis; hatta her sene yaz ve giiz ayla-
rinda bu salginin niiksettigi rapor edilmistir. Bunun
tizerine muhacirlerin nakillerinde bir sakinca bulu-
nup bulunmadi8y, bagka bir mahalleye iskanlarinin
miimkiin olup olmadig: ile hastalida sebep olan
bataklik ve sazliklarin 1slahimin yapilip yapilama-
yacaginin arastirilmasi giindeme gelmistir. Yapi-
lan arastirmalarda sazliklarin hemen 1slah edilmesi
miimkiin olmadig1 anlagilarak, burada yasayan mu-
hacirlerin daha uygun yerlere iskan edilmeleri ge-
rektigine karar verilmistir*'. Nihayetinde kisa siire
icerisinde baska bir yere taginmalar igin gerekli
izinler alinmig ve mubhacirler, goliin yaklasik 500
metre kadar giineyinde bulunan ve daha havadar

bir yer olan Ugler Tepesi’ne yerlestirilmislerdir*.

Halk arasindaki rivayetlerde mubhacirlerin,
yeni yerlesecekleri yeri tespit etmek iizere bir uy-
gulamaya miiracaat ettikleri anlatilmaktadir. Mu-
hacirler arasinda dilden dile anlatilan bu rivayet
gore; bir hayvan cigeri iice boliinmiis ve cigerin
parcalarindan biri ¢ars: ici, biri Hac1 Akif Tepesi,
biri de Ugler Tepesi olmak iizere Beysehir’deki ii¢
ayrn yere yerlegtirilmistir. Yiiksek kaziklar tizerin-
de birkac giin bekletilen cigerlerden en az hangi-
sinin ciirtidiigiine dikkat edilmistir. Bunun iizerine
muhacirler, ciiriime zamani en uzun olan Ugler Te-
pesi’nin etegine yerlesmeye karar vermistir®. Se-
rin ve yiiksek bir cografyadan gelen bu muhacirler,
muhtemelen eski yasadiklar1 blgenin iklimine en
uygun yeri tespit etmek iizere boyle bir uygulama-
ya bagvurmus olmalhdir. Yerlegtirildikleri bu ma-
halleye donemin padisahi Sultan II. Abdiilhamid’e

izafeten “Hamidiye” ad1 verilmistir*.

41 BOA, DH.MKT.,Nr. 1016/26, 13 Saban 1323/ 13 Ekim 1905.

42 Yilmaz, Muhacir Yerlesimler, s. 188; Musmal-Cetinaslan, “Ce-
cen”, s. 425.

43 Hiiseyin Mugmal tarafindan 19.07.2013 tarihinde Atilla Canbo-
lat (1940) ile yapilan miilakat; Kiibra Benli tarafindan 01.08.2019
tarihinde Mustafa Bestoy (1938) ile yapilan miilakat.

44 BOA, AMKT.MHM.,Nr. 522/17, 9 Safer 1321/ 7 Mayis 1903;
I.DH.,Nr. 1409/6, 5 Safer 1321/3 Mayis 1903; Bkz. Ek 1.



Mubhacirlerin yerlesmesinden sonra iaselerini
temin edebilmeleri maksadiyla hane basina arazi
verilmesi uygun goriilmiis ve 1903 senesinde ta-
limat geregince bir miktar arazi dagitilmistir. Fa-
kat arazilerin yeterli gelmemesi nedeniyle, arazi
bedeli olarak 76.900 kurus 6denek cikartilmis ve
bu miktar azaltma yoluyla 47.900 kuruga kadar di-
stiriilmiistiir. Nihayetinde 47.900 kurus karsiligin-
da 451 dontim arazi istimlak edilerek muhacirlere
dagitilmistir®. 1904 tarihli bir arsiv belgesinden;
mubhacirlere verilmis olan arazilerden 11 parcada
219 doniimiiniin {izerinde eskiden vakif eserleri
bulundugu, zamanla bunlardan eser kalmadig: ve
bu arsalarin Maarif’e intikal ettigi anlasilmakta-
dir. Ancak muhacirlere dagitilan arazilerin parasi
Maarif’e 6denmediginden,1904 senesinde alinan
bir karar ile déniimii 90’ar kurustan 19.710 ku-
rusun Maarif’e Muhacirin Komisyonu tarafindan
O6denmesi kararlastirnlmis ve arazilerin tapular
muhacirlere dagitilmistir*®. Bununla birlikte yine
bu mubhacirlerin gecimlerini saglamalari amaciyla
hayvanat bedeli verildigi ve bunun da 80.400 kurus
oldugu anlagilmaktadir. Devletin, Beysehir’e iskan
edilen Cegen-Ingus muhacirlerin gegimlerini sag-
layabilmeleri icin arazi ve hayvanat bedeli olarak
toplamda 128.300 kurus 6dedigi bilinmektedir?’.
Mubhacirlere verilen araziler arasinda bugiin Cecen
Adasi olarak bilinen Gavur Adasi, Terkenli Adas1
ve Giilbant Adasi olarak da adlandirilan bu adadaki

araziler de bunlar arasinda bulunmaktadir®®. Yine

45 BOA, I.ML., Nr.53/54, 19 Zilhicce 1320/19 Mart 1903; A.M-
KT.MHM., Nr. 521/32, 25 Zilhicce 1320/25 Mart 1903; A.MKT.
MHM.,Nr. 522/17, 9 Safer 1321/ 7 Mayis 1903; SD.,Nr. 405/11,
19 Zilkade 1320/17 Subat 1903; Bkz. Ek 2.

46 BOA, SD., Nr.1757/26, 13 Rebiyiilahir 1322/27 Haziran 1904;
Yilmaz, Muhacir Yerlesimler, s. 189.

47 BOA, AMKT.MHM.,Nr. 522/17, 9 Safer 1321/ 7 May1s 1903.

48 Yilmaz, Muhacir Yerlesimler, s.189; 595 dekar biiyiikligtinde
bulunan Cegen Adasi’mn bilinen bir diger ismi Hac1 Osman Ada-
sidir. Adada kavak, sogiit ve dut agaglari bulunmaktadir. Uzerinde
Roma donemine ait tarihi yap1 kalintilarinin yani sira hamam, am-
barlar, yeralt1 dehlizleri ve ciftlik evleri de bulunmaktadir. Ugiin-
cli-Musmal, Beysehir Goli, s. 68.

mubhacirlere Mada Adasi’ndan da arazi verildigi
rivayet edilmektedir*. Osmanlh Devleti yapmis ol-
dugu bu yardim ve hibelerle Beysehir’e yerlestir-
digi Kafkas muhacirlerinin gecimlerini siirdiirebil-
meleri i¢in cift¢ilik ve hayvancilik yapabilecekleri

uygun ortamlar1 hazirlamsgtir.

XX. ylizyilin baslarinda Beysehir’e yerlesti-
rilen Cecen-Ingus muhacirlerin yani sira, yiizyilin
ilk yarisinda Hamidiye Mahallesi’ne farkh tarih-
lerde gelip yerlesen baska Cecen-ingus muhacir-
ler de bulunmaktadir. Bunlardan ilki, daha 6nceki
tarihlerde Konya Vilayeti’nin Eregli Kazasi’min
Armaganh mevkiine yerlestirilen ve 32 haneden
olusan Cecen-Ingus muhacirleridir. iskAndan sonra
Burhaniye adin1 alan bu mevkiinin*® zamanla ha-
vasina uyum saglayamayan ve iaselerini temin et-
mekte giicliik ceken muhacirler; hem daha yasani-
labilir durumda olmasi, hem de akrabalarinin orada
bulunmasi sebebiyle Beysehir’e gitmek icin Konya
Vilayeti’ne basvurmuslardir. Beysehir’deki akra-
balarinin yanina iskan edilmeleri uygun goriilen
Burhaniye’deki muhacirler, 1934 yilindan itibaren
Beysehir’e gelip yerlesmislerdir®!. Beysehir’e yer-
lestirilen Gegen-ingus muhacirleri yalmzca bun-
larla simirli degildir. Bunlarin yani sira Rusya’da
yasayan ve II. Diinya Savagi’nin patlak vermesi ile
birlikte Cegen-Inguslarin bir kismi Alman ordusu-
na yardim etmekle suclanarak Ruslar tarafindan
Sibirya’ya siirtilmiis, bir kismi da Almanlar tara-
findan esir alinmig ve Polonya’ya gotiiriilmiistiir.

Burada esir kamplarinda yasayan Cecen-Inguslar,

49 Hiiseyin Mugmal tarafindan 19.07.2013 tarihinde Atilla Canbo-
lat (1940) ile yapilan miilakat.

50 BOA, AMKT.MHM,, Nr517/21, 29 Zilkade 1319/9 Mart
1902; DH.MKT., Nr. 471/47, 27 Zilhicce 1319/6 Nisan 1902.

51 Mugmal, Beysehir ve Cevresi, s. 96; Mugmal-Cetinaslan, “Ce-
cen”, s. 427. Mustafa Bestoy, Eregli’den Beysehir’e gelen muha-
cirlerin 1901 senesinde Beysehir’e gelen muhacirlerden oldugunu,
onlarin 6nce Beysehir’den Eregli’ye gittiklerini, daha sonra ise
Eregli’den Beysehir’e tekrar dondiiklerini ifade etmistir. Kiibra
Benli tarafindan 01.08.2019 tarihinde Mustafa Bestoy (1938) ile
yapilan miilakat.
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savasin sona ermesiyle Rusya’ya geri donmek is-
tememis, bunlardan bazilar1 daha 6nce Tiirkiye’ye
goc eden akrabalarinin yasadiklari yerleri aragtira-

rak Hamidiye Mahallesine yerlesmislerdir>>.

B. MUHACIRLERIN SOSYO-EKONO-
MIiK VE KULTUREL OZELLIKLERIi

1901 yilinda Beysehir’in Ucler Tepesi’ne
yerlestirilen ve yerlestirildikleri yere Hamidiye
Mabhallesi adi verilen muhacirlerin torunlar1 hala
burada yasamaktadir. Ancak muhacirlerin bu cog-
rafyada yaklagik 120 y1ldir yasamalari, dolayisiyla
hem yerli halk ile olan etkilesimleri, hem de zama-
nin ve modern ¢agin bir sonucu olarak gecirdikleri
degisimler; Kafkas go¢cmenlerinin torunlarinin sos-
yal ve kiiltiirel 6zelliklerini biiyiik oranda yitirme-
lerine sebep olmustur. Giiniimiizdeki gostergeler
gecmise dair bir parca ipucu verse de; giiniimiiz-
deki mahalle sakinlerinin 1901 yilinda gelenlerin
ozelligini biitliniiyle yansittigin sdylemek miim-
kiin degildir. Buna ragmen; mevcut vesikalar, ce-
sitli kaynak ve calismalar ile tarafimizdan yapilan
miilakatlar 1s181nda, muhacirlerin sosyal-kiiltiirel
ve ekonomik 6zellikleri ortaya konulmaya ve bun-
lar iizerinden de bazi degerlendirmeler yapilmaya

calisilacaktir.
1. Fiziksel Ozellikleri ve Kiyafetleri

Serin ve yiiksek bir cografyadan gelen ve
farklh bir yapiya sahip olan Kafkas muhacirleriy-
le ilgili akla ilk gelen soru, fiziksel 6zelliklerinin
nasil oldugudur. Cegen-inguslanin fiziksel dzellik-
leriyle ilgili cesitli bilgilere ulagilmis olup; burada
yalmizca Beysehir Kazasi’nin Hamidiye Mahalle-
si’ne yerlestirilen muhacirlerin fiziksel 6zellikleri

tizerinde durulacaktir. Kaynak kisilerin anlatimla-

52 Hiiseyin Mugmal tarafindan 21.07.2013 tarihinde Derya Sagon
(1959) ile yapilan miilakat; Kiibra Benli tarafindan 01.08.2019 ta-
rihinde Mustafa Bestoy (1938) ile yapilan miilakat. 1929 yilinda
cikarilan bir kararname ile Kafkas Miisliimanlarindan olup hicret
ve iltica suretiyle Anadolu’ya gelen muhacirler de Tiirk vatandash-
gina alinmistir. BCA, 030-18-1/02-4-35-3, 12 Haziran 1929.
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rindan edindigimiz bilgilere gore Beysehir’e gelen
mubhacir kadinlar beyaz tenli, sarisin ve uzun sach
olup uzun orgiilii saclari, onlarin vazgecilmezleri
idi. Mubhacir erkeklerinin ise genel olarak sarigin,
mavi gozlii, uzun boylu ve zayif insanlar olduklari
bilinmektedir. Hatta Beysehir’deki muhacirler ara-
sinda sisman olmanin ayip kabul edildigi; dolay1-
styla zayif kalmaya 6zen gostererek goriiniislerine
dikkat ettikleri rivayet edilmektedir®.

Muhacirlerin torunlan ile yapilan miilakat-
larda onlarin giyim tarzlan ile ilgili de bilgi edin-
mek miimkiin olmustur. Bu bilgilerden yola ¢ika-
rak erkeklerin, kisin sicak yazin serin tutan ipek
kumagstan dik yakali gomlek ve iplikten yapilan
diigmelerle tamamlanmis cepken ve iizerine uzun
etekli ve gogiis kisminda fisekler bulunan yiinlii bir
elbise ile altlarina ise kolay hareket edebilecekleri
bir pantolon giydikleri séylenebilir. Cegen-ingus-
lar, dzellikle ata binerken zorluk yasamamak icin
pantolon giymeyi tercih etmislerdir. Ayaklarinda
ise kendilerini soguktan ve yagmurdan koruyacak
uzun ¢izmeler bulunmaktadir. Bununla birlikte er-
keklerin giyiminde; kalpak, kama ve kemer gibi
aksesuarlarin 6nemli bir yer tegkil ettigi; muhacir-
lerin aynm1 zamanda giysilerinin mithim bir pargasi
olan kamay, nefs-i miidafaa niyetiyle de yanlarin-
da tasidiklar bilinmektedir. Kilik ve kiyafetlerine
cok 6nem veren Beysehirli muhacir kadinlar ise;
rahat hareket edebilecekleri salvar yerine, elbise
giymeyi tercih etmislerdir. Kaftan1 andiran bir el-
bise/ceket giyen kadinlar, bunun altina boyundan
baglamali sirt1 agik baska bir elbise daha giyerlerdi.
Elbiselerinin iizerinde giimiisten, islemeli bir ke-
mer bulunurdu. Kadinlar ve erkekler igin kiyafet-
lerini siisleyen bu kemerlerin ehemmiyeti biiyiik-
tiir. Baglarina sal gibi bir tiilbent takan kadinlarin

evli olanlar1 baglarim1 tamamiyla kapatirken; geng

53 Kiibra Benli tarafindan 01.08.2019 tarihinde Mustafa Bestoy
(1938) ve 18.05.2019 tarihinde Selman Bestoy (1974) ile yapilan
miilakat.



kizlari, bagortiilerini daha serbest birakmiglardir.
Ayrica dokumacilikla ugrasan ve elbiselerini kendi
diken Cegen-Ingus kadinlari, kiyafetlerinde hem
koyu, hem de agik renkleri kullanmislardir. Erkek-
ler ise daha ¢ok kiyafetlerinde koyu rengi tercih et-
miglerdir. Erkeklerin ve cocuklarin kiyafetleri icin
“Cerkeska” tabirinin kullanildig1 bilinmekte olup;
kadinlarin kiyafetlerinin ise nasil isimlendirildigi
hakkinda bir bilgi elde edilememistir. Kiz ve erkek
cocuklarin giyimlerinin, yetigkinlerin kiyafetleri
ile aym tarzda; ancak yetiskinlere nazaran daha
sade kaldig1 bilinmektedir™.

2. Hayat Tarzlar1 ve inamslar:

Gelenek ve goreneklerine son derece bagh
olan mubhacirler, Beysehir’de kendi kiiltiirlerini
uzun yillar boyunca yasatmaya calismistir. Hal
ve hareketlerine dikkat eden, insanlarla kurdukla-
11 iligkilere 6zen gosteren muhacirler muhtemelen
hem kiiltiirlerinin, hem de Islam dininin etkisiyle
biiyiiklere karsi oldukca saygili davranmiglardir.
Hatta Beysehir’deki muhacir kadinlarinin yolda
giderken bir erkegin 6niinden ge¢cmemeye calig-
tiklar, {istelik erkeklere yol verdikleri; dolayisiyla
bu durumun Gegen-inguslar arasinda, kiiltiirel bir

gorgii kural oldugu bilinmektedir®.

Evlilik hususunda titiz davranan Kafkas mu-
hacirleri, akraba evliligi yapmamaya 6zen goster-
mislerdir. Genellikle kendi kiiltiirlerinden olan ve
herhangi bir kan baglarinin bulunmadig kisilerle
evlenmislerdir. Fakat Beysehir’e geldiklerinde yo-
gun bir niifusa sahip olmamalar1 sebebiyle zaman
icerisinde evlenebilecekleri kisilerin yakinlik dere-
cesi artmigtir. Nitekim baslarda komsu evliliklerini
ve akraba evlilikleri tercih etmeyen Cegen-ingus-

larin aralarinda artan yakinhk derecesi, onlar1 Bey-

54 Mansur, Cegenler, s. 129-130; Kiibra Benli tarafindan
01.08.2019 tarihinde Mustafa Bestoy (1938) ve 18.05.2019 tari-
hinde Selman Bestoy (1974) ile yapilan miilakat. Bkz. Ek 4-5.

55 Kiibra Benli tarafindan 01.08.2019 tarihinde Mustafa Bestoy
(1938) ile yapilan miilakat.

sehir’deki yerli halk ile evlilikler yapmaya sevk

etmigtir®®.

Gegen-inguslarin hayat tarzlarina dair bir bag-
ka 0zelligi dans etmeyi ve eglenmeyi ¢ok sevmele-
ridir. Beysehirli muhacir torunlar Mustafa Bestoy
ve Atilla Canbolat, Kafkas genclerinin her aksam
tepelere cikarak akordeon, armonika, mizika ve
pandirgibi enstriimanlar calip sarkilar soyledikle-
rini uzun uzun anlatirlar. Bununla birlikte her aile-
nin kendine has bir oyunu oldugunu ve kendilerine
mahsus olan Kafkas havasini oynadiklar bilin-
mektedir®’. Sarki soylemek, dans etmek ve enstrii-
man calmak gibi eglencelerinin yan: sira Cegen-In-
guslarin hem spor amacli, hem de eglence amach
olarak yaptiklan bir etkinlikten daha bahsedilmek-
tedir. Binicilik oldugunu bilinen bu etkinligin, aym
zamanda hayatlarinin vazgecilmez bir parcgasi ol-
dugu da sdylenmektedir®. 120 yildir Beysehir’de
yasayan mubhacirler, her ne kadar kiiltiirlerini ve
yasam tarzlarini korumaya galissalar da; giintimiiz-

de bu 6zelliklerini biiyiik oranda yitirmislerdir.

Kafkasya’dan Anadolu’ya geldiklerinde zaten
islam inanca sahip olan Gegen-ingus muhacirler,
bu inanclarim {ilke igerisinde de devam ettirmis-
lerdir. Beysehir’de Hamidiye Mahallesi’ne yerles-
tirildiklerinde, ibadetlerini yerine getirebilmek icin
ilk olarak kendilerine burada bir cami yapmisglar-
dir®. 28 Arahk 1904 tarihinde Cegen-ingus mu-
hacirlerinden Hac1 Koytemir’in, Beysehir Mahke-

mesi’ne miiracaat ederek Hamidiye Mahallesi’nde

56 Kiibra Benli tarafindan 18.05.2019 tarihinde Selman Bestoy
(1974) ve 01.08.2019 tarihinde Mustafa Bestoy (1938) ile yapilan
miilakat.

57 Hiiseyin Mugmal tarafindan 19.07.2013 tarihinde Atilla Can-
bolat (1940) ve 21.07.2013 tarihinde Mustafa Bestoy (1938) ile
yapilan miilakat. Bkz. Ek 6.

58 Mansur, Cegenler, s. 130; Kiibra Benli tarafindan 01.08.2019
tarihinde Mustafa Bestoy (1038) ile yapilan miilakat.

59 Kiibra Benli tarafindan 18.05.2019 tarihinde Selman Bestoy
(1974) ile ve Hiiseyin Musmal tarafindan 19.07.2013 tarihinde
Atilla Canbolat (1940) ile yapilan miilakat.
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inga edilecek olan Hamidiye Camii’ne yardimda
bulundugu; dolayisiyla vakfin ilk miitevellisi oldu-
gu ve bu sebeple de vakfiyeye yalmzca kendi so-
yundan gelenlerin miitevelli olabilecegine dair sart

koydugu bilinmektedir®.
3. Gecim Kaynaklar

Osmanl Devleti tarafindan ev, arazi ve cift
hayvani yardimi yaparak gecimlerini ziraat yoluyla
temin etmelerine imkan tamnan Cegen-ingus mu-
hacirler; yasadiklar1 bolgeye ve Beysehir’e aliga-
rak zamanla gesitli sektorlere yonelmislerdir. Ha-
midiye Mahallesi’ndeki Muhacirler ciftciligin yam
sira, dokumacilik, degirmencilik dokumacilik ve
kerestecilik gibi isler yapmislardir®. Ancak bazi
mubhacirler gecimlerini tarim ve hayvanciliktan

saglamay1 uzun bir siire siirdiirmiiglerdir.

Bu konuda anlatilan bir rivayete gére Kirim
lizerinden deniz yoluyla Osmanli topraklarina
gelen Cegen-inguslar, Kirm Bahgesaray’da gor-
diikleri elmanin c¢ekirdegini alarak Beysehir’e ge-
tirmis ve kirmizi renkte olan ve Kirim Elmasi ola-
rak adlandirilan meyvenin burada yetistiriciligini
yapmiglardir. Muhacirlerin bagcilik konusunda da
Beysehir’e ciddi katkilar1 olmustur®. Atilla Can-
bolat, iiziim ve elmanmin yam sira Kafkas muha-
cirlerinin Kosti Bahgeleri’nde ayva, armut, vigsne
ve kiraz yetistiriciligi yaptigini; hatta Kanal ke-
narindan bugiinkii hapishaneye kadar olan hattin
bahcelerden, evlere kadar olan kismin da tarla ve
baglardan tesekkiil ettigini, dolayisiyla burada ya-

sayan muhacirler icin ¢iftciligin 6nemli bir gecim

60 Musmal, Beysehir ve Cevresi, s. 169.

61 Hiiseyin Musmal tarafindan 19.07.2013 tarihinde Atilla Canbo-
lat (1940) ile yapilan miilakat.

62 Beysehir’in yerli tiziimlerinde goriilen filoksera parazitini 6nle-
mek adina muhacirlerden Abdurresit Bestoy, Amerika’dan izmir’e
getirilen Amerikan gubugunu, {zmir’den Beysehir’e getirerek ve
bu ¢ubuklan yerli iiziim ¢ubuklarina asilayarak hastalig1 6nlemis-
tir. Hiiseyin Musmal tarafindan 21.07.2013 tarihinde Mustafa
Bestoy (1938) ve Kiibra Benli tarafindan 01.08.2019 Mustafa Bes-
toy(1938) ile yapilan miilakat.
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kaynag1 oldugunu soylemektedir®®. Selman Bestoy
bu hususu dogrulamis ve muhacirlere ait bir un

fabrikasinin bulundugunu da ilave etmistir®.

Muhacirler arasinda ciftcilik faaliyetlerinin
yani sira keresteciligin de miihim bir konuma sahip
oldugu soylenebilir. Ozellikle muhacirlerin énde-
ri konumunda olan Siileyman Efendi’nin® kereste
sirketi®® oldugu, Anamas Daglari’min isletmesinin
bu sirkete tahsis edildigi; ayrica ¢ok ortakl olarak
girdikleri bu isin Almanya ve Fransa’da bir hay-
li alict buldugu bilinmektedir. Siileyman Efendi,
1918 senesinde yeniden insa edilen Beysehir Hii-
kiimet Konagi’na yardimlarda bulunmus ve bu
katkisi neticesinde de devlet tarafindan besinci riit-
beden mecidiye nisani verilerek édiillendirilmistir.
Keresteciligin yan sira Milli Miicadele déoneminde,
Beysehir Umum Kuva-y1 Milliye Kumandanlig1 ve

bir siire de Beysehir Belediye Reisligi gorevini icra

63 Hiiseyin Musmal tarafindan 19.07.2013 tarihinde Atilla Canbo-
lat (1940) ile yapilan miilakat.

64 Kiibra Benli tarafindan 18.05.2019 tarihinde Selman Bestoy ile
yapilan miilakat.

65 Konya Lisesi’nde egitim gérmiis olan Siileyman Efendi, maddi
durumunun yetersizligi sebebiyle egitim hayatina devam etmemis,
ticarete atilmig ve ortakl bir kereste fabrikas1 kurmustur. Hiiseyin
Mugmal tarafindan 21.07.2013 tarihinde Mustafa Bestoy (1938) ile
yapilan miilakat.

66 BOA, DH.KMS., Nr.53/2, 3 Zilhicce 1337/30 Agustos 1919.
Siileyman Efendi, lise 6grenimine devam ederken maddi imkan-
larinin yetersizligi sebebiyle burs ihtiyaci duymustur. O sirada
okul miidiirii aracihgiyla, hali vakti yerinde olan bir hayirsever ile
yollar1 kesigen Siileyman Efendi, zamanla kendisine burs imkani
taniyan hayirsever ile ortaklik kurarak ticarete atilmig ve bu du-
rum ortak is kurmaya kadar gitmistir. Stileyman Efendi ve ortak-
lan tarafindan kurulan ve kereste ticareti yaptiklari bu sirketin adi
“Inkisafi Milli Ticaret ve Sanayi Osmanli Anonim Sirketi” olmus;
Beysehir Anamas Ormanlari’nin igletmesi Siileyman Efendi’nin
Milli inkisaf Sirketi’ne verilmistir. Cok ortakli olarak girdikleri ke-
restecilik isi Almanya ve Fransa’da ¢ok fazla alic1 bulmustur. Fakat
zamanla Almanya’da Hitlerin basa gecmesi ve Tiirkiye’de ¢ikari-
lan orman kanunu, kereste iglerinin duraklamasina sebep olmus-
tur. Buna ragmen 1933’lere kadar faaliyetini siirdiirdigii bilinen
fabrikanin kritik durumuna bir de hayirseverin ailesi ve ortaklarin
ayrilma karar1 eklenmis ve kiigiiltme yoluna gidilmesi fabrikanin
sonunu getirmistir. Hiiseyin Musmal tarafindan 21.07.2013 tari-
hinde Mustafa Bestoy (1938) ile yapilan miilakat; BOA, A.DVN.
MKL.,Nr. 65/34, 21 Muharrem 1337/7 Ekim 1918; BCA, 030-11-
1/75-1-17, 8 Ocak 1933.



etmistir. Ayrica Beysehir 7. Siivari Alay Kuman-
dam1 M. Nazim ile birlikte, Mayis 1919 senesinde

Beysehir Kuva-y1 Milliye’sini kurmugtur®’.

Bir¢ogunun egitimli oldugunu bildigimiz mu-
hacirlerin, Anadolu’ya geldiklerinde kendi mes-
leklerini de icra ettikleri bilinmektedir. Ornegin;
Vladikafkas’da veterinerlik egitimi almis olan
fsa Sagon® ve Kafkasya’da medrese egitimi alan,
ayni zamanda da iyi derecede Arapca bilen Numan
Hac1% bunlardan bir kagidir. Bunlarin yam sira bir
kisminin buraya gelince tahsilini tamamladig; ay-
rica ¢cocuklarinin da yiiksek tahsilli olmasina 6zen
gosterdikleri anlasilmaktadir. Bu hususla ilgili ola-
rak Abdurresit Bestoy”, Mustafa Bestoy”!, Atilla

67 BOA, DH.KMS., Nr.53/2, 3 Zilhicce 1337/30 Agustos 1919;
DH.KMS., Nr.48/56, 18 Zilhicce 1336/ 24 Eylil 1918; Necmi
Uyanik, “izmir’in Isgaline Karsi Konya Yoresinden Gelen Tep-
kiler”, Uluslararas1 Sosyal Aragtirmalar Dergisi/ TheJournal Of
International SocialResearch, 5, 2008, s. 851, 857; Musmal-Ceti-
naslan, “Cecen”, s. 427;Ayr. Bkz. Ek 3.

68 1920 senesinde Nazran’da dogan Isa Sagon, Vladikafkas’da ve-
terinerlik okumugtur. Okulu bitirir bitirmez askere gitmek isteyen
Sagon, II. Diinya Savasi’nin basladig1 sirada askerlik gorevini icra
etmektedir. Savas esnasinda Almanlar tarafindan esir alinmig ve
1949 senesinde Tiirkiye’ye goéc etmistir. Beysehirde’ki Cecen-in-
guslarin yamna gelen 8-10 kisiden biri olan Sagon, Ankara Uni-
versitesi’nden diploma denklik belgesi alip veterinerlik gérevini
burada icra ettirmistir. Hiiseyin Musmal tarafindan 21.07.2013
tarihinde Derya Sagon (1959) ile yapila miilakat.

69 Beysehir’e ilk gelen muhacirlerden olan Numan Haci miiderris-
tir. Kafkasya’da medresede egitim alan Numan Haci iyi derecede
Arapca bilmektedir. Numan Haci, oglu Siifyan Tultay’in da med-
resede egitim almasini saglamistir. Hiiseyin Musmal tarafindan
21.07.2013 tarihinde Mustafa Bestoy (1938) ile yapilan miilakat.

70 Abdurresit Bestoy’un ailesi, Anadolu’ya ilk geldiklerinde
Mus’a yerlesmislerdir. Mus’ta dogan Abdurresit daha sonrasin-
da ailesinin Beysehir’e goc etmesiyle birlikte buraya yerlesmistir.
Muallim mektebinde egitim goren Abdurresit Bestoy, 6gretmenlik
gorevinde bulunmustur. Hiiseyin Musmal tarafindan 21.07.2013
tarihinde Mustafa Bestoy (1938) ile yapilan miilakat.

71 1938’de Beysehir’de diinyaya gelen Mustafa Bestoy, Abdurre-
sit’in ogludur. Muallim olan babasinin goérev yeri degisikligi ile
cesitli yerleri gezen Mustafa, ilkogretimine Beysehir’de baglamis
ve Konya’da devam etmistir. Konya Lisesi’nde okuyan Bestoy,
Kabatag Erkek Lisesi’nde egitimine devam etmig ve Istanbul Uni-
versitesi T1p Fakiiltesi’ni kazanmistir. Daha sonra Tip Fakiiltesi’ni
birakip Dis Hekimligi okumus ve dis hekimi olarak hala gorevini
icra etmektedir. Kiibra Benli tarafindan 01.08.2019 tarihinde Mus-
tafa Bestoy (1938) ile yapilan miilakat.

Tacoy’?, Serif Bagtav”® gibi kisileri saymak miim-
kiindiir. Netice itibariyle egitime énem veren Ce-
cen-Inguslarin arasindan bircok farkli meslekten
kisilerin oldugu, nitekim bir kisminin gecimlerini

bu mesleklerden karsiladig: anlagilmaktadur.
4. Evleri

Beysehir’e yerlestirilen muhacirlerin hayat
tarzlarinin ve kiiltiirlerinin mimariye olan yansi-
masint evlerinde gormek miimkiindiir. Beysehir’e
ilk geldiklerinde yerli halkin evlerinin kerpicten
olmasina ragmen, tas ve ahsaptan evler insa edil-
digi, kiremidin ilk kez Cecen-inguslar tarafindan
kullanildig1 bilinmektedir. Genellikle genis bir av-
lusu bulunan ve 3-4 metre uzunlugundaki yiiksek
duvarlarla cevrili olan bu evlerin, adeta bir kaleyi
andirdig1r soylenebilir. Muhtemelen mahremiyeti
saglayabilmek acisindan bu tarz bir mimari yapiy1

tercih ettikleri diistintilmektedir.

Bu konudaki bazi rivayetlere gore, bina yapi-
minda 6nemli bir malzeme olan ve cati, kiris, siitun
ve pencere cercevelerinde kullanilan ahsap malze-
melerin secimleri Cecen-ingus kadinlar tarafindan
yapilmistir. Evlerinde misafir i¢in ayr bir kismin
bulundugu; ayrica banyolarinin gémme banyo ol-
dugu bilinmektedir. Buna ragmen kanalizasyon
sisteminin gelismesi cok ileri donemlerde gercek-
lestigi icin tuvaletler, evin disina bir miistemilat
olarak insa edilmistir. Yine evlerin igerisinde hem

1sinma, hem de yemek pisirme ihtiyaclarimi kar-

72 1939 senesinde Konya’da diinyaya gelen Tacoy; ilkogretim,
ortaggretim ve lise 6grenimini Konya’da tamamlamistir. Sonra-
sinda Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi’nde egitim géren Tagoy,
tahsilini tamamladiktan sonra akademik hayata atilmistir. Ankara
Universitesi’nde basladig1 akademik hayatim1 Akdeniz Universite-
si’nde devam ettirmis ve burada profesor olarak goreve baglamistir.
Buna ilaveten Tiirk Hava Kurumu Genel Bagskanligi’nda da gorev-
de bulunmustur. Mehmet Bildirici, Konya Lisesi’nden Elliyedililer
de Gegti, istanbul 2007, s. 125.

73 Beysehir’de 1913 senesinde diinyaya gelen Serif Bastav, Dil ve
Tarih Cografya Fakiiltesi’nde bagladig1 akademik hayatina, profe-
sor olarak devam etmistir. Kiibra Benli tarafindan 01.08.2019 tari-
hinde Mustafa Begtoy (1938) ile yapilan miilakat.
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silayacaklar1 bir ocak bulunmaktaydi. Bu ocagin
icerisinde yer alan ve biri biiyiik, biri kiiciik olan
iki tasin bulundugu; biiyiik tasin {izerinde yemek
pisirilirken; kiiclik tasin {izerinde ise daha kiigiik
kaplarda pisirme ve 1s1tma gibi islemlerin yapildig1

rivayet edilmektedir™.
SONUC

XIX. ylizyihn ikinci yarnsindan sonra Kaf-
kasya’dan Osmanli topraklarina iskdn eden Ce-
cen-Ingus muhacirler, 1901 senesinde Konya Vila-
yeti’'neve buradan Beysehir’e yerlestirilmiglerdir.
Gelenek ve goreneklerine oldukca bagh olan bu
Kafkas halkinin, Osmanl topraklarina gelmele-
rindeki en biiyiik etken; Ruslar tarafindan asimile
olmak istememeleridir.Ne yazik ki biiyiik umutlar-
la geldikleri Anadolu topraklarinda, aradiklarim
bulamamuglardir. Hatta baslangicta karsilastiklar
bulasici hastaliklar, o6zellikle sitma hastaliginin
vermis oldugu kayiplar, bolgeye alisma siirecleri
ve iage sorunu, bu muhacirleri oldukca olumsuz
sekilde etkilemistir.Tabi ki Osmanli Devleti’ne ge-
len muhacirler sadece Cecen-ingus ile sinirli degil-
dir. Aym donemlerde devlete siginan baska Kafkas
halklar1 da mevcuttur. Hem yogun bir sekilde Ana-
dolu’ya muhacirlerin gelmesi, hem buranin havasi-
na ve suyuna alisgamamalari, dolayisiyla da birgok
hastalikla miicadele etmeleri ve hatta yerli halk ile
anlagsmakta zorlanmalar1 gibi durumlar géz Onii-
ne alindiginda,devlet tarafindan yapilan yardim-
lar ve muhacirlerin sorunlan ile ilgilenme hususu
yetersiz kalmis olabilir.Her ne kadar muhacirler
burada olumsuzluklar yasamis olsalar da; zaman-
la bolgeye alismiglardir. Hatta Beysehir’e 6nemli
katkilarda bile bulunmuslardir. Bunlar arasinda;
insaatlarda kiremittin kullanilmaya baslamasi, Ki-
rim elmasinin yetistirilmesi, bagciligin sekteye ug-

ramasinin 6niine gecilmesi, kerestecilik ticaretinin

74 Kiibra Benli tarafindan 18.05.2019 tarihinde Selman Bestoy
(1974) ve 01.08.2019 tarihinde Mustafa Bestoy (1938) ile yapilan
miilakat.
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tilkeye olan katkilar1 gibi hususlar sayilabilir. Neti-
ce itibari ile XIX. yiizyilin ikinci yarisindan sonra
Osmanl himayesine giren, Beysehir’de keresteci-
lik, dokumacilik, degirmencilik, bag ve bahcecilik
gibi islerle ilgilenen ve gecimlerini bunlardan sag-
layan, dolayisiyla zamanla bolgeye uyum gosteren
bu Kafkas halkinin, giiniimiizde hala torunlarinin

burada yasadigi bilinmektedir.
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EK 1: Cecen muhacirlerin iskan edildikleri mahallenin, padisahin ismiyle adlandiriimasina dair (BOA, I.DH, Nr.1409/6)
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EK 2: Beysehir'de iskan edilen Cecen muhacirlerinin ziraat ile ugrasabilmeleri icin istimlak edilen araziye dair (BOA, |.ML, Nr. 53/54)
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EK 3: Suleyman Efendi'ye besinci ritbeden mecidiye nisani verildigine dair. (BOA, DH.KMS, Nr.48/56)

EK 4: Geleneksel kiyafetleriyle Beysehir'deki muhacir kadinlari (Selman Bestoy Arsivi)
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EK 6: Hamiyet ve Kazim Demirhan Kafkas Oyunu oynarken (Selman Bestoy Arsivi).



XIX. YUZYILDA KONYA EYALETI'NDE
NOGAY MUHACIRI [SKANI
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Edebiyat Fakiltesi Tarih Bolum Ogretim Uyesi,
derinderya@ktu.edu.tr

OZET

Nogay Ulusu, XV. Yiizyilda itil’den Sirderya
boyuna kadar olan cografyada yasayan, Altin Orda
Hanligi’min ardillarindandir. Mangit emiri Edigii
liderliginde teskilatlanan, Yedisan uruglarindan
olugurlar. Rusya’nin uyguladig politikalarla par-
calanan ve siirekli batiya kayan Nogaylar 1859-
1862 yillar1 arasinda Osmanlh Devleti topraklarina
goc etmek zorunda kalmiglardir. Bos arazisi olan
her yere iskan edilmislerse de en kalabalik iskan
bolgesi olarak Adana’dan sonra ikinci sirada Kon-
ya Eyaleti gelmektedir. Osmanli Devleti iskan
politikas1 dogrultusunda muhacirlerin navlunla-
rin1 ddemis, yevmiye vermis, haneler insa ettirip,
ekilebilecek araziler tahsis edip, cift, tohum, zi-
raat aletleri vererek iiretici hale gelip, kendilerine
yetebilir olmalarini istemistir. Muhacirleri aile ve
kabile olarak parcalamadan sancak ve kaza dahi-
linde iskan etmeye 6zen gostermistir. Dolayisiyla
Konya Eyaleti’nde iskan edilen Nogaylarin biiyiik
bir kismi Canboyluk Kabilesi’ndendir. Agirlikli
olarak Kirsehir, Pasadagi, Malya Colii, Cicekda-
g1 cevresinde iskan edilmiglerdir. Konya’da iskan

edilen Nogaylar giintimiizde Kulu, Sereflikocisar
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arasinda; Akin, Seker, Kirkkuyu, Bogazoren, Do-
gankaya, Seyitahmetli, Erdogdu koylerinde tarim
ve hayvancilik yapmaktadirlar.

Anahtar Kelimeler: Nogay, Muhacir, Iskan,
Konya, Gog.

IN 19TH CENTURY, SETLEMENT OF
NOGAI IMMIGRANT IN KONYA PROVINCE

ABSTRACT

Nogais were one of the successors of the Gol-
den Horde Khanate, living in the geography from
the Itil to Sirderya in the 15th century. They are
composed of Yedisan tribes which are organized
under the leadership of Edigii. The Nogays who
were torn apart by Russia’s policies and constantly
shifted to the west were forced to migrate to the
Ottoman land between 1859-1862. Although they
have been settled everywhere with vacant land in
Ottoman teritory, Konya is the second most popu-
lous settlement area after Adana. In accordance
with the settlement policy of the Ottoman Empire,
the emigrants paid the freight of the refugees, gave
them to the allowances, built households, allocated
land that could be planted, and gave them pairs,
seeds and agricultural tools and asked them to be
self-sufficient. He took care to settle the refugees
within the province and district without breaking
them into families and tribes. Therefore, the majo-
rity of the Nogai settled in the province of Konya
are from the Canboyluk Tribe. They were mainly
inhabited around Kirgehir, Pasadagi, Malya Desert
and Cicekdag1. Today, the Nogai people living in
the villages between Kulu and Sereflikochisar; na-
mely, Akin, Seker, Kirkkuyu, Bogazoéren, Dogan-
kaya, Seyitahmetli and Erdogdu, are predominant-

ly engaged in agriculture and animal husbandry.

Keywords: Nogai, Emigrant, Settlement,
Cemboyluk, Migration
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GIRiS

Osmanl Devleti’nin toprak kayiplariyla bas-
layan muhacir iskan meselesi, 19. yiizyilda 6zel-
likle Karadeniz’in kuzeyinde Rusya karsisinda
alinan her yenilgi sonrasi daha da biiylimiis ve
yliz binlerce insanin hayatim1 konu edinen; ulusal,
uluslararasi, insani, dini, diplomatik, sosyolojik
ve psikolojik agilardan ele alinabilecek cok yon-
lii bir soruna déniigmiistiir. Ozellikle Kirim Savasi
(1853-56) sonrasi Seyh Samil’in (1859°da) teslim
olmasinin ardindan hizla ilerleyen Rus ordusu ve
uygulanan kolonizasyon hareketi karsisinda No-
gaylar, Kirim Tiirkleri, Cerkesler ve diger Kafkas
halklar1 kurtulusu Osmanh topraklarina (ak top-
raklara) gog¢ etmekte bulmuglardir.! Kirim Savasi
ve 93 Harbi arasinda yasanan go¢ dalgasi bu tarihe
kadar Osmanl topraklarina yapilan goclerin en bii-
ytigii ve milyonlarla ifade edilen kitlesel bir goctiir.
So6z konusu gog dalgas: kendi icinde iki asamada
incelenebilir. Ik asama; 1859°da Kuban Nehri bo-
yundaki Nogaylarin Ker¢ ve Kefe tizerinden Kirim
sahillerine gelerek baslattig1 ve Kirim’: da etkile-
yerek 1862’ye kadar devam eden, 3 y1l gibi kisa bir
siirede yiiz binlerce Nogay ve Kirim Tiirkiiniin go-
¢clinti kapsar. 1863 yilinda gelmekte olan muhacir
sayisi azalirken, Ruslarin Kafkaslarda ilerlemesine
paralel olarak 1864 yilinda muhacir sayis1 yeniden
artmigtir. Cok biiyiik can kayiplar1 yasanan bu asa-
mada muhacirlerin biiyiik kismi Cerkeslerdir.? Do-
layisiyla Konya’da iskan edilen Nogaylarin gocii
1859-1862 yillar1 arasinda gerceklesmistir. Ancak
93 Harbi ile kaybedilen Dobruca basta olmak iize-
re Rumili topraklarinda iskan edilen Nogaylarin

yeniden gocleri ile ve Adana bagta olmak {izere

1 Abdullah Saydam, “Kirim ve Kafkasya’dan Yapila Gocler ve Os-
manl Iskan Siyaseti (1856-1876), Osmanli, Cilt:4, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 1999, s.679.

2 Derya Derin Pasaoglu, “Kirim Savasi’ndan Sonra (1856-1877)
Karadeniz’in Kuzeyinden Tiirkiye’ye Yapilan Goglerde Trabzon,”
Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, Cilt:114, S.224, istanbul Ekim 2016,
s.151.



Anadolu’nun muhtelif yerlerine iskan edilen mu-
hacirlerin bulunduklar yerlerden ayrilip akrabalari
yanina gocmeleriyle séz konusu iskan siireci ¢ok

daha genis bir zamana yayilmistir.
Nogaylar ve Nogay Kabileleri

Nogay Ulusu, XV. Yiizyilda Idil Nehri’nin
dogusunda, Saraycik® sehri merkez olmak iize-
re Yayik ve Cim (Emba) nehirlerini igine alan ve
Sirderya’ya kadar uzanan bolgede hakimiyetlerini
tesis etmislerdir. Ancak Altin Orda Hanlig1’nin ba-
kayas1 olmalarina ragmen, hakimiyetin mesru sa-
hibi Cengizogullarindan bir sehzadenin veya hanin
yonetiminde olmamalar yoniiyle Altin Orda Han-
lig’nin diger ardillar olan Kirim, Kazan, Kasim,
Astrahan ve Sibir Hanliklarindan ayrilirlar. Dola-
yisiyla Nogaylar icin Nogay Hanlifi yerine No-
gay Ulusu, Nogay Ordasi ifadelerinin kullanilmasi

daha dogru olacaktir.*

XV. Yiizyllda Idil Nehri’den Sirderya’ya
kadar olan bolgede go¢ eden uruglar Altin Orda
Hanligr’nin sol kol uruglaridir ve Sirin, Arin, Kip-
cak, Argun, Alcin, Katay ve Mangit olmak tizere
Yedisan adiyla bilinmektedir.®> Yedisan® urugla-

rindan Sirinler’” basta olmak tizere ilk dordii Kirim

3 Seraciik (Saraycik) ismindeki clk (cik) kiiciik anlamina gelir.
Ulu-su (Yayik) Nehri’nin kiyisindadir. Ibn Battiita, ibn Batiita Se-
yahatnamesi, Cilt: I, Cev. Sait Aykut, YKY., Istanbul 2010, 5.519.

4 Derya Derin Pasaoglu, “Nogaylarin Hanlik Veya Ulus Olma So-
runsal1”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih
Aragtirmalar1 Dergisi (TAD), Cilt:35, S.60, Eyliil 2016, s.279.

5 Akdes Nimet Kurat, IV.-XVIIL. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuze-
yindeki Tirk Kavim ve Devletleri, Murat Kitabevi Yay., Ankara
2002, s.281.

6 Yedisan: Yedi Ttimendir. Bir Tiimen: on bin, yedi tiimen yetmis
bin kazandir. Kesbl Hasim Mehmed Efendi, Ahval-i Anapa ve
Gerkes, Hazirlayan: Mustafa Ozsaray, Kafkas Vakf1 Yay., istanbul
2012, s.17.

7 Sirin Kabilesi, basindaki Karaci beyi liderliginde Kirim yoneti-
minde soz sahibi olmuslardir. $irin Beyleri, diger Karagi Beylerini
temsilen bas karagiig1 elinde tutmustur. Derya Derin Pasaoglu,
“Altin Orda ve Kinim Sahasinda Bozkir Aristokrasisinin Giiglii
Temsilcileri: Emir Rektemiir ve Sirin Mirzalar”, Ankara Univer-
sitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih Arastirmalari Dergisi

tarafina go¢miis, kalanlar ise Nogay-Mangit adi ile
anilmislardir.® Nogaylar, Kipcaklar basta olmak
lizere cografyadaki Tiirk unsurlar ile Islamiyet’i
kabul etmis Mogol kabilelerinin idil’in dogusunda
Emir Edigii liderliginde teskilatlanmasiyla olus-
mugstur. Nogaylarin dogu kaynaklarinda Mangit
olarak bilinmeleri Emir Edigii’niin Mangit lideri
Kutlu Kiya Beg’in oglu olmasi hasebiyle Nogay
Ulusu’nda hakim ulusun Mangitlar olmasindan-
dir.’ Keraytov, Nogay Ulusu’nun icinde yer alan
boylarin otuz ikisinin ismini vermis ve Kipgak,
Kangli, Uysun, Nayman, Kereyit, Kongrat, Man-
git, Katagan, As, Kitay, Bayis, Baydar, Bayata,
Bayteke, Kobek, Tama, Keneges, Matakay, Bod-
rak, Majar, Sijuvit, Nukus, Ming, Uygur, Abaz,
Bulgar, Kirgiz, Tirkmen, Sirak, Kobangi, Durmen,
Merkit olarak listelemistir.'® Trepavlov bu liste-
yi yetmise ¢ikarmugtir.”! Ancak bu boylar sadece
Nogay ulusunun icinde degillerdir. Boylarin bir-
¢ogu yine birlikte Kazan, Ozbek, Karakalpak, Kir-
g1z, Baskir, Tirkmen, Yakut, Tatar, Kirim Tatari,

Hakas, Altay uluslarinin olusumunda da etkin rol

(TAD), Cilt: XXXIII, Ankara 2014, s.153; Abdiilgaffar Kirimi,
Umdetii’l-Ahbar, Hazirlayan: Derya Derin Pasaoglu, Kazan 2014,
5.222.

8 Kurat, Tiirk Kavim ve Devletleri, s. 281.

9 Derya Derin Pasaoglu, “Emir Edigii (Edige) ve Ogullarinin
Nogay Ulusu’ndaki Yeri”, Crimean Historical Review, No:1, Ka-
zan-Bahgesaray 2016, s.30. Mangit lideri Kutlu Kiyali oglu Edi-
gii’niin soyu, Altin Orda Hanlig1’nda Islamiyet’in kabuliinde etkin
isimlerden Baba Tuklas’a ve Hz. Ebubekir’in oglu Muhammed’e
dayanmaktadir.

10 P.X.KeneiitoB, Horaiipl, CraBporonb 2009. (Keraytov, No-
gaytsi, Staevropol 2009), s.17. Ayrica Nogay etnik adi, Manas
Destaninin biitiin niishalarinda gegmekle birlikte Ak Nogay, Kara
Nogay ayrilmasi dahi vardir ve Kirgizlarin icinde Nevruz (Nooruz
uulu), Mamat ve Urak (Orak) boylar da yer almaktadir. Mehmet
Kildiroglu, Kirgizlar ve Kipgaklar, TTK Yay., Ankara 2013, s.158.
Soz konusu ortakliklar, gerek Nogaylarin ve Kirgizlarin icerisinde
yer alan Kipcak ve Kirgiz uluslarinda gerekse Mangitlarin Sirderya
boyunda oldukca genis bir cografyada etkin olmalarinda aranma-
Lidur.

11 Boylarn listesi i¢in bkz. B.B.Tpenasnos, Vcropus Horatickoit
Opapl, Mocksa 2002,(V.V.Trepavlov, istoriya Nogayskoy Ordi),
Moskva 2002), s.499-504.
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oynamuglardir.’ Nitekim bu boylarin bazilar; Kip-
cak, Hitay, Burlak, Kondra meyk, Kilci, Nayman,
Agran-Capcak-Tuma ve Haydaroglu Tiirkmenleri,
Kara Kipcak, Mangit, Altiayakoglu, Kizilbayog-
lu, Aksiiyiin, Nartaylak, Kangli olmak {izere 18.
ylizy1lda Kirim Hanlig1 himayesindeki Edigii nes-
linden gelen mirzalarin nékerleri olarak karsimiza

cikmaktadirlar.'?

Emir Edigii, kendinden yiizyil 6nce gelen
ve Mangitlara liderlik yapan Emir Nogay gibi,
oliinceye kadar (1479) Altin Orda tahtim elinde
tutmus ve Ruslara karsi gostermis oldugu basa-
rilar1 destanlara konu olmustur. Emir Edigii’den
sonra ogullari, Musa Mirza’ya kadar tahtin ardin-
daki giic olan karaci beylerinden olurken, Musa
Mirza’nin son yillarindan itibaren miistakil ha-
reket etmeye baglamislardir. Nogay Ulusu’nun
parcalanisi Musa Mirza’nin ogullari ismail Mir-
za ile Yusuf Mirza arasindaki goriis ayrilig: ile
baslamis olup 1555’te Ismail Mirza tarafindan
Yusuf Mirza’nin oldiiriilmesiyle sekillenmisgtir.
Nogay Ulusu’ndan ilk kopan parca Ismail Mir-
za’nin Rus yanlisi siyasetine karsi ¢ikip, Yusuf
Mirza’y1r destekleyen Musa oglu Sikmamay’in
ogullar1 olmustur. Alti kardes olan bu ogullar
Emba Nehri’ne giderek Altavul (Embuluk) Or-
dasi’ni kurmuglardir. Niifuslar kalabalik olma-
dig1 icin Nogay Ordalar igindeki rolleri azdir.'
Nogay Ulusu’ndan kopan ikinci parca ise Gazi
(Kad, Kici, Kiiciik) Nogaylar1 olmustur. Bunlar;
fsmail Mirza tarafindan Ulug Nogay Ordasi’ndan
kovulan Yusuf Mirza ogullar1 ve onlar1 destek-
leyenlerdir. Rus karsit1 bir siyaset izleyip Kirim

ve Osmanli himayesini tercih edenlerin toplan-

12 Keraytov, Nogaytsl, s.17; Mehmet Alpargu, Nogaylar, istanbul
2007, s.33.

13 Kirimi, Umdetii’l-Ahbar, s.234-239.

14 Novoselyskiy, A. A., XVII. Yiizyiln Birinci Yarisinda Moskova
Devleti’nin Tatarlarla Miicadelesi, Terc. Kemal Ortayli, Haz. Er-
han Afyoncu, ilyas Kamalov, TTK, Ankara 2011, s.484
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dig1 Kiiciik Nogay Ulusu; Orak oglu Gazi Mirza
liderliginde, Musa oglu Mamayogullar ve Is-
mailogullarinin bir kisminin 1557-58’de Kuban
Nehri boyunda ve Azak gevresinde Kirim Han-
ligr’min himayesinde yerlestirilmeleriyle ortaya
citkmigtir. Idil’in dogusundan kalan Ulug Nogay
Ulusu zamanla, Rus ilerleyisiyle hareket sahasini
kaybetmis askeri ve ekonomik sebeplerle batiya
kaymistir. Kii¢iik Nogay Ulusu ise Kirim Hanli-
g1’nin ve Osmanh Devleti’nin siyaseti dahilinde,
Kinm Yarimadasi, Ozi, Turla ve Tuna’ya kadar
olan bolgelere aktarilmislardir. Kalmuk baskin-
larindan kagcan Nogaylarin bir kismi ise Cerkes

topraklarina siginmiglardir.™

Idil’den Tuna’ya kadar cok genis bir cograf-
yaya parcalanan Nogaylarin adlandiriimalarinda
cesitli unsurlar etkili olmustur. S6z konusu unsur-
larin ilki; Nogaylarin yasadiklar boélgelerin isim-
leridir; Cemboyluk Nogaylari, Bucak Nogaylari,
Pestav Nogaylari, Kuban Nogaylan gibi.

Cemboyluk Nogaylari: Musa Mirza’in Han-
zade Hatun’dan oglu Sikmamay’in ogullar1 Cem-
boyluk halkinin mirzalandir.'® 1555’te ismail
Mirza’nin Ulug Nogay Ulusu’nun yonetimini ele
gecirmesi {izerine Yusuf Mirza’min ogullan ve
O’nu destekleyen Musa Mirza’min diger torunla-
riyla  Sitkmamay Mirza’nin;. Kan Mirza, Kasim
Mirza, Bay Mirza, Ak Mirza, Bek Mirza ve Biy
Mirza adl alti oglu(Cim) Emba Nehri'ne giderek
Altiul (Embuluk) Ordasi’ni kurmuslardir.'’Osman-
l1 Devleti’nin arsiv kayitlarindaki yaygin kullanim
Canboyluk’tur. Cemboyluk, Camboyluk’tur, Can-

beli kullamimlarina da rastlanmugtir.'®

15 Derin Pasaoglu, “Emir Edigii”, s.58.
16 Kirimi, Umdetii’l-Ahbar, s.418.
17 Trepavlov, Istoriya Nogayskoy, s.658.

18 Konya’da iskan edilen Cemboyluklarin niifus bilgilerinin veri-
lecegi tablolarda, belgedeki kullanimlarina sadik kalinarak isimler
yazilan sekliyle kullanilacaktir.



BucakNogaylar1: Bucak bolgesi, dogusunda
Karadeniz, kuzeyinde Turla (Dinyester) Nehri, gii-
neyinde Tuna Nehri ve batisinda Bogdan Vilayeti
bulunan Akkirman, Kili ve Ismail sehirleri arasin-
da kalan diizliik b6lgedir.'® Bucak ve Akkirman’in
idari teskilatlanmasi, II. Bayezid déneminde Ak-
kirman’in alinmasi ve Kirim haninin yardimlarina
karsilik 40.000 kadar Tatar’in Akkirman ve cev-
resine yerlestirilerek vergiden muaf tutulmasiyla
baslamistir. Kanuni déneminde ise, 1538’de Petru
Rares’in yenilgisiyle Prut ve Turla arasindaki kara
parcasi Bucak adi altinda idari bir bolge olarak tes-
kilatlandirilmis ve sancak hiiviyetiyle Akkirman’a
baglanmistir. Bucak arazisi {izerine kurulmus koy
ve kiiciik kasabalarda Nogay ve Tatarlar’in haki-
miyette olmalarina karsiik Akkirman, ismail ve
Kili gibi idari-ticari merkezlerde Anadolu lehgesi
konugan Tiirkler cogunluktadir ve bunlarin 6nemli
bir boliimii Anadolu ve Rumeli’den gelmislerdir.?’
Bucak bolgesinin isminin kaynaklara Bucak Tatari
olarak yansimasi bolgedeki Tatar varhginin etkisi-
ni gosterirken, bélgedeki Nogaylarin da Bucak No-
gaylar1 olarak anilmasi Nogay varliginin bolgede

kalic1 hakimiyeti ile alakali olmalidir.

Pestav (Pesto) Nogaylari: Pestav, bes dag
demektir. Kabartay simirinda olup bati tarafinda
Kuban Nehri’nin bulundugu agach bir ova icinde
bes adet yiiksek dag, birbirine yakin yaratilmus,
sanki her biri bir kaliptan ¢ikmis gibi ortadaki dag
hepsinden sivri ve yiiksek diger dordii daha algak

ve yassicadir.?! Pestav (pesto), Nogay kabile ismi

19Alper Bager, Bucak Tatarlar1, Afyon Kocatepe Universitesi, Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmams Doktora Tezi, Afyonkara-
hisar 2010, s.4.

20 Karpat Kemal, “Bucak”, 1A, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay, C. 6,
Istanbul 1992, 5.341-343.

21 Evliya Celebi, Giintimiiz Tiirkcesiyle Evliya Celebi Seyahatna-
mesi, 7. Kitap cilt:2, Haz. Seyit Ali Kahraman, YKY Yay., fstanbul
2011; Golden, Peter B., Tiirk Halklar1 Tarihine Giris, Cev. Osman
Karatay, Karam Yay., Ankara 2002, s.652. Battuta ise, Oguz lehge-
sinde Bis dag (Bes dag) olarak vermis ve Bis; Tiirkler nezdinde bes
demektir seklinde izah etmistir. Pestav ise Kazakgca ve Tatarca gibi

olarak c¢ogunlukla arsiv belgelerinde karsimiza
cikmigtir. Osmanl topraklarina yapilan 1859-62
yillar1 arasindaki biiyiik Nogay gociiyle Tiirkiye
topaklarinda iskan edilen Nogaylardan Pesto Ka-
bilesine mensup olanlar; Adana, Konya, Cankiri,
Serez, Karasi/Sultangayiri, Hiidavendigar/Kara-
hisar-1 Sahip, Kiitahya, Tekfurdagi-Hayrabolu’da

iskan edilmislerdir.?

Nogaylarin adlandirilmalarindaki ikinci unsur
Nogay Mirzalarinin hakimiyeti altinda bulunan
uruglarin isimleri olmustur. Yedisan ve Kipgak

Nogaylan gibi.

Yedisan Nogaylar1: Daha 6nce de ifade edil-
digi tizere, XV. Yiizyilda idil Nehri’den Sirder-
ya’ya kadar olan bolgede goc eden uruglar Altin
Orda Hanhigr’nin sol kol uruglaridir ve Sirin, Arin,
Kipgak, Argun, Alcin, Katay ve Mangit olmak
tizere Yedisan adiyla bilinmektedir.*Yedisan, yedi
timendir. Bir tiimen, on bin, yedi tiimen yetmis
bin kazandir. Yetmis bin kazgan anlamina gelen
Yedisan* uruglarindan ilk dordii Kinm tarafina
gocmiislerdir, kalanlar ise Nogay-Mangit adi ile
anilmiglardir.® Kipcaklar basta olmak tizere cog-
rafyadaki Tiirk unsurlar ile islamiyet’i kabul etmis
Mogol kabilelerinin idil’in dogusunda Emir Edigii

liderliginde tegkilatlanmasiyla olusmustur.

Ugiincii unsur ise Edigii neslinden gelen mir-
zalarin isimleriyle yapilmistir. Bu isimlendirme

diger isimlendirmelerden miistakil degildir. Ku-

Kipgak agziyla telaffuzdur. Ibn Battuta, ibn Batfita Seyahatnamesi,
s.473, 491.

22 Derya Derin Pasaoglu, Nogaylar, Nogay Gogleri ve Nogaylarin
Tiirkiye’de iskanlari, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimleri Ensti-
tiisti Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2009, s.384; A.MKT.
NZD.324-29; 356-70;329-53; 288-14; 327-92; A.DVN.156-49;
A.MKT.MHM.222-40. (Basbakanlik Osmanl Arsivi belgeleri
metnin hacmini artirmamak adina sadece fon kodlariyla verilecek-
tir, fon kodlarimin agihm kaynakcada belirtilecektir.)

23 Kurat, Tiirk Kavim ve Devletleri, s.281.
24 Kesbl Hasim, Ahval-i Anapa ve Cerkes, s.17.

25 Kurat, Tiirk Kavim ve Devletleri, s.281.
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ban’daki, Bucak’taki, Kirim Yarimadasindaki,
Cerkes topraklarindaki olmak {izere biitiin Nogay-
lar tabi olduklarin mirzalarin isimlerini kabile ismi
olarak kullanmislardir. Bu kullanim bazen tek ba-
sina olurken bazen diger bolge ve urug isimleriyle
birlikte de ifade edilmistir. Gerek Kirim Hanlig1
himayesinde gerekse Osmanl topraklarina iskan-
larda bu kabile isimleri de kullamlmistir. Nogay-
lar’da baglarindaki mirzanin adiyla anilma gelene-
gi Edigli oglu Mansur Mirza’ya kadar gitmektedir.
Yerli kaynak olan Umdetii’l-Ahbar’da Mangitlar,
Mangit-Mansurogullari olarak adlandirilmiglardir.
Musa Mirza’min ogullan Tki Anamin Ogullar ola-
rak adlandirilmis olup Musa Mirza’nin esi Serife
Sultan Hanmimdan olanlar Sultanogullari olarak bi-
linmektedir. Hanzade Hatun’dan ogullar ise kendi
adlariyla amlmiglardir. Musa oglu Mamay nesli
bir yandan Mamayogullari olarak bilinirken, Orak
oglu Gazi ile birlikte Kiiclik Nogay Ulusu’nun igin-
de yer alip, Orakogullari ile birlikte hareket etmele-
ri hasebiyle Kirim’da Orak-Mamayogullari olarak
ifade edilmigslerdir. Musa oglu Algagir oglu Orak
neslinden gelenler Orakogullari olarak bilinmis-
lerdir. Orak’in oglu Gazi, Kad, (Kici) Nogaylar
olarak bilinen Kiiciik Nogay Ulusunun kurucusu-
dur, Orak’in diger oglu Karasay’in ¢ocuklar1 Ak-
kirman’da Karasayogullar1 olarak bilinmektedir.
Musa oglu Saydak oglu islam Mirza oglu Kasay
neslinden gelenler Kasayogullar olarak adlandi-
rilmiglardir. Kasay oglu Kasbolat’in nesline Kas-
bolatogullar: adi verilirken, Kasay oglu Nevruz
nesline Nevruzogullart ad1 verilmistir. iki esi olan
Nevruz Mirza’nin esinin biri Cerkes Beyinin kizi
olmasi ve Kalmuk saldirilarinda Cerkes toprakla-
rina siginmalari, Nevruzogullarinin bu cografyada
etkin olmalarini saglamigtir. Musa oglu ismail oglu
Tenakmat’in nesline, yedi oglu olmasi hasebiyle
Yedicekiogullar: ad: verilmistir. Yedicekiogullari;
Ten Akmat’in yedi oglunun isimleriyle adlandiril-
mis olan; Ormembetogullari, Canmembetogullari,

Membetoglu, Mamayoglu, Aksakoglu, Istereko-
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gullari, Casterekogullart (Yasterekogullari)’ndan
olusur. Bu isimlendirmeler Osmanh topraklarinda
iskan edilen Nogaylar arasinda ve giiniimiizde dahi
kullanilmaktadir.?*Osmanli topaklarinda iskan si-
rasinda kabile isimlerinin yan sira baslarinda bu-
lunan hocalarinin adlariyla da amlmislar ve (Can-
boyluk Kabilesi Hoca Idris Efendi takimi seklinde)

adlandirlmsladir.
Nogay Muhacirlerinin Konya’da iskam

Bagbakanlik Osmanh Arsivi’nde Nogaylarin
Konya’da iskanini konu alan belgeler incelendigin-
de oncelikle izah edilmesi gereken husus; belge-
lerde bahsedilen Konya’nin sinirlarinin tespitidir.
Zira belgelerin biiyiik bir cogunlugunda Konya’ya
iskan icin gonderilen Nogay mubhacirlerin iskan
edildikleri koylerin, kazalarin isimleri bulunma-
maktadir. Genellikle Konya Eyaletinde iskdn edil-
mek lizere veya Konya Eyaleti kaza ve kbylerinde
iskan edilmek iizere ifadeleri kullanilmistir.” Dola-
yisiyla bu tarihlerde (1859-1862) kastedilen Konya
Eyaleti’nin kapsamini tespit etmek Nogay muha-
cirlerinin iskan yerlerini yaklasik olarak gérmemi-

zi saglayacaktir.

Konya, 1514-1867 yillan arasinda Karaman
Eyaleti’nin vilayet merkezi olup,” pasa sancagidir.
Tanzimat devri irade kayitlarinda Konya Eyaleti
tabiri kullanilirken, 1847°den sonra Devlet Salna-
melerinde Karaman Eyaleti olarak gecmis ancak,
bazi senelerde Eyalet-i Karaman-Konya veya Eya-
let-i Konya denmistir.”® 1831 Niifus sayiminda;
Karaman Eyaleti; Konya, Beysehir, Aksehir, Ak-

saray, Kayseri, Nigde ve Kirgehir Sancaklarindan

26 Derin Pagaoglu, “Emir Edigii”, s.40-56.

27 A.AMKT.NZD.298-14; 319-100; 349-37; 352-56; 353-21; 365-
21;A.MKT.MHM.188-53.

28 Tahir Sezen, Osmanh Yer Adlar1, Ankara 2006, s.479.

29 Mehmet Yilmaz, Konya Vildyetinde Muhacir Yerlesmeleri
1854-1914, Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayim-
lanmamig Doktora Tezi, Konya 1996, s.3.



olusmaktadir.®® 1841’de yapilan diizenleme ile
Nigde, Aksaray ve Kirgehir Sancaklar lagvedilip,
yeni olusturulan Nevsehir Sancagina baglanmis ve
Alaiye, Hamit ve Teke Sancaklar1 da eyalete dahil
edilmigstir. 1850°de Karaman Eyaleti: Konya, Ha-
mid, Teke, Alaiye, icel ve Nevsehir sancaklarindan
olugsmaktadir. Ancak 1851’de yeniden degisiklige
gidilmis ve yeni tesis edilen Nevsehir Sancagi
lagvedilip, Nigde Sancag1 kurulmus ve Nevsehir,
Aksaray ve Kirgehir Sancaklar1 Nigde Sancagi’na
baglamistir. Dolayisiyla 1867 Vilayet Nizamname-
si’ne kadar bu simirlarda kalan Konya Eyaleti’ne
yapilan Nogay iskaninda Konya Eyaleti ddhilinde
iskdn ifadesi, Konya, Hamit, Burdur, Teke, Nigde,
Alaiye ve Icel Sancaklarim kapsar sekilde deger-

lendirilmelidir.

Osmanh Devleti’nin Muhacir iskan Politi-

kasi Baglaminda;

Konya’ya Iskan Edilen Nogay Muhacirleri

icin Yapilan Yardimlar ve Yasanan Sorunlar

Osmanh Devleti, kaybettigi topraklarda Rus-
ya’nin yildirma, yipratma, yok etme amagh uy-
gulamis oldugu kolonizasyon hareketi karsisinda
biiyiik devlet olma siyasi sorumlulugunu, hilafet
makami olarak dini sorumlugunu ve zuliim karsi-
sinda insani sorumlulugunu yerine getirmeye ca-
Lismigtir. Ancak, biitce aci81, savas giderleri, top-
rak-vergi kayiplar1 dolayisiyla ortaya c¢ikan nakit
yetersizligi Osmanl Devleti’nin, muhacirler igin
yapmak istedikleriyle yapamadiklar1 arasinda si-
kisip kalmasina neden olmustur. Muhacirlerin Os-
manl topraklarinda yasadiklar1 sikintilarin biiyiik
bir kismi nakit yetersizliginden kaynaklanmistir.
Nogay muhacirlerinin Karadeniz’in kuzeyindeki
sahillerde, liman sehirlerinde aylarca gemi bekle-
dikleri bilinmektedir. Biitiin olumsuz sartlara rag-

men Osmanli Devleti, muhacirlerin navlunlarinin

30 Kemal Karpat, Osmanh Niifusu 1830-1914, istanbul 2010,
s.238.

O0denmesi ve Osmanl topraklarina ulasabilmeleri
konusunda biiylik hassasiyet gostermis, navlun
giderlerini fevkalade masraf olarak tamimlayarak
biitceden nakit ayirmis, magduriyetleri gidermeye
calismistir.*! Kirim Savagi’nin hemen ardindan en
agir sekliyle yiizlesmek zorunda kaldigi muhacir
meselesine hazirliksiz yakalandigi goriilmektedir.
Zira Sehremaneti eliyle yapilan muhacir islemle-
ri 1859y1h1 sonunda binlerce muhacirin Istanbul’a
ulasmasiyla yetersiz kalmis, kisa siirede kurumsal-
lasmaya gidilmistir. Muhacirlerin islemlerini tek
elden yiiriitmek {izere 5 Ocak 1860’da Muhacir
Komisyonu kurulmustur.®* Bir takim iskan politi-
kalar ortaya koyulmugsa da muhacirlerin taleple-
ri dogrultusunda, imkanlar o6lciisiinde s6z konusu
politikalara yeni sekiller verilmistir. Asagida da
goriilecegi tizere; Osmanli Devleti’nin iskan poli-
tikasinin maddelerinin, Konya’da iskan edilen No-
gay muhacirlerine uygulanisinda da muhacirlerin
emniyeti ve memnuniyeti i¢in benzer degisiklikle-

re gidilmistir.

e Mubhacirler Anadolu’ya ilk girisleri nere-
den olursa olsun miimkiin mertebe istanbul’a ali-
nip, muhtelif yerlerdeki hanlara yerlestirilip, onlar-
la ilgili kayitlar tutularak, defterler hazirlanacak,

iskan yerleri belirlenip gonderilecekledir.

flk gelen gruplar icin uygulanmigsa da gerek
mubhacirlerin ¢ok kalabalik olmasi ve her gecen giin
yenilerinin gelmesi, gerekse kabilelerin toplu iskan
taleplerine karsin, Osmanl Devleti’nin muhacirle-
ri tiretime katma politikasindan kaynaklanan ziraat
ve hayvancilik yapabilecekleri biiyiikliikte bos ara-
zi tespiti Istanbul’da oldukca kalabalik bir niifusun
birikmesine neden olmustur. Muhacir sayisinda-

ki hizhi artig, yevmiyelerin 6denememesi, bos han

31 Derin Pagaoglu, Nogaylarin Tiirkiye’de iskanlar, s.166-168.

32 A.MKT.NZD.300-79; 300-88; 301-55; Derya Derin Pasaoglu,
“Muhacir Komisyonu Maruzati’na Gore (1877-78) 93 Harbi Son-
ras1 Muhacir iskdm”, History Studies, A Tribute to Prof. Dr. Halil
INALCIK, Volume 5/2, 2013, s.352.
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bulunamamasi, ¢ok sayida kadin, cocuk ve hasta
bulunmasi, salgin hastaliklarin ¢ikmas: gibi birgok
sorunu beraberinde getirmistir. Kig mevsiminde
odun, komiir, mangal, hirka (giyecek) gibi ihtiyac-
larin karsilanmasi sirasinda yasanan mali sikintilar
muhacirlerin sefalete diismesine neden olacag: en-
disesiyle, muhacirler bir an evvel iskan yerlerine
gonderilmiglerdir. Keza hava muhalefetiyle iskan
yerlerine ulasamamalari durumunda en azindan
yollarda Anadolu halkinin yardim ve destekleri ile
ayakta kalabilecekleri diistintilmiistiir. Dolayisiyla
kisa siirede s6z konusu politika uygulanamaz hale
gelmis, muhacirlerin istanbul’a alinip, kayitlarinin
tutulmasi yerine, muhacirlerin nerede olursa olsun
en kisa yoldan bir an evvel daimi iskdn mahallerine
sevk edilip, iskan edilmeleri politikas1 benimsen-
mistir. Karadeniz sahillerine ulasabilen muhacir-
ler dogrudan Anadolu’nun i¢ bolgelerinde tespit
edilen bog yerlere iskan edilmek iizere gonderil-
miglerdir. 19 Saban 1278 (19 Subat 1862) tarihli
belgede Osmanl topraklarina ulasan muhacirler-
den bu tarihe kadar iskam gerceklesmis olanlarin
sorulmasi tizerine Muhacir Komisyonu tarafindan
hazirlanan deftere gore 255.414 muhacir iskan
edilmistir (Kis bastirdig1 icin, Canik, Bozok ve
Sivas’ta misafir olarak bekleyenler vardir). Séz
konusu belgeye gore; Konya’da 3520 hane 17.173
niifus iskan edilmis ve bunlarin 2315 hane 12605
niifusu Istanbul’dan sevk edilirken, 1205 hane
4563 niifusu dogrudan Konya’ya gonderilip iskan
edilenlerden® olusmaktadir. Bu durumda kayit is-
leri muhacirlerin iskan edildigi yerlerdeki idari bi-

rimlerin sorumluluguna birakilmistir.

Konya’ya gonderilen muhacirler icin hem
kara yolu hem de deniz yolu aktif olarak kulla-

mlmustir. istanbul’a ulasan muhacirler gemilerle,

33 1.DH.486-32799.
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Mersin®, Antalya® ve Silifke® limanlarina gonde-
rilmislerdir. Bu limanlardan kara yoluna gére daha
kisa siirede Konya’ya ulagsmalar saglanmisgtir.
Ancak Ekim 1860’da denizin ¢ok yagish olmasi
dolayisiyla Antalya ve Silifke Limanlarina gonder-
menin giivenli olmamasi gerekcesiyle 5386 kisinin
Izmit ve Gemlik iizerinden kara yoluyla takimlar
halinde gonderilmesine karar verilmistir. Hatta bu
grubun Konya icindeki iskan yerlerinin, muhacir-
ler bolgeye ulagmadan 6nce belirlenmesi istenmis-
tir. Gidis glizergahi iizerinde iskan edileceklerin
Konya merkeze gidip tekrar geri donmeleri seklin-
de muhacirlere gereksiz yolculuk yaptirilmamasi
1srarla vurgulanmustir. Yine Istanbul’daki y1gi1lma-
dan dolay1 magduriyetin artmasini engellemek icin
Konya’da iskan edilecek 233 hane 949 niifusun
Bursa’da misafir edilmesi baharda (muhtemelen
yollarin agilmasiyla) iskan edilmek iizere gonde-
rilmeleri Bursa valiligine yazilmistir.*’ Ancak stz
konusu yolculuklar muhacirlerin tamam icin bu
kadar planh olamamistir. Zira Karadeniz’in kuze-
yinden itibaren baslayan, aylarca Kirim sahillerin-
de gemi bulamama, gemi bulup navlunlar1 ddeye-
meme, hava muhalefeti, gemi kazalari, tifiis salgim
gibi sorunlar1 agmay: basaran baz1 Nogay muhacir
gruplari, Trabzon, Samsun, Sinop* ve izmit (Kay-
maz-Kandira)* sahil sehirlerine ulagabilmislerdir.
Yukarida belirtildigi tizere ilk gelen gruplar gemi-
lerle Istanbul’a alinmslarsa da Istanbul’daki y181l-

ma kisa siirede yiiz binlerle ifade edilince, Nogay

34 Nogay mubhacirlerin iskdninda I¢-il sancag gegici iskan bolgesi
olmustur, Silifke ve Mersin’den Konya’ya gonderilenler icin A.M-
KT.MHM.218-52; A.MKT.NZD.349-76; 351-17.

35 A.MKT.NZD.298-14; 298-103.

36 A.MKT.NZD.319-100; 321-98; A.MKT.MHM.190-30;193-85;
195-22

37 A.AMKT.UM.400-37.

38 A.MKT.NZD.297-26; 300-10; 302-9; A.MKT.MHM.760-95;
761-7.

39 Izmit/Kaymaz ve Kandira’ya hava muhalefeti ve gemi kazala-
riyla zorunlu ¢ikis yapilmistir. AAMKT.UM.471-12; 471-18; 469-
59; AAMKT.MHM.216-92;218-50; A.MKT.NZD.349-37; 353-21.



muhacirleri de Trabzon, Samsun, Sinop® ve Iz-
mit’ten (Kaymaz-Kandira) Konya’ya kara yoluyla
gonderilmislerdir. Ozellikle Trabzon ve Samsun’a
ulasanlar, limanlardaki yi181lmay: engellemek icin
bir an evvel yola ¢ikarilip, Anadolu halkina ema-
net edilmislerdir. Bu yol iizerinde Amasya 6nemli
bir gecici iskan bolgesi olmus, burada muhacirle-
rin biitiin ihtiyaclar karsilanmistir.** Ozellikle kis
baslarken gelenlerin Konya’ya sevkinde ilkbahara
kadar gerek yollarin acilmasim gerekse kendileri-
ne inga edilen hane hazirliklarinin tamamlanmasini

bekledikleri mahal olmustur.*?

Temmuz 1859°da Adana ile baglayan Nogay-
larin iskdninda, Konya’ya gelen Nogaylara dair
ulasabildigimiz en erken tarihli belgeye gore Ara-
lik 1859°da gonderildigi goriilmektedir. Ancak bu
grup akrabalarn yaninda iskan edilmek istedikleri
icin 210 hane 949 niifusluk gruptan 35 hane 117
niifus olarak ayrilirlar digerleri Adana’ya giderken
35 hanelik grup Konya’ya akrabalarinin yanina gi-
derler.”® Dolayisiyla Konya’ya ilk gelen gruplarin
da Temmuz-Aralik 1859 siirecinde ulastigini soy-
leyebiliriz. Aralik sonrasi gruplarin gelmesi 1860
Mart ayindan baslayarak Kasima kadar devam et-
mektedir. Aradaki iki- {i¢ aylik stirede (Aralik-O-
cak-Subat’ta) muhacir hareketinin olmamasin kig
sartlarindan dolay1 yollarin kapali olmasina bagh-
yoruz. En yogun iskan Agustos 1860 ve Ekim 1860
arasinda 3 aylik kisa bir siirede gerceklesmis olup
kayitlarina ulagabildigimiz 10.909 kisidir. Zira
sonraki y1l Kasim 1860-Nisan 1861 arasi muhacir
sevki yine duruyor ve ardindan Nisan’da baslaya-

rak Eyliil’e kadar devam ediyor. Belgelere gore

40 A.MKT.UM.501-36; Mubhacirleri istanbul’a getirmek icin bos
vapur temin edilemeyince Tersane-i Amire’ye baglh Kumpanya
vapurlarina Sinop’a ugrayanlarin 30-40 muhacir alarak donmeleri
istenmistir. A.MKT.MHM.230-10.

41 A MKT.MHM.212-36.
42 .AMK.NZD.345-80.

43 A.MKT.NZD.298-14; A MKT.MHM.172-60; YEE.34.

Karadeniz’in kuzeyinden gelen gruplarin iskam
Haziran 1862’ye kadar devam etmistir. Ancak bas-
ka sehirlere iskan edilmelerine ragmen Konya’da
akrabalarinin yaninda iskan isteyen gruplarin gon-
derilmeleri sonraki tarihlerde de devam edecektir.
Hatta bu siirecin Kurtulus Savasi’na kadar devam
ettigini soyleyebiliriz.*

e Mubhacirlere Osmanl toraklarina geldikle-
ri glinden itibaren, iskan edilinceye kadar yevmiye

verilecektir.*®

15 yasindan biiyiiklere yevmi yarimsar kiyye
nan-1 aziz bedeli 2 gurus, kiigtiklere 1 gurus*® sek-
linde planlanmigsa da nakit yetersizligi dolayisiyla
verilemeyen yevmiyeler biiyiik bir sorun olarak
muhacirlerin magduriyetini artirmistir. Sadece fa-
kir olduklarini belgeleyenlere yevmiye verilmesi
kararlastirilmigsa da, yerel yonetimlerden muha-
cirlerin ctimlesinin fakir oldugu, durumu iyi olan-
larin da tesbit edilemeyecegi*’cevabi gelince; 6nce
muhacir gurubunun yarisi fakir add olunmus ancak
bir siire sonra {icte biri fakir kabul edilerek yevmi-

ye verilmigtir.*® Ote yandan bir kisim Nogay tara-

44 Konya cevresinde yaptigimiz katilimci alan aragtirmasinda go-
ristiigtimiiz Nogaylarin bazilari Ilgin’a dedelerinin Dobruca’dan
geldigini soyliiyor ki bu siire¢ daha 6nce de ifade ettigimiz iizere
93 Harbi sonras1 kaybedilen topraklardan gerceklesen goclerdir.
Ancak katihmcilarimizin 6nemli bir kismi ailelerinin Kurtulus Sa-
vasr’nda Yunan ordusunun Ankara’ya yaklagmasi iizerine Ankara
ve Haymana cevresinden Kulu bolgesine gogtiiklerinden bahset-
mistir. Derya Derin Pasaoglu, “Kulu (Konya) ve Sereflikochisar’da
(Ankara) iskan Edilen Nogaylara Ait Muhacir Kéylerinde Yapilan
Katihmcr Alan Arastirmasy”, Kiiltir Evreni, S. 8, Sonbahar, s.
48,49.

45 A.MKT.NZD.419-74; A MKT.MHM.206-44.

46 A.MKT.NZD.352-56; A.MKT.UM.365-59; 365-78; 393-25;
395-58; 389-70; 471-12.

47 A.MKT.NZD.298-105; 323-26; A.MKT.UM.377-6.

48 Derin Pasaoglu, Nogaylarin Tiirkiye’de iskanlari, s.228; Konya
Eyaleti’nin H.1274 ve 1275 yilindan kalan dort bin keseden fazla
biitge ac181 vardir ve 1276 senesi Osiir vergisini hazineye teslim
edilmek tizere ihale olundugu ancak hem bu agigin hem de No-
gay muhacirlerinin masraflarinin nasil karsilanacag1 merkeze so-
rulmustur.(A.MKT.UM.550-52.) Bu durum mubhacirlerin biriken
yevmiye sorununu izah etmektedir.
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findan yevmiye yardiminin suistimal edildigi gori-
lecektir. Daimi iskan yerleri belirlenip génderilen
mubhacirlerin bir kisminin yerlerini begenmeyerek
iskana yanasmadiklari ve siirekli yer degistirdikleri
tespit edilmistir.** Dolayisiyla Osmanli Devleti, bu
suistimalleri, daimi iskan yerlerine géndermis ol-
dugu muhacirlerin, baska bir sehirdeki akrabalari
yaninda iskan taleplerine olumsuz cevap vererek
engellemeye calismis ve bir an evvel iskan etme-
dikleri takdirde kendilerine hicbir yardim yapilma-

yacag ifade edilmistir.>

o Iskan politikasin bir diger asamasi: Bog
araziler tespit edilerek, muhacirler gérevli memur-
lar rehberliginde daimi iskan yerlerine gonderile-

ceklerdir.

Osmanli Devleti, muhacirleri iilke toprakla-
rinda tespit edilen bos arazilere gonderirken ka-
bileleri ve aileleri par¢alanmadan miimkiin oldu-
gunca bir vilayet veya sancak dahilindeki kdylere
ve kasabalara dagitilarak iskan edilmelerine 6zen
gostermistir. Nogaylar’in Anadolu’daki dagili-
minda Konya, Adana ve Ankara cevrisinde yo-
gunluk goriiyoruz. Yogunlugun bu bolgelerde top-
lanmasinin belgelere gore iki temel cevabi vardir;
bos arazilerin bulunmas: ve Rusya sinirina uzak
olmasidir.®" Iskanin seri bir sekilde gerceklesmesi
ve kalabalik niifuslarin iskanlarinin sorunsuz ya-
pilmas1 amaciyla, onlara yolculuk boyunca eslik
edecek ve bos arazilerin tespitini yapacak memur-

lar gorevlendirilmistir. Bu memurlar Anadolu’da,

49 A MKT.NZD.356-46. Bunun nedeni Adana’da iskan edilen No-
gay mubhacirleriyle ilgili bir belge ile ortaya ¢ikmistir; s6z konusu
sorunun muhacirlerden degil baslarinda bulunan kabile reislerin-
den kaynaklandig1 anlagilmigtir. Kabile reisleri bu giine kadar hig
calismadiklan icin gecimlerini nasil saglayacaklarini bilmedikle-
rinden yevmiye almaya devam edebilmek amaciyla iskani geciktir-
meye calismuglardr, iskan edildikleri takdirde verilen yevmiyelerin
kesilecegi endisesiyle iskdna yanasmayarak stirekli yer degistir-
mek istemislerdir. A MKT.UM.414-24; A MKT.MHM.22-30.

50 A.MKT.MHM.196-43; Derin Pasaoglu, Nogaylarin Tiirkiye’de
iskanlar, 5.259, 271.

51 A.MKT.MHM.224-80.
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Adana, Izmit, Kiitahya ve Mugla gibi muhtelif
yerlere giderek arazi tespitinde bulunmuglar ve
buradaki arazilerin ne kadar niifusa yeterli olaca-
gina dair bilgiler, haritalar ve layihalar hazirlayip
sunmuslardir. Baslangicta gerek muhacirler aci-
sindan gerek mahalli idarelerin iskam hizlandir-
malar agisindan oldukca anlaml goriinen bu uy-
gulama, gorevlendirilen memurlarin birkag kisi ile
sinirh kalmasi nedeniyle Konya c¢evresinde islev-
sel olmamistir. Clinkii sancaga gonderilen bir iki
kisinin 90 kiisur kazanin koylerini gezerek tespitte
bulunmasi ¢ok zaman alacaktir ve bu siire zarfinda
kalabalik niifuslarin onlar1 beklemesi, muhacirle-
rin ihtiyaclarinin karsilanmasinda yasanan sorun-
lar1 daha da artiracaktir. Nitekim Konya Valiligi

tarafindan bu durum;

“...Konya Eyaleti yedi sancak gayr-1 ez ne-
vahi doksan bu kadar kazadan miiretteb bir eyalet-i
cesime olub pek ¢ok ardzi-i haliye bulundugundan
sukka mahliil olmus ferag ve intikal itmemis hay-
lice arazi ve bag bahge dahi bulunub heniiz icabi
icra olunmadigina ve bunun bi-hakkin taharrisi
ve arazi-i miriye ve evkafin tefrikiyle nizam-1 se-
niyyesine tatbikan miizayede olunarak taliblerine
ihalesi icra buyuruldugu halde canib-i mirigiin va-
ridat-1 kiilli hasil olacagi der-kar bulunduguna ve
eyalet-i merkumeye sehriye iki bin gurus maasla
Galib Efendi arazi me’muriyyetiyle gelmis ise de
efendi-i muma ileyh bu isde ma’lumat-1 kdmilesi
olmadigindan ve olsa bile bir nefer memurun her
bir kaza ve sancagi gest i giizar idiib salifii’l-be-
yan ferag ve intikalat mahlulat u haliyanin icabini
icra itmek akl olur seye muhtac olub ol-vakte degin
evvel emrde icra kilinan kaza ve sancakda yeniden
bir haylice ferag ve intikalat ve mahlulat zuhura
gelecegi bedidar idiigiine ve yalniz bir me’murun
bi-hak ifa-y1 me’muriyet idemeyiib...”** seklinde

Sadarete bildirilmistir.

52 A.MKT.UM.399-6.



Osmanl Devleti, muhacirlerin bos yerlere is-
kan edilmesi politikasin1 uygularken muhacirlerin
memnuniyetini de gz oniinde bulundurmustur.
Zira muhacirlerin merkeze yazdiklar arzuhallerin
biiyiik bir kism1 akrabalarinin yaninda iskan etme
talebi icermektedir. S6z konusu taleplere, hentiz is-
kanlan gerceklesmemigse ve talep ettikleri bolgede
bos arazi oldugu takdirde olumlu cevap verilmistir.
Uskiidar’dan Kastamonu’ya iskan igin génderilip,
Tosya’da gecici iskan edilen Canboyluk Kabile-
sinden 18 hanelik bir gurup, Malya Coli, Cicek-
dagi’nda akrabalarinin yaninda iskan edilmek is-
temisler ve gonderilmislerdir.>*12 Aralik 1859’da
istanbul’dan yola ¢ikan 949 Nogay muhacirinden
117’si Konya’daki akrabalar1 yaninda iskan etmek
istemis ve Konya’ya gonderilmis, kalan 823 kisi
Adana’ya gonderilmislerdir.>* Bu tarihten sonra
Konya’da iskan edilen Nogaylarin tamamina yaki-
n1 akrabalar1 yaninda iskan etmek istedikleri igin
bolgeye gonderilmislerdir. Zira Konya’da Canboy-
luk Kabilesinin, Ankara’da Yedisan Kabilesinin
yogunlukta olmasinin esas nedeni, muhacirlerin
akrabalar1 yaninda iskan taleplerine bos yer oldugu

miiddetce olumlu cevap verilmesindendir.

Konya’da Nogaylarin iskani konusunda dik-
kat ceken noktalardan biri de; bos arazi konusunda
Nogaylarin ve Osmanli Devleti’nin, olaya farkh
acillardan bakmis olmalaridir. Osmanhi Devle-
ti, 1860’larda icinde bulundugu ekonomik biitiin
sartlarim zorlayarak kabul ettii muhacirleri, ha-
yatlarim kurtarip, baslarinin caresine bakabilecek,
kendi kendilerine yetebilecek hale gelmeleri icin
miimkiin mertebe en az zayiatla yerlestirmek ve
tiretici yapmak istemistir. Bunun icin, aileleri ve

hatta miimkiin oldugunca kabileleri par¢alamadan

53 AAMKT.MHM.225-33.

54 A.MKT.UM.382-71, A.MKT.NZD.298-14, Y.E.E.34; Benzer
sekilde; 22 Agustos 1860 tarihinde Samsun’a gelen1095 kisiden;
580’i Canboyluk Kabilesinden olup Konya’da, 515’i Yedisan Ka-
bilesinden olup Ankara’da iskan edilmek istemisler ve gonderil-
mislerdir. A.MKT.NZD.322-28.

onlara yetecek sayida hane yapilabilecek, ekilecek
arazi ve hayvanlar i¢in merasi olan biiyiikliikteki
yerler Osmanh Devleti icin bog yerdir. Ozellikle
de kis ortasinda gelenlerin evlerinin insa edilip,
tohumlarin ekilip, yeni {riinlerini alincaya kadar
yevmiyelerinin verilememesi durumunda muha-
cirlerin magdur olmamasi icin yiiriirliige koydugu
¢oziim politikas1 muhacirleri eyalet veya sancak
dahilindeki kasaba ve kdylere muhteliten ve mii-
teferrikan®® iskan ederek muhacirlerin her tiirli
ihtiyaclarini koylerdeki halka ve yerel yonetimlere
birakmaktir. Ancak muhacirlerin bos arazi tanimi,
3000-4000 kisiyi bulan kabilelerin miistakil bir
koy olarak birlikte yerlesebilecegi ve stz konusu
niifusun gecimlerini saglayacak, mera ve ekilebilir

arazi varligini kastetmislerdir. Dolayisiyla;

“...li-eclii’l iskdn Konya eyaletine gonderil-
migsolan Nogay muhacirlerinin irde olunan ma-
halleri begenmeyerek ne vechle izhar israr ve
tas’ibar eylemekde olunduklarina da’ir mukad-
demce vdaki olan is’ar1 lizerine génderilen tahri-
rata cevaben bu kere varid olan tahrirat-1 behi-
yeleriyle melfuf mazbata meclis-i ali-i tanzimata
lede’l havale suret-i is’ara nazaran muhacirin-i
merkumenin irde olunan mahalleri Canboyluk
kabilesinin tobdan iskdnina kdfi gérmeyiib ve
kabile kabile iskdn istemeyerek ve hdkimelerini
dahi iglerinden nasb itdirmek kasdiyla begenme-
yerek vakd gegirmekde olduklar: anlasiimigve bu
ise islemekde olan yevmiyelerinden dolayr hem
hazine-i celileye beyhude mesdrif muceb ve hem
de ahdlinin rahatsizligim miistevcib olacagindan
muhacirin-i merkumenin gosterilen yerleri kabul
iderler ise febiha aksi takdirinde dahf is’ar-1 sabik
vechle yevmiyeleri kat’ olunacaginin ve devletce
intihab olunan yerlerden baska kendiilerine yer
tahsist olunamayacadi. .. ”"® seklinde bazi arzuhal-

lere olumsuz cevap verilmistir.

55 A.MKT.MHM.201-102

56 A.MK.MHM.191-76.
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Ote yandan, Osmanh Devleti’nin (sadece
bir, iki belgede karsimiz ¢ikmis olsa da) kalaba-
lik niifuslarin toplu iskanlar1 konusunda endiseleri
vardir, gelecekte bu kadar kalabalik niifuslarin so-
run ¢ikarmasindan ¢ekinmis ve simdiden tedbirli
davranmak istemistir. Konya’ya génderilen Nogay
grubunun yer begenmeyerek iskani geciktirmesi ve
toplu iskan konusunda 1srar etmeleri tizerine duyu-

lan endise dile getirilmis,

“...muhacirin-i merkumenin siir’at-i iskdnla-
ri emrinde her ne kadar sarf-1 mesa’i olunmus ise
de intihab olunan yerleri begenmeyerek ve ctimlesi
bir mahalde iskdn ve tavattun kilinmak isteyerek
aldt-1 emrar-1 evkat itmekde olduklari ve ol-taraf-
lara bunlarin ciimlesini isti’ab idecek mertebe vdsi
arazi bulunmadigi ve bulunsa bile hepsinin bir
mahalde iskdnlart atide mahzurati muceb olacagi
cihetle bu babda tevcihle hareket olunmak lazim
gelecegi inha ve istizdn kilinmis olmasiyla keyfi-
yet meclis-i ali-i Tanzimat’a lede’l havale revis-i
hale nazaran muhacirin-i merkume bir takim a’zar
ve mahdzir gayr-1t makbule melhuz ve irdd ile ke-
makan iskdndan iba ve imtind itmekde olub hal-
buki mesbuk olan is’ar hiikmiince bunlarin iddia
ve muhalefetlerine bakilmayarak hemen mahalince
tertib ve intihab olunan mahallerde iskdnlarina ib-
tidar ile iclerinden yine muhalefet iden oldugu su-
retde yevmiyelerinin kat’iyle istedikleri mahallere

gitmege me’zun...”’

seklinde sorun meclise havale edilmis ve mu-
hacirlerin muhalefetine bakilmaksizin hemen be-
lirlenen yerlere iskan edilmelerine karar verilmis,
emirlere uymayanlar yevmiyelerinin kesilmesi teh-

didiyle iskanlarinin gerceklestirilmesi istenmistir.>

Konya Eyaleti dahilindeki iskan sirasinda

yasanan suistimallerin bir kismu da yerel yonetim-

57 AMKT.MHM.196-43; 191-76; AAMKT.NZD.327-76 (Mehmet
Giray Bey takiminin iskaninda ¢ikan sorun da zikredilir)

58 Derin Pasaoglu, Nogaylarin Tiirkiye’de iskanlar, s.226.
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den ve memurlardan kaynaklamistir ki Osmanli
Devleti bunlan titizlikle tahkik ederek, muhacir-
lerin sikdyet bildiren arzuhallerini inceleyerek
mubhacirlerin magdur edilmelerine firsat verme-
mis,*iskan igleriyle ilgilenmesi icin merkezden
memur gonderilmis® ve Konya Valisi Ragip Pasa

bu konuda ihtar edilmistir.

“...umur-1 iskdnileri esbabini istihsal eyle-
mek lizere ol tarafa mahsusan bir me’mur _ta’yin
ve izami oldugundan..”, “...Konya eyaletinde bu-
lunan muhacirinin ekserisi kemal-i miizayaka ve
perisanlikdan ndsi vatan-1 kadimlerine ric’at it-
mek ya’ni Rusya Devleti diyarina gitmek talebinde
bulunduklarindan bunlarin bédyle avd u ric’atlar
devlet-i islamiyenin namus-1 dlisine halel u naki-
say1 miistelzim olacagindan artik bu-babda zat-i

vdldlarina tertib idecek mes’uliyeti ne derecelerde

agirca olacadi derkar bulunmus olmagla ana gore
mukaddema ne ve gayurane hareketle muhacirin-i
merkumenin bir an evvel miinasib mahallerde is-
kan ve ivalariyla mukaddem ve muahhar vaki olan

is’aratimiz ahkdminin siir‘at-1 ifasina...”%

Kirsehir’de 1400 haneden fazla muhacir icin
bos yerlere ev insa etmek tizere 1500 gurus maasla
memur edilen Azadat Koragazade Aga’mn, muha-
cirlere kotii muamelede bulunup, binalari layikiyla
yapmadig1 hatta Kirsehir miidiiriinii tahrik ederek
mubhacirlerin yevmiyelerini kestirmeye calisma-

s1 lizerine perisan olan muhacirler Rusya’ya geri

59 Silifke Limanindan gonderilen 776 kisi Karaman ve Karapi-
nar’da dort buguk aydir beklemektedirler, akrabalar1 yaninda Pa-
sadagi’nda iskan edilecekler ancak neyi beklediklerini bilmedik-
lerinden ve yevmiye alamadiklarindan sikayetcidirler. A.MKT.
UM.430-68.

60 Vehbi Pasa’nin ne zaman gonderildigini tespit edemedik ancak,
25 Subat 1862’de Kirsehir’de muhacirler icin halk tarafindan insa
edilen 107 hanenin masraflarinin nasil verilecegi iskan memuru
Vehbi Paga tarafindan Muhacir Komisyona sorulmasi hasebiyle
Vehbi Paga’nin bu tarihte iskdn memuru olarak bslgede oldugunu
goriiyoruz. (A. MKT.NZD.402-84) Ahmet Giindiiz, “XIX. Yiizyil-
da Kirsehir’e Yerlestirilen Nogay Muhacirleri (1861-1863)”, Tur-
kish Studies, 7/1, 2012, 5.1222.

61 A.MKT.UM.468-72 (h.18.10.1277/M.29.04.1861)



donmek istemektedirler ve muhacirler Komisyona
durumu bildirmislerdir. Konya valisine ve Kon-
ya’da bulunan iskdn memuru Vehbi Pasa’ya yev-
miyelerin tam verilmesi ve iskanin bir an evvel ya-
pilmasi emri verilmistir.® Vehbi Paga’nin vefatiyla
yerine, 20 Temmuz 1863’de Miralay izzetli Salih
Bey atanmistir. Konya Valisi, Nigde Kaymakami
ve Salih Paga’ya hitaben yazilan 16 Ekim 1863
tarihli emir; Kirsehir’de iskan edilmek tizere gon-
derilen Nogaylarin 3 yildir gesitli sebeplerle iskan
edilemedigi bir an evvel iskanin gerceklestirilip,
muhacirlerin tarim ve hayvancilik {iretimine basla-

tilmasina dairdir.®

Siire¢ icinde yasanan bir diger sorun muha-
cirlerin iskan edildikleri yerlerden ayrilmalaridir.
Akrabalan yaninda iskan talepleri hentiiz iskan ger-
ceklesmemigse olumlu karsilanirken, ikinci yer-
lestirme talepleri masraflarin artmasi gerekgesiyle
reddedilmistir. Kendilerine yol ve iskan i¢in gerek-
li harcamalarin yapildigi, iskan edilmeyi bekleyen
cok sayida muhacirin oldugu belirtilip, nakit sikin-
tis1 gerekce gosterilerek, ikinci bir harcama yapi-
lamayacag1 sOylenmistir. Amasya’da iskan edilen
Nogaylar akrabalarinin yaninda iskdn edilmek
tizere Konya ve Rumili’ne gitmek istemislerse de
kendilerine o6zellikle ahalinin bunca masraf yap-
masindan sonra buna kesinlikle izin verilemeyece-
gi belirtilmistir. Ceyhan’da goniilli iskan edildik-
leri halde Konya/Eregli’ye firar edenler olmustur.
Adana valisi firar sebebini arastirinca, kisin kaza-
da yazin burada oturacaklarini beyan etmislerse
de, Tarsus’a iade olunmuslardir.®> Benzer sekilde
sebepsiz hareketlilik kargisinda Osmanli Devleti,

iskan konundaki kararliligim korumus ve izin ver-

62 A.MKT.NZD.419-74.
63 A.MKT.MHM.270-42
64 A MKT.MHM.221-9.

65 A.MKT.NZD.385-33; A.MKT.NZD.387-20; = A.MKT.
MHM.238-28, (Muhacirler iade edilir geride kalan hocalarinin da
iadesine dair yazilmistir)

memistir.®® Sinop’ta iskan edilen Mengli Bey aile-
sinin, Konya’da akrabalarinin yaninda iskan talebi,
niifuslarinin az (13 hane 36 niifus) olmasi hasebiyle
kabul edilmistir.®” Canboyluk kabilesinden Hoca
Hac1 Kabul Efendi’nin(14 hane 47 niifusla) Si-
nop’ta iskan edilmesine ragmen, buranin havasina
uyum saglayamama gerekcesi uygun gorilmiistiir
ve ayni sekilde izmid’den Canboyluk kabilesinden
Hoca Kasim Giray Beg (18 hane 80 niifusla) Kon-
ya’da iskan edilmek iizere gonderilmislerdir.%®An-
cak Sinop’ta iskan edilen Cemboyluk kabilesinden
116 hanelik gurubun yeniden Konya’da iskan tale-
bi kabul edilmemistir.®® Drama’da iskan edilen 24
hane 300 niifus Nogay muhacirinin akrabalarinin
yaninda Konya’da iskan etmek iizere yola ¢ikip,
istanbul’a gelip, Sultan Ahmet’teki cadirlara yer-
leserek, Drama’dan Istanbul’a yol masraflarini,
biriken yevmiyelerini ve Istanbul’dan Konya’ya
gereken navlun iicretinin ve yevmiyelerin kendi-
lerine verilmedigi takdirde yola ¢ikmayacaklarini
beyan etmeleri {izerine ne yapilacagi komisyona
sorulmustur, zira bu istenenlerin muhacir iskan ta-

limatlarina aykiri oldugu belirtilmistir.”

e Mubhacirler icin ev insa edilip, ziraat alet-
leri, okiiz, inek ve tohumluk temin edilerek, zira-
ata alistirnlmalarn ve kendilerine yetebilir olmalar

planlanmustir.

iskan politikas1 geregi planlanan: her aile
icin bir hane inga edilecektir. Haneler 2 oda bir
sofa ya da hane halkina yetecek miktarda oda sek-
linde planlanacak ve evlerin alt katinda hayvan
ahirlar olacaktir. Kole ve cariyeler icin isterlerse

eve bitisik, isterlerse ayr1 olmak iizere oda yapila-

66 A.MKT.MHM.202-1.

67 A.MKT.MHM.215-58.

68 A. MKT.MHM.222-57; 222-72.
69 A.MKT.NZD.371-38.

70 A.MKT.NZD.362-5
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caktir.”* S6z konusu politika Osmanli Devleti’nin
planladigy, ilk gelen gruplar icin yapimlarina bas-
lanan ancak uygulayamadig: bir politika olmustur.
Ozellikle kis ortas! gelen guruplarin hane yapimi
once bahara birakilmigsa da bahara kadar muhacir-
lerin cadirda ve acikta telef olacaklan diistiniilerek
ayrintili planlanmis evler yerine sadece barinabi-
lecekleri bir mesken yapilmasina karar verilmistir.
Ozellikle halkin destegiyle kdylerdeki bog binalar
tamir edilmis, uygun haneler bosaltilarak hizli ve
ekonomik hane teminine gidilmistir. Genellikle
hanelerde boélge halkinin kullandigi malzemeler
kullamlmistir. Adana’da halkin kullandig1 kamis-
tan yapilan hug adi verilen evler yapilirken, Varna
cevresinde kereste temin edilmis, Adapazari, Sa-
panca tarafinda kereste ve kiremit temin edilmis-
tir. Oysa Konya ve cevresinde durum ¢ok daha
zordur. Zira cok soguk kis sartlarinin yasandigi
karasal iklime sahip olan bolgede dayanikli evler
yapilmasi gereklidir. Alan arastirmasinda karsilas-
tigimiz, muhacirlerin hafizalarindaki anilardan biri
s0z konusu zorlugu izah etmektedir. “72 yasindaki
bir katilimcimizin dedesi Kirkkuyu Kéyiine sonra-
dan gelip yerlesmek istemis, ancak soguk havada
evsiz kalmistir. Bunun lizerine topragi oda genis-
liginde ve 2 metre derinliginde kazmis, icinden ¢i-
kan toprakla kerpic yapip, yan duvarlari yiikseltip,
etraftan topladiklari ¢alilarla iizerini kapatip, tol
adi verdikleri, kisi gecirebilecekleri bir ev (oda)

yapmigtir.”

Konya Eyaleti dahilinde yapilan evlerin plan
ve yapl malzemelerine dair ayrintih bilgiye ula-
samadik. Ancak Malya’da asiretlerin muhacir is-
kanim engellemek icin, hane yapiminda calisan
ameleleri darp edip, erzaklarini gasp ettikleri hat-

ta insa edilen hanelerin kapilarim tamamen sokiip

71 A.MKT.NZD.288-14; Derin Pasaoglu, Nogaylarin Tiirkiye’de
iskanlari, s.233.

72 Derin Pagaoglu, “Alan Arastirmasi”, s.59.
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parcalayarak zarar verdikleri,”® yine Kirsehir’de
iskani engellemek icin muhacirlerin evlerini elle-
rinden aldiklarn bilgisinden hareketle muhacirlerin
ihtiyacina uygun evler yapildigim soyleyebiliriz.
24 Safer 1277 (11 Eyliil 1860) tarihli Nogay mu-
hacirlerine ait niifus defterine’ gore, Pagsadag cev-
resinde iskan edilen Nogaylar icin, Copler Pinari,
Gokler Pinari, Yazicayiri, Aktas, Akin, Seker, Kiz-
lar Pinan adh yerlerde haneler yaptirilmigtir. Tab-
lo 1’de goriilecegi iizere, hane bahasi veya hane-i
mezkirlara virilen ticret-i amele-i hane bahas1 adi
altinda 6demeler yapilmistir. Sadece ailelere ev ya-
pilmasi ile yetinilmemis, su kuyular1 acilmis, sib-
yanin Kur’an talim etmesi i¢in koylere mekteb ve
muhacirlerin hocalarina”™ tahsis edilmek tizere bir
koy misafir odasi yapilmistir. S6z konusu hanele-
rin yapimu i¢in Kulu’dan aga¢ nakledildigi goriil-
mektedir. ilk etapta baz1 hocalara misafir odalari-
nin yapilmadigim goriiyoruz. Ancak iki yil sonra
bu odalarin yapilarak masraflarinin deftere ilave
edilmesi Osmanli Devleti’nin elinden geldigince
mubhacirlerin ihtiyaclarini karsilama konusunda-
ki kararligina ornektir.”® Muhacirlere hane ingasi
konusunda bélge halkinin da oldukga biiyiik bir
sorumluluk iistlendigi goriilmektedir. Tablo 1’de
ayrintih goriilecegi tizere Ebskesan Kazas1”’; 11°i

misafir koy odasi ve mektep olmak iizere toplam

73 A.AMKT.UM.533-97.

74 NFS.d.03478; Derin Pasaoglu, Nogay Muhacirleri Niifus Def-
terleri, s.117-120

75 Nogaylarin yeni yasamlarina ve vatanlarina uyum siirecinde
kabilelerin baslarindaki hocalarinin, talep dogrultusunda mesleki
yeterliligi oldugu tespit edilenlerin, imam olarak resmi goérevle
atandif1 goriilmektedir. (A.MKT.UM.426-83) Hocalar bir yandan
mubhacirler ve devlet arasindaki iletisimin daha kolay kurulmasini
saglamig ve muhacirlerin toplumun bir pargasi olmalarini hizlan-
dirmustir.

76 Derin Pasaoglu, Nogay Muhacirleri Niifus Defterleri, s.117-
134.

77 Ebskesan maa Koghisar (Inevi), Ebskesan cemaat acidir. Atge-
ken cemaati, Eskiil ve Tuz Goliiniin giineydogusunda seyyar ya-
sarlardi1 ve ayr bir kaza olustururlardi, daha sonra bunlarin yerini
merkezi Cihanbeyli ve Kochisar olan Ebskesan Kazas aldi. Sezen,
Osmanl Yer Adlari, s.46, 177.



Tablo 1: NFS.d.03478 Fon Kodlu Deftere Gore;

Pasadagi'nda iskan Edilen Nogaylar icin insa Edilen Evlere (Hanelere) Dair Gider Tablosu™

iskan Yeri
(iskan edilen Nogay gurubu)

Copler Pmari

Nogaylar icin insa Edilen Evlerin(Hanelerin) Gider

kaynaklari (Hane-i mezkurlara virilen amele licreti-
hane basina 130 gurustur)

(Ebu Talip ve Abdilmelik Hoca) 25/73 1 haneyi Ebskesan Kazasi insa eylemistir.

Copler Pinari (Otar Hoca Takimi) 11/36 11 haneyi Ebskesan Kazasi insa eylemistir

Gokler Pinar (Abdulbari Takimi) 15/43 15 haneyi Ebskesan Kazasi insa eylemistir
13 haneyi Ebskesan Kazasi insa eylemis,2'si Canib-i miriden

Yazicayiri (Bekg(ibe Hoca Takimi) 15/55 karsilanmistir. hane-i mezkurlara virilen ticret-i amele-i
hane bahasi 260 guustur (2x130)

Aktas 66/222 Hane-i mezkdrlara virilen amele {icreti-hane basina 130
gurus, toplam 8580 gurus

Akin(Latfullah ve Nureddin Takimi | 20/74 Hane-i mezkarlara virilen amele {icreti-hane basina 130
gurus, toplam 2600 gurus

Akin (Nuredin Hoca takimi) 11/54 Hane-i mezkdrlara virilen amele {icreti-hane basina 130
gurus, toplam 1430 gurus

Yazicayiri (Haci islam Hoca ) 1/6 1 haneyi Ebskesan Kazasi insa eylemistir

Yazicayir (Abdilgaffar Hoca) 7/23 7 haneyi Ebskesan Kazasi insa eylemistir

Cayir (Boztay Hoca Takimi) 5/15 5 haneyi Ebskesan Kazasi insa eylemistir
5haneyi Ebskesan Kazasi insa eylemistir. 1 hane igin 130

Gokler Pinari (Cemal Hoca takimi) | 6/11 gurus, mekteb i¢in280, Otar Hocaicin 290 = toplam 700
gurus verilmistir.

Seker (Ozibek Hoca takimi) 30/117 Hane-i mezkdrlara virilen amele {icreti-hane basina 130
gurus, toplam 3900 gurus

Kayaslar Pinani(Baytura Muhamme | 4/14 Hane-i mezkarlara virilen amele {icreti-hane basina 130
gurus, toplam 520 gurus

Yazicayiri (Boztay Hoca Takimi) 7/18 7 haneyi Ebskesan Kazasi insa eylemistir

Kayaslar Pinan(Telek Muhammed 56/178 Hane-i mezkdrlara virilen amele {icreti-hane basina 130
gurus, toplam 7280 gurus

Yenikapu (Abdiilbaki Hoca) 44/133 Hane-i mezkdrlara virilen amele (icreti-hane basina 130
gurus, toplam 5720 gurus

Copler Pinar (Abdiilbari Hoca) 19/49 16 haneyi Ebskesan Kazasi insa eylemis, 3'U canib-i miriden
karsilanmis 390 gurus
Akin'de Lutfullah ve Nureddin Hocalara

2 bab . , Al ,
A . Yenikapu'da Abdiilbaki Hoca'ya
Karyelerde, iskan edilen 1 , .
S L Kayaslar Pinari'nda Baytura ve Murad Ali Hocalara
mubhacirlerin hocalarina tahsisi 2 , \
. e . . Yazicayiri'nda Cemal Hoca'ya
edilen misafir icin insa edilen birer | 1 :
bab oda 5 Otar ve Ebu Talib Hocalara
5 Boztay ve Bekg(ib Hocalara Toplam: 10 oda, 130'dan

=1300gurus

Yazicayir’'nda sibyanlarin Kur’an
talim etmeleri icin insa olunan
mesken bab:1

500 gurus

Haneler icin gereken agaglarin nakliyesi icin 2710 gurus

Daha sonra hocalara verilen oda

5

1200 gurus 9 Rebillahir 79 (4 Ekim 1862)

Sonraki hocalara verilen hane bahasi

9

1170 gurus + 2930 gurus (agag bahasi) 4 Ekim 1862)

Tablo 24 Safer 77 (11 Eyliil 1860) tarihli, NFS.d.03478 Fon kodlu belgedeki verilerin derlenmesiyle olusturulmustur.
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241 hanenin (hane bas1 130 gurustan 31.330 gurus)
masrafini karsilamistir. Yine Begsehir Kazasi aha-
lisi muhacirlere hane yapilmasi icin 20.000 gurus

nakit toplamugtir.”®

Nogay mubhacirler icin hane yapilmasi ve
onlarin ziraata alistirilmalar1 konusunda yagsanan
sorunlarin biiyiik c¢ogunlugu Konya cevresinde
yasanmistir. Zira bolgede asiretlere de iskan po-
litikas1 uygulanmistir. Dolayisiyla bolgedeki bos
arazilere yapilan iskandan rahatsiz olan asiretler
asagidaki 2 ayn belgede de goriilecegi lizere on-
celikle iskan icin yapilan hazirliklar talan ederek,
gelenleri yildirmaya ¢alismislar, bélgedeki muha-
cirlere yardim eden ahaliye bile zarar vererek iska-

n engelleme yolunu denemislerdir.

“Bi’t-Tasarruf Muhacirin Iskdnina Me’mur
Hafiz Pasa’ya Ve Konya Valisiyle Ankara Muta-

sarrifina

Nigde sancagi dahilinde vaki Kirsehri kaza-
sina muzaf Malya Céliinde kain Nogay muhacirle-
rinin intihab itmis olduklari mevdaki’-i ma’lumede
hanelerinin ingasina miibageretle simdiye degin
hitami me’mul iken mezkiir Malya Colii kazasinda
meskiin Risvan asiretinden Hatunogullar: ve Ta-
burogullart Muhammed ve Haydar agalar ile Ter-
ziyanli asiretinden Kara Hasan ve Muhammed Ali
ve Alisiroglu asiretinden Bagdadi oglu Hasan nam
sahislar bir takim avaneleriyle defa-i saliseden
olarak muhacirin-i merkume hanelerinin ingasinda
miistahdem ameleleri darb u tard ve erzak-1 mev-
cudelerini gasb u garet ile mahall-i mezkuranin
ba’zi taraflarinda insa olunmus olan hanelerden
alinmig bab-1 haneyi dahi kiilliyen hedm u harab
ve ahali-i kazaya haylice zarar ve ziyanlari vukuil

bulmus oldugundan...””

“...Kirsehri kazasinda meskun Cerid asire-

tinin sabik-1 ve la-hak miidirleri Mehmed ve Ab-

78 A.MKT.UM.517-75.

79 A.MKT.UM.533-97.

82

dullah ve Ismail begler muhacirin-i merkumeyi ci-
varlarinda adem-i kabul ile zikr olunan hanelerin
ingasini terk ve men itdirilmis olduklari cihetiyle

bunlarin men’-i miidahaleleri...”?°

Osmanli Devleti meclisten cikardig: kararla
duruma miidahale ederek, asiretleri bu tarz davra-
nistan men etmis ve muhacirlerin bu evlere yerles-

tirilmesinde kararhlik géstermistir.

“...keyfiyet meclis-i ahkdm-1 adliyeye le-
de’l-havale muhacirin-i merkume zir-i cenah-1 miis-
telzimii’l-felah saltanat-1 seniyyede dehalet itmis bir
takim acizeden ibaret olarak bunlarin saye-i mer-
hamet-vaye-i hazret-i sahanede miinasib mahallere
yerlesdirilerek kemal-i huzur ve rahatlart matlub
ve miiltezim oldugu halde asiret-i merkume miidir-
lerinin der-dest, ins@ olan hanelerin tavattununa
ibtidarlari pek uygunsuz ve ¢irkin sey olarak tecviz
olunamayacagindan bunlarin seri’an men-i mii-
dahaleleriyle zikr olunan hanelerin noksani ikmal
itdirilerek muhacirin-i merkumenin derunlarina
yerlesdirilmesi ve haklarinda dahi asiret-i merkume
tarafindan bir giine mu’amele-i na-marziye vukii’a
getiiriilmemesi emr-i ehemmine itina olunmasinin
savb-1 valdlarina te’kidi tezkire olunmus olmagla
ber minval-i muharrer iktizasinin icra ve inhasina
miisGaddt ve himmet buyurmalari siyakinda suk-
ka”81

Nogay muhacirlerin iskanini engelleme konu-
sunda sadece Konya’da degil Adana ve Yozgat ci-
varinda da asiretlerden benzer miidahaleler goriil-
miis durum Meclis-i Vala’da goriisiilmiis, simdilik
asker sevkine gerek goriilmeyip, sorunun yerel
miidahalelerle, suclularin yakalanip, sorgulanip,
masraflarin tazmin ettirilmesi seklinde ¢6ziilmesi-

ne karar verilmistir.®

80 A.MKT.UM.501-10

81 A AMKT.UM.501-10

82 A.MKT.UM.432-27.



Tablo 2: Pasadagi'nda iskan Edilen Nogaylarin Ziraat Yapmalari icin Verilen Cift (Okiiz) Ve Tohumluk Hinta Gider Tablosu

Okiiz Varidati-Cifti 750

Tohumluk Hinta

iskan Yeri . w : .
(iskan edilen Nogay gurubu)  Hane/ Nifus gu;:li::::: :(:(sl:gl: '1“?& :::;l;a:: :§§lal'e‘
iggﬁ::ii”H(.Eb“ Talip- 25/73 3650 gurus 1112,5 gurus
Copler Pinari (Otar Hoca Takimi) 11/36 1800“ 489,5
Gokler Pinari (Abdulbari Takimi) 15/43 2150 “ 667,5 "
Yazicayiri (Bekglbe Hoca Takimi) 15/55 2750 “ 667,5 "
Aktas 66/222 11100 “ 2937 “
?:Il(?ngll_utfullah ve Nureddin 20/74 3700 * 890 “
Akin (Nuredin Hoca takimi) 11/54 2700 “ 500 “
Yazicayir (Haci islam Hoca) 1/6 300 “ 445"
Yazicayir (Abdilgaffar Hoca) 7/23 1150 “ 311,5"
Cayir (Boztay Hoca Takimi) 5/15 750 “ 225"
Gokler Pinari (Cemal Hoca takimi) 6/11 550 “ 2225 "
Seker (Ozibek Hoca takimi) 30/117 5000 “ 1157 “
,*\(Aaa's:';::;”a”“aayt”ra 4/14 500 “ 133,5
Yazicayiri (Boztay Hoca Takimi) 7/18 900 “ 311,5 "
,'anJE:';rr:gc‘jar' (Telek 56/178 8900 “ 2492
Yenikapu (Abdulbaki Hoca) 44/133 6500 “ 1913,5 “
Copler Pinari (Abdlbari Hoca) 19/49 2450 “ 845,55 “
TOPLAM 342/1121 54750 GURUS 14907,5 GURUS

Tablo 24 Safer 77 (11 Eyliil 1860) tarihli, NFS.d.03478 Fon kodlu belgedeki verilerin derlenmesiyle olusturulmustur.

Mubhacirlerin ziraata alistirllmas1 ve kendi-
lerine yetebilir hale gelmeleri konusunda da ge-
reken destek gosterilmistir. Ekebilecekleri arazi-
ler tahsis edilip, Tablo 2’de de goriilecegi iizere
okiiz, inek ve tohumluk temin edilmistir. Her ne
kadar iskan gerceklesince yevmiyelerin kesilmesi
karar1 alinmigsa da muhacirlerin biiyiik bir kismi
kis basinda geldigi icin yerlegseler bile hasat za-
mani olmadigy, dolayisiyla yine sefalete diisecek-
leri diistiniilmiis ve yevmiye verilecek para olma-
dif1 igin yeni mahsul alinincaya kadar en azinda
un verilmesine karar verilmistir. Muhacirlerin

kendilerini toparlamalari icin 10 y1l vergiden, 25

yil siireyle de askerlikten muaf tutulmuglardir.®

e Mubhacirlerin geri dénmelerine izin veril-

meyecektir.

Osmanl Devleti’nin muhacir iskan politika-
sinda ozellikle Konya’da en ¢ok sikinti yasadigi

83 Nogay muhacirlerinin ziraata alismalar ¢ok kolay olmamistir.
iskandan yaklagik 28-30 y1l sonrasina ait (11 Eyliil 1888 tarihli) bir
belgede Konya Valiligi merkezden “...Tatar ve Nogaylarin erbab-1
ziraat ve ehl-i zana’atdan olmadiklar bazen arabacilik ve hamallik
gibi hizmetlere ta’yin edilseler de ekseri igsiz takimindan oldukla-
11 cihetle daima hiikiimetin yardimina ihtiya¢ duyduklar ve iskan
edildikleri halde yardim taleplerinin devam etmesi cihetiyle hem
kendi ta’yin ve idarelerini teshil ve te’min itmek ve hem de bu
havali ahalisine ba’z1 sand’yi ta’lim eylemek {izere bu tarafa gon-
derilecek muhacirinin herhalde erbab-1 sand’yiden olmasina inayet
buyurulmasi...” istenmistir. DH.MKT.1545-4.
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konu, muhacirlerin geri donme istekleridir. Mu-
hacirlerin ihtiyaglarinin karsilanmamas: ve iskan
edilememeleri sonucunda, geri dénmek isteyenle-
rin artmasi tizerine Konya valisine hitaben yazilan
asagidaki belgedeki ifadeler, Osmanh Devleti’nin
gerek dini ve siyasi sorumluluklarimin farkindahigi
gerekse muhacirlere yaklagimi agisindan oldukca

anlamhdir.

“...Iskdnlarina himmet olunamadigi sdyle
dursun ehemmiyet dahi virilmedigi anlasilmis ve
halbuki bu adamlar vatanlarim terk ile zir-i ce-
nah-1 saltanat-1 seniyyeye dehaleti arzu iderek em-
val ve esyasini terk ile nakl ii hicret itmis oldukla-
rint..., .....Konya eyaletinde bulunan muhacirinin
ekserisi kemal-i miizayaka ve perisanlikdan ndsi
vatan-1 kadimlerine ric’at itmek ya’ni Rusya Dev-
leti diyarina gitmek talebinde bulunduklarindan

bunlarin bdyle avd u ric’atlar1 devlet-i islamiyenin

namus-1 dlisine halel u nakisayr miistelzim olaca-

gindan ...”%

Devlet-i Islamiyenin namusuna halel getire-
cek bu tarz sonuclarin sorumlulugundaki agirhgin
ifade edilmesine farkli agilardan bakilabilir. Os-
manl Devleti bu durumu dini sorumluluklarinin
yani sira, i¢inde bulundugu dénem itibariyla dis
politikada hilafet makaminin giicii ve itibar1 agisin-
dan da degerlendirmis olmalidir.®> Osmanli Devle-
ti, geri donmek isteyenlerin, iskan edilip edilme-
digi ve ihtiyaclarinin karsilanip karsilanmadigim
arastirarak bu istegin asil nedenlerini ortaya koy-
maya ¢alismistir. Gergekten sefalete diistiikleri i¢in
donmeyi diisiinenlerin, ihtiyaclar karsilanarak bu
fikirden vazgecirilmis, biriken yevmiyelerinin ve-
rilmesi ile ikna edilerek sorun ¢oziilmiistiir.2® Geri

donmek iizere yola ¢iktig1 haberleri gelenlerle ilgili

84 A.MKT.UM.468-72.

85 Derin Pagaoglu, Nogaylarin Tiirkiye’de iskanlar, s. 293.

86 A.MKT.MHM.270-42; A.MKT.NZD.419-74; A.MKT.
MHM.230-10.

84

olarak ise gidis giizergahlari tizerindeki sehir yone-
ticilerine yazilan yazilarda hicbir yere birakilma-
masl, bulunduklan yerde tutulmasi, ihtiyaglarinin
karsilanmas1 seklinde verilen talimatlarla onlara

engel olunmaya calisilmigtir.?”
Konya’da iskan Edilen Nogay Kabileleri

Nogaylar icin Tiirkiye’de en kalabalik iskan
bolgesi olarak ikinci sirada Konya yer almaktadir.®
iskan politikasinda da izah edildigi iizere Osmanli
Devleti, muhacirlerin muhteliten ve miiteferrikan
iskan edilmesiyle yasamsal ihtiyaglarinin iskan
edildikleri koylerdeki yerli halkin yardimlariyla
daha kolay karsilanacagim diisiinmiistiir. Boylece
mubhacirlerin vilayet i¢indeki iskan yerlerinin tes-
piti yerel yonetimlere birakilmistir. Ancak Nogay-
lar, kabileleriyle birlikte miistakil kdyler kurulma-
sinda 1srarci olmuslardir. Dolayisiyla merkezden
gonderilen muhacirlere dair evraklara gore ekteki
haritada da goriilecegi tizere, Cicekdagi, Kirsehir,
Pasadagi, Malya Colii, basta olmak iizere az sayida
Teke, Nevsehir, Nigde, Aksehir ve Ilgin’da iskan
yapilmistir.

Konya ve cevresinde iskdn edilen Nogayla-
rin bilyiik cogunlugu Tablo 3’de goriilecegi iizere
Cemboyluk Kabilesi’ne mensuptur. Ancak Konya

alan arastirmasinda goriistiigiimiiz katihmcilarin

87 Derin Pasaoglu, Nogaylarin Tiirkiye’de iskanlar, s. 295.A.MKT.
NZD.362-32; 358-72; A.MKT.MHM.226-34; 227-90.

88 Belgelerle tespit edilebilen niifus sayisina gore; Adana Eyale-
tinde: 24400, Konya Eyaleti’nde: 16124, Bozok Eyaleti’nde: 8631
Nogay mubhaciri iskdn edilmistir. (Derin Pasaoglu, Nogaylarin
Tiirkiye’de Iskanlari, 5.381.) Bu siralamanin bir kac yil icinde
degismis olma ihtimali yiiksektir. Zira birkac¢ belgede Adana’dan
Eregli’ye firar eden Nogay muhacirlerinden bahsedilmesi (A.M-
KT.NZD.385-33), Nogaylarin yaylak-kislak yasaminda bozkir
kiiltiiriine sahip olmalar1 hasebiyle kolay hareket edebilmeleri ve
yevmiyelerin verilemedigi yerlerde perisan olanlarin akrabalari-
nin yanina gitmesi, yasadiklan perisanliktan dolay1 geri dénmek
isteyenlerin Trabzon, Sivas gibi sehirlerde fark edilmesi, bugiin
Pasadagi’nda Yedisan Kabilesinin ¢ogunlukta olmasi, kayitlarina
ulagilamayan ¢ok sayida Nogay muhacirinin bolgeye gitmis olma
ihtimalini sakh tutmaktadir. Derin Pagaoglu; “Alan Arastirmasi”,
s.41, 46.



Tablo 3: Nogay Muhacirlerinden Konya'da iskan Edildigi Tespit Edilebilenlere Ait Hane Ve Niifus Bilgileri

iskan Yeri

Kabile Adi

Konya Canboyluk Kabilesi 233 949
Konya Eyaleti dahilinde | Canboyluk Kabilesi 72 421
Konya Eyaleti dahilinde | Canboyluk Kabilesi 60 334
Konya Canboyluk Kabilesi 168 995
Konya Canboyluk Kabilesi 115 1062
Konya Canboyluk Kabilesi ? 580
Konya Canboyluk Kabilesi 201 921
Konya Canboyluk Kabilesi 83 416
Konya Canboyluk Kabilesi 590
Konya Canboyluk Kabilesi 926 776
Konya Canboyluk Kabilesi 83 416
Konya Canboyluk Kabilesi 115 503
Konya Canboyluk Kabilesi-Mirzabek takimi 4 21
Konya Canboyluk Kabilesi ve Hayali? Canboyluk Kabilesi ? 5386
Kirsehir Canboyluk Kabilesi- Hoca idris Efendi takimi 15 70
Kirsehir Canboyluk Kabilesi-Hoca Bedrekay Cemaati 27 157
Konya Canboyluk Kabilesi-islam Mirza takimi 33 156
Konya Canboyluk Kabilesi-Abdiilmelik Efendi takimi ? 96
Konya Eyaleti Canboyluk Kabilesi-Hoca Talib Efendi 33 175
Konya Canboyluk Kabilesi-Hoca Kasim Giray Beg takimi 18 80
Konya Canboyluk Kabilesi- Hoca Haci Kabul Efendi takimi 14 47
Pasadagi, Malya Colu, Canboyluk Kabilesi-Otar, Menlibay, Semseddin, Sakir

Kirsehir, Kizilirmak Hoca takimlari 160 ?
Malya Colil, Cicekdad EﬂaenhbrzzgjteKalzg:eEiégaGd; ;lieyzavi Efendi, Seyyid 100 ?
Konya Cemboyluk Kabilesi-Hoca Haci Abdiilvehhab Efendi 13 ?

Takimi

Konya Canbeli Kabilesi ? 3
Ecigin? Canboyluk Kabilesi-Menli Beg 3 36
Konya Nogay muhacirlerinden Hoca Receb Efendi Cemaati ? ?
Konya Nogay muhacirlerinden Canbay Efendi takimi 141 ?
Konya Erdogdu Nogay muhacirlerinden Mehmed Giray Beg takimi ? ?
Konya Yeksulu Kabilesi 529 1808
Konya Yeksulu Kabilesi 106 397
Konya Yedisan Kabilesi 2 11
Konya Canboyluk Kabilesi 106 590
Konya Nogay muhaciri (2 hane 11 niifus Pestav Kabilesi) 341 1470
Konya Aymana? Pestenav Kabilesi 91 434
Konya Nogay (Kabile Bilgisi Yok) 35 117
Konya Nogay (Kabile Bilgisi Yok) 97 427
Konya Nogay (Kabile Bilgisi Yok) 140 ?
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Konya Nogay (Kabile Bilgisi Yok) (Hocalari Otar Ali) 35 ?
Konya Hogan Oglu Haci Balsalan Beg 10 ?
Ebskesan Kazasi- , Birkag ,
Pasadagi ) yuz hane )
Teke Sancagi ? 140 ?

TOPLAM 19441

A.DVN.156-49; A.MKT.DV.190-86; 190-87; A.MKT.MHM.188-55; 190-30; 192-97; 193-85; 195-22; 196-55; 215-58; 216-92; 218-50; 219-55; 222-
57;222-72; 225-33; 230-10; 232-70; 264-42; 760-95; 761-7; A.MKT.NZD.298-14; 298-103; 319-100; 321-98; 327-76; 322-28; 348-75; 349-37;
352-56;353-21;365-21; 419-74; 426-40; 483-29; AAMKT.UM. 400-37; 430-68; 434-44;439-51; 452-76;461-31;467-69; 469-59;471-12;471-18;

473-10; 484-24; 501-36; 536-29; MAD.23106; 23107; 23108; NFS.d.03478.

Arsiv belgelerinde her zaman kabile ismi verilmemis bazen kabilelerin baslarinda bulunun hocalarinin isimleriyle adlandiriimiglardir.

biiyiik bir kismi Cestan (Yedisan)® kabilesinden
olduklarimi soylemislerdir. Oysa 1859-1862 arasi
iskan siirecinde Yedisan Kabilesi agirlikli olarak
Bozok Sancagi (Ankara-Haymana) gevresinde is-
kan edilmislerdi.90 Zaten katihmcilarimiz da dede-
lerinin Ankara, Bursa hattindan buraya gdoctiikleri
bilgisiyle durumu dogrulamaktadirlar. Dolayisiyla
Cemboyluk Kabilesinin iskani agirlikh olarak Kir-
sehir, Malya Colii, Cicek Dag1, Pasadagi cevresinde
iken, Pegtav Kabilesi, Pasadag1 ve Yazigayiri cevre-
sindedir. Daha sonra gelen Yedisan Kabilesi men-
suplar1 da Pasadag1 ve Yazigayiri cevresinde yerles-
mislerdir. Hane insas1 konusunda da degindigimiz
tizere Konya’da Nogaylar i¢in Eyliil 1860°’ta insa
elden miistakil koyler; Copler Pinari, Gokler Pi-
narl, Yazigayiri, Aktas, Akin, Seker Pinari, Kayas-

lar? (Kisalar?) Pinar1’dir.®! Bu kéyler bugiin Kulu

89 Konya/Kulu cevresindeki kdylerde Nogay dilinde Yedisan adi
Cestan olarak karsimiza cikmugtir. ilk harfte Tatarcada y yerine c
harfi kullamlmigtir. Ardindan ortadaki t ve s harfleri metateze (g6-
clismeye) ugramistir. Yedisan-Cetisan-Cetsan-Cestan olmustur.
Derya Derin Pagaoglu, “Yeni Belgeler Isiginda Adana’da iskan
Edilen Nogay Kabileleri (Kirim Savagsi Sonrasi 1859-1862)”, Tiirk
Tarihine Dair Yazilar Dede Korkut’un izinde 30 Y1l Prof. Dr. Ugler
Bulduk’a Armagan, Ankara 2017, s.533.

90 A AMKT.MHM.192-97.

91 Bu koylerde iskan edilen Nogay muhacirlerinin kayitli oldugu
niifus defterindeki 2 hane 11 niifus Pestav Kabilesindendir, kalan
339 hane 1459 niifus 14 ayr guruptan olusur ve kabile bilgisi yok-
tur sadece Nogay muhaciri olarak baglarindaki hocalarinin adla-
riyla yazilmigtir. Nogay muhacirlerine ait hane halkinin isimlerini,
yaslarini iceren niifus defteri tarafimizdan yayinlanan Nogay mu-
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makasi ad1 verilen Konya-Ankara-Kirgehir illerinin
kesisim bolgesinde (Pasadagi ve Yazicayiri’da)
olup, Kulu ve Sereflikochisar’a baghdirlar. Konya
Eyaleti dahilindeki diger Nogay koyleri; Abdiilge-
digi (Dogankaya), Kirkkuyu, Mandira (Agilbasi),
Kostengil (Bogazoren), Seyitahmetli de aynm bol-
gededir. Tuzlukcu /Erdogdu Koyii®2, Kirsehir sinir-
larinda kalan Malya Ovasi’'nda Boztepe /Uckuyu
koyti, Kaman /Darézii, Degirmenézii, Tatik, No-
gay Kizikozii Koyleri, Akpinar /Birecik koyii, Kes-
kin /Polatyurdu, Ugkuyu Konya Eyaleti dahilindeki
diger Nogay koyleridir.”® Ayrica Konya’nin Ilgin
ilcesinde miistakil olmamakla birlikte ilge icerisin-
de bir bolgede toplanmis Nogay aileleri mevcuttur.
Copler Koyl, XX. Yiizyll basinda eskiya ve hasta-
lik nedeniyle tamamen bosalmis buradaki Nogaylar
once Aktag’a Koyiine, 1920’lerde Aktas dagilinca
Tatarhoyiik’e gecmislerdir. 1930’larda bu koy terk

edilince Seker’e tasinmiglardir. Tablo 5°te de go-

hacirlerine ait 15 defterden bir tanesidir. Bu 15 defterin 4’ii Kon-
ya’da iskan edilen Nogaylara ait olup toplamda 1200 hane 4779
Nogay mubhacirinin isim yas ve aile bilgisini icerir. Defterler igin
bkz. Derya Derin Pasaoglu,19. Yiizyilda Karadeniz’in Kuzeyinden
Tiirkiye’ye Go¢ Eden Nogay Muhacirleri Niifus Defterleri, Incele-
me-Degerlendirme, Serander Yay., Trabzon, 2016, s.117-134.

92 Derin Pagaoglu, “Alan Arastirmas1”, s. 49

93 Kirikkale /Keskin ilcesi eskiden Kirsehir’e baghdir. Giindiiz,
“Nogay Muhacirleri”, s.1225.

94 Hakan Kiriml, Tiirkiye’deki Kirim Tatar ve Nogay Koy Yerle-
simleri, Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul 2011, s.148.



Tablo 4: Nogay Koylerinin Niifus Yapisi ve Kabileleri

Seker 310 220 Yedisan Karabiberogullari
Akin 600 330 Cemboyluk Otekbaslar, Kubugul, Kenekes
Aktas Yedisan
Bogazoren . Akay, Aksak, Gliner, Berkcan (K&tey), Bulagul, Sokur,
(Kostengil) 350 200 Yedisan, Pestav Sertel, Tay, Tursak, Tumakay, Unal, Yilmaz
Dogankaya Cemboyluk,
(Abdiilgedigi) 120 80 Yedisan Acikel, Uyar, Aytar, Yilmaz.
Akkir, Aksoy, Akturk, Akyel, Ataman, Bokurt,
Kirkkuyu 1200 200 Cemboyluk Ozbek, Ozdere, Yilmaz, Yirekli, Bozkir, Demir,
Candemir,Mesidler, Sarman, Durukan, Ekici, Erat,
Mandira 258 Yedisan, Akbas, Degirmenci, Ektas, Ergen, Kaya, Oguz, Ozbek,
(Agilbasi) Yetiskul Sari, Sahin, Toprak, Tosun, Tugluoglu, Yilmaz.
. . . Benli, Aktan, Battal, Berk, Cengiz, Celik, Dag, Demir,
seyitahmetll 40 10 Yedisan Dogan, Esken, Glimds, Metin, Polat
Mehmed Giray
y Bey ailesi, Gokgoz, Demirhan, Aksoylui Bolel, Bolkuvvet, Ciler,
Erdogdu 2 25 Cemboyluk, Ceyhan, Hakli, Kacan, Karakan, Kusaksiz, Seyran
Yedisan

Akin, Bogazoren, Dogankaya, Erdogdu, Kirkkuyu, Seyitahmetli, Seker Koylerine ait niifus bilgileri icin Temmuz 2010'da yaptigimiz alan
arastirmasi verileri kullanilmistir. Digerleri Kinml'nin eserinden derlenmistir.

riilecegi tizere Kirkkuyu Koyiiniin niifusunun diger
koylere gore daha fazla oldugu dikkat cekmekte-
dir. Dagilan Copler Kdyii’niin yam sira Doganka-
ya’dan, Seyitahmetli’den, Cigekdag1 /Uckuyu’dan
ve Keskin’den goc almistir.® Dokuz, Fethiye, Kok-
liice, Se¢cme, Susuz (Siileymaniye), Koylerinde de
miinferit aile gocleriyle, evliliklerle ve 6zellikle 93
Harbi sonras1 Dobruca’dan birlikte go¢ ederek Ki-
rim Tatarlaryla yerleserek yasayan Nogay aileleri
mevcuttur. Cogunlugunun Cemboyluk ve Yedisan

Kabilesine mensup oldugu goriiliir.%

Giiniimiizde Nogay koylerindeki niifusun
onemli bir kismi kis1 Ankara ve Konya gibi biiyiik
sehirlerde gecirmekte ve yaz aylarinda kdylerine

donerek tarimsal faaliyetlerini siirdiirmektedirler.

95 Kirimli, Kirim Tatar ve Nogay, s.500.

96 Kirimli, Kirim Tatar ve Nogay, s.491, 496.

Ayrica Hollanda, Almanya ve Isve¢ basta olmak
iizere Isvicre, Danimarka, Norvec¢ gibi Avrupa iil-
kelerine calismaya gidenler yaz aylarinda sila-y1
rahmi kesmemek adina yaz tatillerini koylerinde
gecirmektedirler. Dolayisiyla Tablo 4’de goriilecegi
tizere koylerin yaz ve kis niifusu arasinda ¢ok biiytik
fark olusmaktadir.”” Akin ve Kirkkuyu’daki Nogay-
lar Osmanli Devleti’nin kendilerine oldukga biiyiik
araziler tahsis ettigini ancak o donemde kendileri
icin bu arazilerin pek bir anlam ifade etmedigini,
genellikle tas kirarak ve tuz cikararak gecinmeye
calistiklarini ifade etmislerdir. Giiniimiizde kdylerin
tamaminda bitkisel ve hayvansal iiretim yapilmakta
olup bitkisel iiretim onceliklidir. Hayvansal iiretim
daha cok bitkisel iiretimin yan {iriinlerinin degerlen-
dirilerek, maliyetin diisiiriilmesiyle cazip hale geti-

rilen hane ici tiiketimin karsilanmasi amaciyla yapil-

97 Derin Pasaoglu, “Alan Arastirmas1”, s. 43.
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maktadir. Gerek bitkisel gerek hayvansal iiretimde,
tiretimin her asamasinda aktif gorev alan kadinin
toplumda ve hane icinde s6z sahibi oldugu bozkir
kiiltlirine sahiptirler. Yaglilara sayginin esas oldu-
gu toplum ve aile yapisindaki hiyerarsi ve ataerkil
yap1 korunmaya calisilmakta ise de ge¢cmise oranla,
disaridan evlilikler ve tiniversite okuyup biiyiik se-

hirlerde yasamla birlikte degisiklikler gostermistir.

Tiirkiye’de her tiirlii hizmet sektoriinde gorev
yapan Nogaylar, milli, ahlaki, kiiltiirel, toplumsal
degerlere sahip cikip, Karadeniz’in kuzeyindeki ka-
dim Tiirk yurdunun mirasini hafizalarinda tagidiklari
Nogay Tiirkcesine ait kelimelerle yasatmaya calis-
maktadirlar. Gogii yasayan Nogaylarin ¢ocuklar ve
torunlar1 Nogay Tatar Tiirkcesini konusup anlarken,
simdiki genclerin anladiklar1 ancak konusamadik-
lan ifade edilmektedir. Son donemlerde kaybolma
tehlikesi altindaki diller kapsaminda projeler tiretile-
rek calistaylarla glindeme tasinan Nogay Tiirkgesi,
sozlii edebiyat degerleri olan sinlar, seramazanlar,
cirlar, ninniler, atasozleri, ilahiler ve tekerlemeler

yasatilarak gelecege aktarilmaya calisilmaktadir.
SONUC

Altin Orda Hanligr’min itil’den Sirderya boyla-
rina kadar olan cografyasinda Edigii liderliginde teg-
kilatlanan kadim Tiirk varligit XV. Yiizyilda Nogay
ulusu olarak tarih sahnesinde yerini alir. Edigii ogul-
lar1 hakimiyetinde tegkilatlamp, Osmanli-Kirim ve
Rusya iligkisinde taraf olup XVI. Yiizyihn ikinci ya-
risinda parcalanir. Uygulanan politikalar dogrultunda
batiya kayarak itil’den Tuna’ya kadar genis bir alana
yayilirlar ve bulunduklar cografyalarin adlariyla ve/

veya Edigii ogullarinin adlariyla adlandirlirlar.

Osmanl Devleti’nin 19. Yiizyilda Rusya kar-
sisinda gerilemesi, kaybedilen topraklardaki Miis-
liiman Tirklerin Osmanli himayesine gocleriyle so-
nuglanmigtir. Kirim Savasi’nin ardindan baglayan
biiyiik goc dalgasi 1859°da Kafkaslarda Seyh Samil

teslim olmasiyla birlikte milyonlarca insanin liman
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sehirlerine yigi1lmasiyla kitlesel bir goce doniis-
miistiir. Bu siirecten ilk etkilenenler Kafkasya’nin
kuzeyinde Kuban ve Pestav bolgesindeki Nogaylar
olmugtur. Hizla Ker¢ ve Kefe {izerinden Osmanli
topraklarina gitmek {izere yola ¢ikip Kirim’a ulasan
Nogaylar 1859 kisim burada gecirip, Kirim halkin
da etkilemislerdir. Tasinmazlarim geride birakip,
aylarca gemi bekleyip, ellerindeki biitiin mal var-
ligim kaybeden Nogaylar bulabildikleri gemilerle
yola ¢ikmiglardir. Zorlu yolculuklar, aglik, salgin
hastaliklar, gemi kazalarinin ardindan perisan bir
halde Osmanl topraklarina ulagmislardir. Kisa siire
icinde Istanbul’daki muhacir sayis1 binlerle ifa-
de edilince Osmanli Devleti, Muhacir Komisyonu
olusturmus ve mubhacir islerini tek elden daha hizl
yoneterek muhacirlerin magduriyetini azaltmak is-
temistir. Ancak Osmanli Devleti’nin icinde bulun-
dugu ekonomik sartlar ve nakit yetersizligi, muha-
cirlere yapilacak yardimlar sekteye ugratmistir. Her
seye ragmen Osmanli Devleti muhacirlerin navlun
ticretlerini 6demis, onlar1 kayit altina alarak daimi
iskan yerlerine sevk etmistir. Muhacirlere geldikle-
ri glinden itibaren iskan edilinceye kadar yevmiye
vermeye calismig, Anadolu halkinin da yardimla-
riyla haneler inga etmistir. Muhacirlere araziler tah-
sis ederek, tohum, cift, inek, ziraat aletleri vererek,

muhacirleri iiretici hale getirmek istemistir.

Nogay muhacirlerinin en yogun iskan edildigi
yerlerden biri de Konya Eyaleti’dir. Konya Eya-
leti dahilinde ise o6zellikle; Malya Colii, Kirsehir,
Pasadag1 cevresindeki bogs araziler olmustur. Zira
Nogay mubhacirleri muhteliten ve miiteferrikan
iskana kars1 ¢cikmis ve kabileler birlikte miistakil
koyler halinde iskan edilmek istemislerdir. En az
20.000 kisinin iskan edildigi Konya’daki Nogay
mubhacirlerinin bilyiik cogunlugu Cemboyluk Ka-
bilesi’nden olup Yedisan ve Pestav Kabilesi’'ne
mensuplarda bulunmaktadir. Ankara cevresindeki
Yedisan Kabilesi’nin iskandan bir siire sonra Kon-

ya’ya goctiigii goriilmektedir.



Konya-Ankara-Kirsehir illerinin kesigim bol-
gesinde kalan Pasadag1 ve Yazicayiri bugiin Tiirki-
ye’de yasayan Nogaylara ait miistakil yegane koy-
lerdir. Zira Nogaylarin en kalabalik iskan bolgesi
olan Adana’da bugiin miistakil tek Nogay kdoyii
kalmamustir. Dolayisiyla Nogay dilini ve Nogay
kiiltiiriinii yasatacak kaynak bu bélgede bulunmak-
tadir. Konya /Kulu ve Ankara /Sereflikochisar’a
bagl olan bu koyler: Copler, Gokler, Yazigayiri,
Aktas, Akin, Seker, Abdiilgedigi (Dogankaya),
Kirkkuyu, Mandira (Agilbasi), Kostengil (Boga-
zoren), Seyitahmetli’dir. Konya /Tuzlukcu’da Er-
dogdu Kéyii, Kirsehir Boztepe’de Uckuyu kéyii,
Kaman’da Degirmenozii, Tatik, Nogay Kizikozii
Kéyleri, Akpinar’da Birecik koyii, Keskin’de Po-
latyurdu koyii Nogaylain yasadig1 kdylerdir. Kara-
deniz’in kuzeyinden tasidiklar kiiltiirel kiymetleri
yasatarak Tirkiye’nin kiymetli bir rengi olmalari

noktasinda korunmaya ihtiyaglari vardir.
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KONYADA MARUNILIK VE
MARUNILERIN KONYA GOCU

Ahmet CELIiK*

*Karatay Mevlana Kiz Anadolu imam Hatip
Lisesi Meslek Dersleri Ogretmeni

OZET

Marunilik, 5. asirda Liibnan’da ortaya ¢ikan
Hiristiyan-Katolik bir cemaatin adidir. 19. yiiz-
yilda Liibnan’da Marunilerle Diirziler arasinda ic¢
catisma ¢ikmigti. Bu olaylar sonucunda ¢ok sayi-
da Maruni bolgeden ayrilip basta Avrupa olmak
tizere cesitli lilkelere goc etti. Marunilerden kirk
hanelik bir grup aileleriyle birlikte 1861°’de Kon-
ya’ya goc ettiler. Kisa zamanda Konya’ya uyum
saglayan Maruniler, sarraflik, bankerlik, ingaat ve
otel hizmetleri alaninda ticari faaliyette bulunarak
zengin olarak Konya ekonomisinde soz sahibi ol-
dular. Marunilerin en énemlileri avukat Arapoglu
Kosti, Yagmur Unkianos, tiiccarlardan Yusuf Sar
ve sarraf ve bankerlerden ilyas Gaha’dir. Maruni-
ler, mimari agidan Konya’da konak, magaza gibi
modern binalarin yapilmasina da énciiliik ettiler.
Bunlar arasinda Atatiirk Evi Miizesi, Mimarlar
Odas1 binasi, Arapoglu Kosti Konagi, Yusuf Sar
Binasi ve glinlimiize ulasmayan eski belediye sara-
y1 sayilabilir. Maruniler, I. Diinya Savasi boyunca
diismanla igbirligi yapmak ve Konya ekonomisine
zarar vermekten dolayr Suriye’ye nakledildiler.

Suriye’nin Halep kentine yerlestirilen Yusuf Sar
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ve Ilyas Caha, Miitarekeden sonra Konya’ya geri
dondiiler. Fakat Milll Miicadele’nin baslamasiyla

tekrar Suriye’ye dondiiler.
Anahtar Kelimeler: Konya, Marunilik, G6¢
ABSTRACT

Maronite is the name of a Christian-Catholic
community that emerged in Lebanon in the 5th cen-
tury. In the 19th century, there was an internal conf-
lict between the Maronites and the Druzes in Le-
banon. As a result of these events, many Maronites
left the region and emigrated to various countries,
especially to Europe. A group of forty households
from the Maronites migrated to Konya in 1861 with
their families. Maronites who adapted to Konya in
a short period of time, became rich in Konya eco-
nomy by engaging in commercial activities in the
field of jewelery, banking, construction and hotel
services. The important of the Maronites; lawyer
Arapoglu Kosti, Yagmur Unkianos, Yusuf Shar
from merchants and Ilyas Caha from jewelers and
bankers. In terms of architecture, the Maronites pi-
oneered the construction of modern buildings such
as mansions and shops in Konya. These include the
Ataturk House Museum, the Chamber of Architects
building, Arapoglu Kosti Mansion, Yusuf Shar Buil-
ding and the old town hall that has not survived. The
Maronites were transferred to Syria because they
cooperated with the enemy during World War I and
harmed the Konya economy. Yusuf Shar and Ilyas
Caha, who were placed in Aleppo, Syria, returned to
Konya after the truce. However, with the start of the
National Struggle, they returned to Syria.

Keywords: Konya, Maronite, Migration
1. GiRiS
MARUNILIiK

Maruniler, kurucusu Aziz Marun’a nispet edi-
len ve 5. yiizyildan itibaren agirhikli olarak Liib-

nan’da yasayan Arami-Siiryani kdkenli Hiristiyan
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bir cemaatin adidir. IV. yiizyilin ikinci yansinda
yasadig1 ve V. yiizyilin baglarinda 61d{igli tahmin
edilen Aziz Marun (Maron), Suriye’nin batisinda
Asi nehri kiyilarinda Antakya Kilisesi’ne bagl bir

rahip olarak miinzevi bir hayat stirmiisttr.*

Marun Manastir rahipleri 6nceleri Monofi-
zit doktrine inanan bir grup rahip iken, Imparator
Herakliyus déneminde devlet baskisi ile Monoteli-
tizm (Hiristiyan ilahiyatinda Isa’da sadece tek bir
iradenin var oldugunu ileri siiren doktrin) inancim

benimsemisler,

Bizans Imparatorlugu déneminde baskilardan
uzaklasmak icin Maruniler Liibnan daglarina go¢
ettiler. Sonradan bolgeye hakim olan Emeviler,
Abbasiler, Memlukler ve Osmanlilar doneminde
de Liibnan daglarimin sarp kayaliklar1 onlar igin
kilise ve manastirlarini insa ettikleri dis etkilerden
soyutlanmis siginak yerleri olmustur. Bolgeye ge-
len Hachilar coskuyla karsilayan Maruniler onlara
rehberlik edip yardimci olmak suretiyle giivenle-
rini kazanmislar ve kendilerine Katolik kilisesiyle
irtibata ge¢menin yolunu a¢gmislardir. Bu dénemde
Antakya Latin patrigi Aimery vasitasiyla 1180’ler-
de Roma Kilisesi’nin otoritesini kabul etmislerdir.
Hagh Franklarla gerceklestirdikleri bu dostane
iligkiler kiliselerinin Katolik diinyasiyla yakinlas-
masini saglamigtir. Bunun sonucu olarak 1215’de
Maruni patrigi, Lateran Konsili’ne katilmistir. Bu-
nunla birlikte, 16. yiizyilin sonlarina kadar hem
Monofizit Siiryani-Maruni gelenege bagh kalmis-
lar, hem de eski Monotelitizm inanclarindan asla
vazgecmemislerdir. Ancak, 1736 Liibnan konsili

ile tamamen Katoliklesmislerdir.>

Memlukler déneminde bolge Begare’deki so-
rumlu “mukaddemler” tarafindan yonetildi, boyle-
ce Marunilerin Roma ile iligkileri de zayiflamaya

basladi. 1517 yilinda Suriye, Liibnan ve Urdiin Os-

1 Ismail Tagpinar, Maruniler, TDV islam Ansiklopedisi, c.28, s.71.

2 http://www.maronite-heritage.com/LNE.php?page=Statistics
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manlilar tarafindan fethedildikten sonra da bolge-
deki Maruniler, yonetimden gordiikleri miisamaha-
nin yani sira cografi sartlar sayesinde dinlerini ve
geleneklerini korudular. Maruni patrigi yonetim ta-
rafindan cemaatin basi olarak “Emirii’s-Sark” un-
vani ile tanindi. Daha sonra Maruniler, yerli olma-
yan bir Hiristiyan yetkilinin yénetiminde Osmanl
Devleti icinde 6zerk bir idari yap1 kazandilar. Bu
bolge 400 y1l boyunca da Osmanli ydnetiminde
kaldi. Burada diger bolgelerde oldugu gibi, yore
halkinin din, kiiltiir ve sosyal yasantisina miidahale
edilmedi. Marunilerle Katolik kilisesi arasindaki
iligkilerin gelistirilmesi yoniinde Cizvit rahibi John
Eliano’nun gosterdigi yogun gayretler neticesinde
Papa XIII. Gregory, Roma’da Maruni din adamla-

rinin yetistirilmesi icin bir egitim merkezi kurdu.

Maruniler XIX. yiizyilda Avrupali giiclerin
ozellikle de Fransa’nin himayesi ile Liibnan’da
onemli bir giic haline geldiler. Bu yiizyllda Ma-
runilerle aym bélgede yasayan ve Ingilizlerin des-
tekledigi Diirziler arasindaki iligkiler bozularak
catismalara doniistli, 1860 yilinda binlerce Maruni
oldiiriildii. Ingiltere ve Fransa’nin bu olay1 Ulusla-
rarasi bir sorun haline getirip buraya silahli miida-
halesi {izerine Osmanli bolgedeki egemenlik hak-
larini korumak icin 1861°de (Beyrut harig) Cebel-i
Liibnan’a etnik-dini esit katilim temeline dayanan
ozerk bir statii verdi.? Bu olaylar sonrasi ¢ok sayida
Maruni boélgeden ayrilip basta Avrupa ve Amerika

olmak iizere gesitli iilkelere gog etti.

1. Diinya Savasi’ndan sonra bu topraklar
Osmanli Devleti’nin elinden ¢ikinca Maruniler
Fransizlarin himayesi altinda kendi kendilerini
yonettiler. 1943’te bagimsiz Liibnan Devleti ku-
ruldugunda iilkedeki 6nemli dini cemaatlerden
birini olusturdular. Giiniimiizde Liibnan’da en bii-

yiikk Hiristiyan grubu meydana getirmektedirler.

3 ilber Ortayli, “Tanzimat ve Mesrutiyet Dénemlerinde Yerel Yo-
netimler “, Tanzimat’tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, Is-
tanbul 1985, c.1, s.236.

Hiristiyan, miisliiman ve Diirzi partilerin meydana
getirdigi bir koalisyonla yonetilen Liibnan’da cum-

hurbagkaninin Maruni olma zorunlulugu vardir.

Glintimiizde toplam niifuslar1 1,5 milyo-
na ulasan Maruniler, basta Liibnan olmak {izere
(500.000°1 agkin) Ortadogu’nun cesitli tilkelerinde
Ozellikle Suriye ve Misir ile daha ¢ok ekonomik
sebeplerle goc ettikleri Fransa, Amerika Birlesik
Devletleri, Kanada, bazi1 Giiney Amerika tilkeleri
ve Avustralya’da yasamaktadir.Halen Maruni kili-
sesi patrikligini, 1985 yilinda secilen ve “Antakya
ve Biitiin Dogu’nun patrigi” unvaniyla Bkerke’de
ikamet eden Nasrullah Butrus Sfeir yiirtitmektedir.
Tirkiye’de ise varliklar1 bilinmekte ancak kesin

bir say1 tahmini yoktur.*
2. KONYA’DA MARUNILIK

Osmanli Devleti doneminde 19.yy.’da Liibnan
bolgesinde Maruni-Diirzi anlasmazhgi yliziinden
sik sik catismalar ¢ikmaktaydi. Bu sorununu ¢oz-
mek i¢in Avrupal giiclerle anlasarak kuzeyde bir
Maruni ve giineyde de bir Diirzi yonetimi olmak

tizere Liibnan’1 iki idari bolgeye ayirdi.

1860 yilinda yeniden baslayan i¢ savasta
Diirzilerin yaptig1 katliamlar, Avrupali giigler ta-
rafindan tamamen Hiristiyanlara kars1 yapilmig bir
saldir1 ve katliam olarak degerlendirildi ve olayla-
rindan tamamiyla Osmanl Devletini sorumlu tut-

tular.

4 Marunilerin dini goriisleri ve tarihi hakkinda bakimiz: Ramazan
Isik, Maruni Kilisesi, (Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Ens-
tittisti, basilmams Doktora Tezi), Ankara 2003, s.21 vd.; Mustafa
Sengil, Dinler Tarihi Agisindan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’n-
deki Maruniler, (Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Konya 2010, s.3-51; Yasin At-
lioglu, Modern Liibnan’da Maruniler ve Catisma, Marmara Uni-
versitesi Ortadogu Arastirmalar1 Enstitiisii Ortadogu Siyasi Tarihi
Ve Uluslararasi iligkiler Anabilim Dali, basiimamis Doktora Tezi),
Istanbul 2011, 5.107-275; ismail Tagpinar, “Maruniler”, TDV fs-
lam Ansiklopedisi, istanbul 2003, c.28, 5.71; Ahmet Celik, “Maru-
niler”, Konya Ansiklopedisi, C.6, 5.264-265; Ahmet Celik, “Kon-
ya’da Marunilik”, Merhaba Akademik Sayfalar, 9 Nisan 2014,
sy.10, s.150-154.

97



Fransa, Katolik olmalar1 sebebiyle zaten
Marunileri desteklemekte iken, Ingilizler de
bolgede kendi menfaatlerini korumak amaciy-
la, Diirzileri himaye etmekteydi. Fransa’nin
himayesinde olan Maruni Kilisesi ve toplumu,
Fransiz c¢ikarlarina hizmet etmek icin, Osmanh
Devleti tarafindan tayin edilen yoneticilere kar-
s1 tavir koymakta ve onun bolgedeki otoritesini
zayiflatmak iyin ellerinden gelen cabayi goster-

mekteydiler.®

1915’de Osmanh Devleti, Liibnan’da kendi
askeri idaresini kurmak suretiyle Maruni Kilise-
sine tamidig1 imtiyazlari kaldirdi. 1. Diinya savast
esnasinda Fransa Liibnan’a asker ¢ikardi ve 1916
Yilinda Ingiltere ile gizli bir anlasma yaparak sa-

vas sonuna kadar Liibnan’1 isgal etti

Maruntler, 19. Yiizyi1ldaki Maruni-Diirzi ¢atig-
malarindan sonra 1861°’de Liibnan’dan Konya’ya
40-50 hane olarak goc¢ etmislerdir. Kisa zamanda
Konya’ya uyum saglayan Maruniler, ¢ok zengin
oldular ve Konya ekonomisinde zamanla s6z sa-
hibi oldular. H.1314/M.1896 tarihli Konya Vilayet
Salnamesine goére Konya’daki niifuslar1 81’dir.®
Konya Tapu Sicil kayitlarinda “Katolik Rumlar”
diye kayitlara gecmektedir.’

Konyalilar bunlara Arap iilkelerinden gel-
dikleri icin “Araplar” veya “Arapoglu” diye hitap
etmekteydiler. Maruniler, Konya’da Mimar Mu-
zaffer Caddesi ve Istasyon Caddesi’nin sagh sollu

kenarlarinda otururlard.

5 Zafer Cinar, Liibnan’daki Maruni ve Diirzilerin Siyasi Miicade-
leleri, (Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Islam Tarihi
ve Sanatlar1 Anabilim Dali basilmamis Yiiksek Lisans tezi)Bursa
2015, 5.40-64; Mehmet Deniz Karakigla, 1840-1861 Tarihleri Ara-
sinda Cebel-i Liibnan’da Diirzi-Maruni Catismasi ve Bu Catisma-
mn Bolgeye Etkisi, (Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar
Enstitiisii Tiirkiyat Aragtirmalar1 Ana Bilim Dali basiimamus Yiik-
sek Lisans Tezi), Ankara 2016, s.32-80

6 Konya Vilayet Salnamesi, H.1314/1896, s.235-236
7 Ahmet Atalay, Megrutiyet’ten Cumhuriyet’e Konya’da Sirketleg-
me ve Milli Bankacilik Faaliyetleri, s.9-10, 51.
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Bilinen Marunilerden en o6nemlileri avukat
Arapoglu Kosti, Yagmur Unkianos, tiiccarlardan

Yusuf Sar ve sarraf ve bankerlerden ilyas Caha’dur.
2.1. ARAPOGLU KOSTI

Mesrik-i Irfan gazetesinde makaleleri de ya-
yimlanan avukat Arapoglu Kosti, ve Yagmur Unki-
anos 1910 yilinda Donanmay1 Osmani Muavenet-i
Milliye Cemiyeti Konya Subesi® idare heyetinde

aza olarak gorev ald1.?

Maddi durumu iyi olan Arapoglu Kosti, Kon-
ya’da Alaeddin Tepesi’nin giineyinde Zafer mey-
daninda bir konak insa etti. Bir miiddet sonra Fran-
sizlara olan minnet borcundan dolayi evini Fransiz
Katolik misyoner cemaatine verdi.1892’den itiba-
ren ise bina “Ogiisten Dolasu Mepsiyens” adiy-
la Fransiz okulu olarak hizmet vermeye basladi.
Bu bina sonradan Fransiz Hastanesi olarak 1920-
22’lere calisti. Bu dénemde Konagin bodrum kati
morg olarak kullanilmistir. 1970’lere kadar ev ola-
rak kullanilan bina sonradan Anavatan Partisi il bi-
nasi haline geldi. Simdilerde ise internetcafe olarak

isletilmektedir.'

1930’1u yillarin basina kadar istasyondan ha-
reket eden ath tramvay, Arapoglu Makasi diye bi-
linen yerde Arapoglu Kosti’nin konaginin 6niinden
makas degistirir ve Zafer alanina yonelirdi. Bun-
dan dolay1 bu civarin ismi halk tarafindan “Ara-

poglu Makas1” olarak adlandirilmaktadir.
2.2.YUSUF SAR

Konya’daki Marunilerden bir digeri ise tiic-
carlardan Yusuf Sar’dir. Yusuf Sar’in Larende Cad-
desi’nin Meram Eski Yol ile birlestigi kavsaktan

bugiinkii Cingenoglu Firini’na dogru sirtlarini kale

8 Ahmet Celik, “Donanma-y1 Osmani Muavenet-i Milllye Cemiye-
ti Konya Subesi”, Konya Ansiklopedisi, c.3, 5.129.

9 Megrik-i Irfan, 24 Kanunisani, 1910.

10 Konya il Merkezi Tasinmaz Kiiltiir Ve Tabiat Varliklar1 Envan-
teri, s.540.



duvarlarina boylu boyunca yaslayarak yaptirdigi
diikkanlarn vardi. Bu diikkanlar o dénemin Kon-

ya’sinda en 6nemli is merkezleriydi.'

Yusuf Sar, 1910 yilinda Zafer Meydam’nda
bir konak yaptirdi.!? Bu bina 1910-1914 yillar ara-
sinda Fransiz konsoloslugu, 1914-23 yillarinda ise
Askeri Hastahane, 1924-1941 yillar arasinda Ordu
Miifettisligi, 1941-1947 yillar1 arasinda Kolordu
Komutanhgi, 1947°den sonra Kiz Lisesi, daha son-
ra da Kiz Orta Okulu olarak kullanilmigtir. Son dé-
nemlerde restorasyon goéren bina “Kiz Olgunlasma

Enstitiisii” olarak faaliyet gostermektedir.

Konya’da ingaatcilik ve otelcilikle ugrasan
Yusuf Sar’in Alaeddin Tepesi’nin dogusuna yaptir-
di81 konag: ise uzun miiddet Konya Belediye bina-

s1 olarak kullamlda.

Yusuf Sar, Konya’dan ayrildiktan sonra Kon-
ya’daki miilklerinin idaresi i¢in vekilharg tayin et-
tigi bir Siiryani’nin el yazisiyla tuttugu muhasebe
kayit belgesine gore, 1928’de Belediyenin kullan-
dig1 Yusuf Sar’in konaginin aylik kiras1 917 liray-
ken, Nafia Dairesi’nin kiraladi1 Yusuf Sar’in ote-
linin aylik kiras1 100, Miifettislik Dairesi’nin kirasi
ise 604 liraydi. Ayrica kirada olan diger miilkleri
arasinda dort magaza, dort hane ve bes ambar ile
kiracilarinin ad1 ge¢mektedir.* Yusuf Sar’in Kon-
ya Belediyesi olarak kullanilan konag1 1956’ta yik-

tirilarak yerine yeni belediye binasi yaptirilmigtir. !4
2.3. iLYAS CAHA

1906°da Konyali Marunilerden ilyas Caha,

11 Ahmet Atalay, Megrutiyet’ten Cumhuriyet’e Konya’da Sirket-
lesme Ve Milli Bankacilik Faaliyetleri, s.59.

12 Tolga Bozkurt, “Kiz Ortaokulu Binas1”, Konya Ansiklopedisi,
c.5,5.188.

13 Murat Giizel, Konya Maruni Cemaati, Memleket, 14 Aralik
2008.

14 Mustafa Onge, 19. Yiizyildan Giiniimiize Degigen ve Déniigen
Bir Kiiltiir Miras1 Olarak Konya Aldeddin Tepesi, TUBA-KED
(Tiirkiye Bilimler Akademisi Kiiltiir Envanteri) Dergisi, Y1l 2013,
sy.13, s.131.

Konya Hiikiimet Konag1 Oniinden giineye dogru
giden Tevfikiye Caddesi iizerinde, Kap1 Camii’ni
gecince Vakif diikkanlarina bakan sag kose basinda
bir miiessesesi acti. Onceleri sarraflik ve bankerlik
yaparken, sonralar1 miiessesenin kapisinin iizerine
kocaman bir levha takilmus, iizerine de “Ilyas Caha

Ve Sirketi” ibaresini yazdirmisgti.

1909 yilinda Konya Belediyesi, yarim kalan
sehir ici tramvay alt yap1 calismasi isini ilyas Caha
ile birlikte bir sirket kurarak halletti.!> Anadolu ga-
zetesi “Konya tramvay! simdi yapilabilir” baghg:

ile bu haberi soyle vermektedir:

“Devr-i istibdatta ufak-tefek suiistimallere
meydan vererek mevki-i ingaata vaz’ edilen Kon-
ya tramvayi ilk ilan-1 hiirriyette ilerleyecegi yerde
bilakis temelleri ¢iiriik oldugundan tevakkuf etmis
ve adeta sarfi nazar olunmak derecelerine kadar
gelmigti. Belediye heyet-i hazirasiyla erbab-1 ha-
miyetin eseri tesvigahaneleri olarak bu bapta yeni
bir karar ittihaz edilmek iizere bulundugunu ahali-
mize tebsirde isti’cali (acele olarak miijdelemeyi)
musib (isabetli) gordiik. Belediye sehrimizin en
biiyiik sermayedarlarindan addedilen banker ilyas
Caha Efendi ile bu hususta bir sirket akdederek
esham (hisseler) iizere sehrimiz ahalisi de istirak
ettirerek tramvay insaatina baslayacak. Iste Kon-
ya tramvay1 simdi yapilabilecek. Zira lyas Caha

Efendinin vukuf ve hamiyeti buna kafidir.”'

Miiessese 1910°’de iki kisinin katilimiyla
“Konya ilyas Caha-Yusuf Sar Bankas1”” ad: altin-
da ortakliga doniistii. Ortaklardan biri yine Maruni
olan Yusuf Sar, digeri Fransiz olup Konya’da ika-
met eden Abraham Haralamidis’tir. Bu bankanin
1912 y1li sermayesi 120.000 lira idi. Konya Rehbe-

15 Ahmet Atalay, Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Konya’da Sirket-
lesme ve Millf Bankacilik Faaliyetleri, s.117.

16 Anadolu, 18 Kanunuevvel 1324 (31 Aralik 1908), nr. 31, s.3.

17 Ahmet Atalay, “Konya ilyas Caha Yusuf Sar Bankas1”, Konya
Ansiklopedisi, c.6, s.54.
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ri’nde “Memur olmak” adli makalesinde M. Yagar

bu sirket hakkinda su bilgileri vermektedir:

“Hiikiimet meydanindan saga doniiliip biraz
gittikten sonra kose basinda nazar takdir-i celb
eden bir miiesseseyi maliye vardir. Uzerinde “il-
yas Caha ve Surekas1” ibaresi yazilidir. Gegenlerde
bir giin bu sarf1 sahsi ve zati bir tesebbiis mahsulii
olan bu miiessesesin muamelati seneviyesini (yil-
lik iglemlerini) anlamak emeline distiim. Liitfu
tesadiif bu hususta bana yardim etti. Bu miiessese
H.1322/M.1906 senesinde tesis edilmistir (kurul-
mustu). Adetleri muayyen birka¢ zat tarafindan
tesis dilmis olan bu miiesseseyi maliye bidayet-i
kiisadinda (ilk agihisinda) ancak bes bin liradan
ibaret bir sermayeye malik imis. Miitesebbislerinin
sebat, istikamet ve kar keza ve esbak (gecen) sekiz
senelik bir hayata malik oldugu halde bu giin ser-
mayeleri elli bin liraya balig olmustur. Ticarethane
miiddeti hayati1 olan sekiz seneye balig her kiyye
tevzi’ edilirse vasati (ortalama) senede hemen ser-
mayeye miibadil bir terakki (gelisme) goérmiis olur
ki bu ticaret hususunda karilerimize (okuyuculari-
miza) en beligi hakikatlerden en manidar ve muciz
nefeslerden daha miiessir bir hakikat olur. Ben bu
dev adimlar seklindeki bir terakkiyat1 (gelismeyi)
muhayyeru’l-ukul (akla aykir1) buldugumdan ih-
tikar (karaborsa) vesaire mevcut olup olmadigim
da tetkike (arastirmaya) muvaffak oldum. Kayden
anlagihiyor ki aldiklan ticaret yalmz faiz nizamdir.
Yiizde 9’dur. Tabii bu terakkiyat (gelisme) miite-
sebbislerinin gosterdikleri faaliyet nispetinde biiyiik
miessesatin (kurumlarin, isletmelerin) yardimiyla
tesiriyle de olmustur. Siiphesiz bunda pek biiyiik
dahli tesiri vardir. Hakikatte sahiplerinin sayu zati-
leri sebat ve metanet-i hakikaleri en biiyiik miiessir
(etki) degil midir? 1912 senesinde tevdiatin umumi
120 bin liraya takarriip (yaklasmis) etmistir. $imdi
bu zatlarin kendi sahsi istifadelerini bir tarafa bira-
kalim. Ahaliden zaman-1 tediyesi (6deme vakti) hu-

lul etmis (gelmis) esnaftan, fiyat bekleyen bugday
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tiiccarlarindan, oOkiizii 6len, saban vesaire almak
mecburiyetinde bulunan, kdyliilerden orak, harman
makinalari, motor almak istedigi halde nakdi parasi
bulunmadigindan alamayan ciftci sahiplerinden tu-
tunuz da ta orta halli akar (gelir) sahiplerine kadar
bir ¢ok zatlar bu miiesseseye miiracaatla def-i ihti-
yac etmisler (ihtiyaclarimi gidermis)tir. Sahsi itibar
izerine ikrazatta (kredide, bor¢ vermede) bulunan
bu miiessese itiraf etmeliyiz ki binlerce zevatin ihti-
yacini tatmin etmistir. Senevi tevdiatin (y1llik mev-
duatin) yekéinu 150 bin lira kabul edersek yiiz lira
olmak {izere 1500 kisi miiracaat etmis ve ihtiyacla-

rin1 bu suretle tehevviin eylemislerdir.”'8

Bu banka I. Diinya Savasi’nin baglamasina
kadar devam etmis ve Konya’nin en 6nemli iktisa-
di kuruluglarindan birisi olmustur. I. Diinya savasi
ile birlikte Konya halkina bu bankanin yetkilileri,
kotii muamelede bulundular. Yaptiklar1 bir muame-
le icin miisteriden biri banka adina, biri de ilyas
Caha adina iki senet alip, her iki senede yiiksek faiz
orani uyguladilar. Senetler d6dendigi halde ikinci
senet devreye giriyor vatandas “6demedi” mua-
melesi goriiyordu. Bu konuda vilayete ve igisleri
bakanligina cesitli donemlerde sikayetler oldu.'
Ancak bir netice alinamadi. Acilan davalar devam

ederken Marunilerin Konya’dan tehciri oldu.?

ilyas Caha Miitarekeden sonra 1918’de bir
miiddet Istanbul’da ikamet etti. O yillara Istan-
bul’dan Konya’da bulunan ortag1 Yusuf Sar’a sekiz
sandik seker gondermistir. Bu sandiklardan doérdii
trenle Konya’ya gelirken calinmistir. Bu olayla il-
gili Tlirk Sozii gazetesi “Bir Mucize” bashgi ile su

bilgileri vermektedir:

18 Konya Rehberi, 16 Haziran 1329/29 Haziran 1913, sy.1, s.4.

19 Bakimz: “Konya’da Yusuf Sar’mn yiizde on on bes miktarin-
da faiz ile akge ifraz eyledigi haber alindigindan bu hale meydan
verilmemesine dair” belge, Devlet Arsivleri, BEO, 3006-225395,
H-21-01-1325

20 Ahmet Atalay, Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Konya’da Sirket-
lesme ve Milll Bankacilik Faaliyetleri, .53, 255-256.



“Istanbul’da mukim tiiccardan flyas Caha
Efendinin sehrimiz tiiccarlarindan Yusuf Sar Efen-
diye seker diye gonderdigi sekiz sandik Konya’da
acildiginda dort sandikta seker ve dort sandiginda
Istanbul parke taslan ile mese odunu zuhur etmis-
tir. Simendifer komisyonunda simdiye kadar ¢ok
garaip goriilmiis ve isitilmemis ise de bu gibi muci-
ze hi¢ vaki olmamis idi. demiryolu komisyonunda
icray1 faaliyet eden hirsiz cetelerini mesleklerinde

gosterdikleri terakkiden dolay1 tebrik ederiz!”*
2.4.MARUNI EVLERI

Maruniler, Konya’da mimari agidan modern
binalarin yapilmasina da onciiliik ettiler. istasyon
caddesinden baslayarak Mimar Muzaffer Caddesi
ile devam eden ana caddelerin tizerindeki yapilari
Maruniler 20. ylizyihn baglarinda insa etmisler-
dir.>> Bunlar igerisinde Atatiirk Evi Miizesi, Mi-
marlar Odasi, Mimar Muzaffer Caddesi tizerindeki
Maruni ikiz evleri, Olgunlasma Enstitiisii Binasi ve
giiniimiize ulasmayan eski belediye saray1 sayila-

bilir.?

Geleneksel Konya Evleri’ne baktigimizda
kerpicten, kiibik yapili, diiz damli evler oldugunu
goriiriiz.19. yiizyillda Konya’ya gelen Maruniler
ise tastan evler yaptilar. Hem Miisliimanlarin yap-
t1g1 evlere hem Marunilerin yaptig1 evlere bakildi-
ginda planlar1 ayni olmakla birlikte malzemenin ve
dis cephenin farkli oldugu goriiliir. Miisliiman ev-
leri cumbali, Maruni evleri ise balkonludur. Yusuf
Sar’in zafer alaninda insa ettirdigi bina, sofa ¢ik-
malari, tlizerinde yer alan soganvari kubbeleriyle

Birinci Ulusal Mimarlik déneminden izler tagir.*

21 Tiirk Sozi, 19 Mayis 1918, sy.53-346, s.7.

22 A. Safa Odabast, 20. Yiizyil Baglarinda Konya’nin Goriintimi,
s.33.

23 Erkan Aygor, 19. Yiizy1l Sonu ve 20. Yiizyil Baslarinda Konya
Evlerinin Mimari Gelisimi ve Degisimi, s.10.

24 Konya 11 Merkezi Taginmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Envan-
teri, s.505; Tolga Bozkurt, “Kiz Ortaokulu Binas1”, Konya Ansik-
lopedisi, c.5, s.188.

SONUC

Maruniler, I. Diinya Savagsi boyunca diismanla
isbirligi yapmak ve Konya ekonomisine zarar ver-
mekten dolay1 Suriye’ye nakledildiler. Suriye’nin
Halep kentine yerlestirilen Yusuf Sar ve ilyas Caha,
Miitarekeden sonra Konya’ya geri dondiiler. Fakat
Milli Miicadele’nin baslamasiyla tekrar Suriye’ye
gittiler. Konya’daki islerini ise vekalet verdikleri

Ermeni avukat Markaryan yiirtitti.
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OZET

Rusya’da, ii¢ ana gruba ayrilan Rus Kazaklar
arasinda Dinyeper’e yerlesenler Zaporog Kazakla-
11, Don Nehri civarindakiler Don Kazaklar1 ve Te-
rek Nehri dolaylarinda yasayanlar Terek Kazaklar
olarak adlandirilmistir. Bunlardan Zaporog ve Don
Kazaklar1 Osmanli déneminde Rusya’dan Tiirki-

ye’ye go¢ etmiglerdir.

Tiirkiye’ye go¢ eden Rus Kazaklarindan olan
Don Kazaklar1 Manyas Golii civarina yerlestiri-
lerek burada balikgilikla mesgul olmuglardir. Rus
Kazaklari, zamanla Manyas Golii’nde baliklarin
yeterli gelmemesinden dolay: iznik ve Terkos gibi
gollere yonelmisler, bu gollerin de ihtiyaclarim
kargilayamamas1 sebebiyle Beysehir ve Egirdir
gibi bagka golleri kiralamak istemigslerdir. Beyse-
hir Gélii’nde balikgilik yapan Rus Kazaklar1 1866
yilinda Istanbul’a miiracaat ederek, Beysehir Go-
li’nde Mada Adasi’na yerlesme talebinde bulun-
mus ve bu talepleri neticesinde 30-40 hane kadar1
1867 yilinda bu adaya iskan edilmiglerdir. Mada
Adasr’na yerlestirilen Rus Kazaklar1 40 y1l kadar

burada yasamis ve gol ve cevresinde ortaya ¢ikan
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salgin hastaliklar nedeniyle XX. yiizyilin baglarin-
da Aksehir’e goc etmek durumunda kalmiglardir.
Uzun yillar boyunca Aksehir’de kalan Rus Kazak-
lan Tiirkiye’nin diger bolgelerindeki soydaglar ile

birlikte 1962 yilinda Rusya’ya geri donmiislerdir.

Bu calismada cesitli sebeplerle Rusya’dan
Tiirkiye’ye go¢ eden Rus Kazaklari’nin Beysehir
Golii Mada Adasi’ndaki iskan siireci, buradaki ha-
yatlar, fiziksel Ozellikleri, kiyafetleri, inanislari,
ibadetleri, gecim kaynaklari, yemekleri ile Beyse-
hir’de biraktiklari izleri ve bolgeye yaptiklari kat-
kilar1 arsiv belgeleri ve kaynak kisilerin anlatimlar1

1s5181nda ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Rus Kazaklari, Beyse-
hir, Mada Adast, Iskan, Balikgilik.

SETTLEMENT OF COSSACKS TO
MADA ISLAND OF BEYSEHIR LAKE IN
OTTOMAN PERIOD

ABSTRACT

In Russia, the Cossacks divided into three
main groups, those who settled in the Dnieper, the
Zaporazhians, those around the Don River were
called Don Cossacks and those living around the
Terek River were called Terek Cossacks. Among
them, Zaporazhian and Don Cossacks emigrated

from Russia to Turkey during the Ottoman period.

Don Cossacks, one of the Cossacks who im-
migrated to Turkey were placed around Lake Man-
yas and were engaged in fishing there. Cossacks
turned to lakes such as iznik and Terkos due to lack
of fish in Lake Manyas and they wanted to rent ot-
her lakes such as Beysehir and Egirdir because they
could not meet their needs. Cossacks fishing in
Lake Beysehir applied to Istanbul in 1866 and de-
manded to settle in Mada Island in Lake Beysehir
and as a result of these demands, 30-40 households
were settled in this island in 1867. Cossacks settled
on Mada Island lived here for 40 years and had to
migrate to Aksehir in the early 20th century due
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to epidemic diseases occurring in and around the
lake. Cossacks, stayed in Aksehir for many years,
along with their cognates in other parts of Turkey

have returned to Russia in 1962.

In this study, the settlement process of Cos-
sacks, who emigrated from Russia to Turkey for
various reasons, on Lake Mada Island in Beysehir,
their lives, physical characteristics, clothes, beliefs,
worship, livelihoods, meals, their traces they left in
Beysehir and their contributions to the region are
discussed in the light of archival documents and

explanations of source persons.

Keywords: Cossaks, Beysehir, Mada Island,
Settlement, Fishing.

GIRiS

Kazak kelimesi Tiirkce kokenli bir kelimedir,
baska dillerde cesitli sekillerde telaffuz edilmekte-
dir'. Bu calismada konu olarak ele alinan Kazaklar,
“Kossak, Kosak ve Kozak” sekliyle Rus Kazaklari-
n1 ifade etmekte olup Tiirk Kazaklariyla karigtiril-
mamalidir?. Rus Kazaklari kendi aralarinda {i¢ ana
gruba ayrilmiglardir. Bunlardan Dinyeper’e yerle-
senler Zaporog Kazaklari, Don Nehri civarindakiler
Don Kazaklarn ve Terek Nehri dolaylarinda yasa-
yanlar ise Terek Kazaklar olarak adlandirlmigtir®.
Bunlardan Zaporog ve Don Kazaklan Tiirkiye’ye
goc etmislerdir. Calismamizda ele aldigimiz Don
Kazaklari, zaman icerisinde ignat veya Nekrasov
Kazaklari olarak adlandirilmis olsa da; biz ¢alisma-

mizda Rus Kazaklar ifadesini kullanacagiz.

Orta Asya Tiirk dillerinde, sehirdeki diizen ve
disiplinden kacip steplerde serbest olarak, basina
buyruk yasamay: segen insanlara verilmis olan bu

isim, daha sonralar1 Ruslar tarafindan da kullaml-

1 Detayh bilgi igin bkz. Yiicel Oztiirk, Ozii’den Tuna’ya Kazaklar
-1, Ankara 2004, s. 60.

2 Servet Somuncuoglu, Don Kazaklari, Istanbul 2004, s. 48.

3 Halil Inalcik, “Osmanhi-Rus iliskileri 1492-1700”, Tiirk-Rus
iliskilerinde 500 Y11 1491-1992, Ankara 1999, s. 32.



mustir*. Baslangicta otorite tanimayan ve steplere
yerlesmis Tatarlan ifade etmek icin kullanilan keli-
me® Ortacagda Rus feodalitesinin agir baskisina ve
kolelik sistemine dayanamayarak kendilerini Dinye-
per ve Don Nehri kiyilarina atan ve burada bagimsiz
bir sekilde hayatlarini devam ettirip yeni bir diizen
kuran insanlar i¢in de kullamlmigtir®. Ozgiirliikle-
rine diiskiinliikleriyle bilinen Rus Kazaklari, bagina
buyruk hareket etmeye ve hiir olmaya aligtiklari i¢in
onlarda bir mesken devamliligi s6z konusu degil-
dir’. Tarihi siirecte gecimlerini savaglar, akinlar ve
yagmalardan elde ettikleri ganimetler ile siirdiirmiis
olsalar da balikcilik temel gecim kaynaklar1 olup
azda olsa tarim, bagcilik ve hayvanclikla da ilgi-
lenmislerdir. Fakat genel olarak, yasayis bicimleri
gocebelerin yasam tarzinmi andirmaktadir®. Bununla
birlikte Tatarlarin akinlar kargisinda onlarla siirekli
etkilesim halinde olmus ve onlarin yasam tarzlari ile

savas taktiklerini de benimsemislerdir®.

Calismamizda ele aldigimiz Rus Kazakla-
11 daha once de ifade edildigi gibi Don Kazakla-
r1 adiyla bilinen taifedir'®. Ancak Don Kazaklar
Tiirkiye’de Manyas ve Aksehir Kazaklar olarak

adlandirlmiglardir’’.  Kimi aragtirmacilar, Rus-

4 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tiirkiye’de islav Muhacirleri”, is-
tanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Sosyoloji Konferanslari, S.3,
Istanbul 1962, s. 5.

5 Halil Inalcik, “Osmanli-Rus iliskileri”, s. 31.

6 Mehmet Yilmaz, “Rusya Kazaklarinin Mada Adas1’nda iskam”,
I. Uluslararas1 Beysehir ve Yoresi Sempozyumu (11-13 Mayis
2006), Konya 2006, s. 412; Sinan Yiiksel, “Don Kazaklari’nin
Azak’1 Iggalleri (1637- 1642)”, AUDTCF Tarih BéliimiiTarih
Aragtirmalari Dergisi, C. XXX, S. 49, Ankara 2011, s. 207.

7 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Rus Kazaklar Etrafinda Nazariye-
ler ve Bir Ek” Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Mecmuas,
C. 23, S. 3-4, stanbul 1963, s. 155.

8 Somuncuoglu, Don Kazaklari, s. 50-52.

9 Peter Bartl, “17. Yiizyilda ve 18. Yiizyilin ilk Yansinda Kazak
Devleti ve Osmanli Imparatorlugu”, Ilmi Arastirmalar, (Gev. Ke-
mal Beydilli), istanbul 1998, s. 302.

10 Findikoglu, “Rus Kazaklar Etrafinda Nazariyeler”, s. 156.

11 Findikoglu, “Islav Muhacirleri”, s. 5.

ya’dan Aksehir’e gelip yerlesmis ve balikcilikla
gecimini saglamis olan Kazaklarin Dinyeper veya
diger adiyla Zaporag Kazaklar1 oldugunu ifade et-
mis olsalar da'? uzun sakallariyla 6ne ¢ikan fiziksel
ozellikleri Don Kazaklari olduklarina dair bir kanit
olarak gosterilmektedir'®. Zira uzun sakallar ile
0zdeslesen Rus Kazaklarindan yagli olanlar senede
bir defa sakallarinin uglarindan aldirirlar, geri ka-

lanina asla dokunmazlardi'4.

Hiristiyanhigin Ortodoks mezhebinden olan
Rus Kazaklari, dinlerine son derece baglydilar.
Inanglan, dilleri ve dinsel inamglarinin geregi
ikonalar1’®, oldukca dikkat cekicidir'®. Anadolu
topraklarinda kaldiklan stiireg icerisinde yasam bi-
cimlerinden, geleneklerinden, orf ve adetlerinden,
inanclarindan asla taviz vermemislerdir. Hatta ina-
nislan geregi yedinci gobege kadar herkes, birinci
derece akraba sayildigindan, birbirleri ile evlenme-

lerine miisaade edilmezdi".

Kazaklarin yasadigi en 6nemli cografya ara-
sinda bulunan Rusya, Osmanli Devleti’yle asirlar
boyunca miicadele etmis ve biiyiik bir devlet haline
geldigi donemlerden itibaren Osmanli Devleti’nin
sinir komsusu olarak, bu devlet ile ¢esitli acilardan
iligkiler tesis etmigtir. Ruslar kendi sinirlar1 dahi-
linde yasayan Rus Kazaklarini genellikle simir mu-
hafazasinda kullanmiglardir. Don Kazaklann XV.
ylizyilin sonu ve XVI. yiizyilin bagindan itibaren
Rusya’nin uyguladig1 politikalardan kagarak Don
Bolgesi’ndeki steplere yerlesmeye baslamistir. Bu-

12 W. Ruben, “Anadolu’nun Yerlesme Tarihi Ile Tlgili Gériigler”,
AUDTCED V, (Gev. Abidin itil), Ankara 1947, s. 387.

13 Mehmet Yilmaz, Konya Vilayetinde Muhacir Yerlesmeleri
1854-1914, SUSBE Doktora Tezi, Konya 1996, s. 135.

14 Yilmaz, “Rus Kazaklan”, s. 412.

15 Dogu Ortodoks diinyasindaki tasiabilir, gesitli ebatlardaki
ahgsap panolar iizerine yapilan dini konular igeren tasvirlerdir. De-
tayl bilgi icin bkz. Tayfun Akkaya, Ortodoks Ikonalari, istanbul
2000, s.9.

16 Somuncuoglu, Don Kazaklari, s. 45.

17 Yilmaz, “Rus Kazaklan”, s. 412.
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rada hem balikgilik, hem de Osmanlh Devleti’yle
yapilan miicadelelerden elde ettikleri ganimetler
ile hayatlarim1 devam ettirmislerdir. Kazaklarin bu
yagmaci politikalar, simir giivenligini sagladigin-
dan Rusya icin biiyiik ehemmiyet tasimaktaydi. Fa-
kat Rus Kazaklar1 bu saldirilar: sadece Osmanl ile
sinirli tutmamis ayni zamanda Rus elgi ve tiiccarla-
rina uygulamis ve onlarin da mallarini yagmalamis-
lardir. XVI. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren Ka-
zaklar 6nemli bir gii¢c haline gelmis ve Rusya’dan
bagimsiz hareket etmeye baslamiglardir. Fakat bir
takim ihtiyaclarim karsilayabilmek icin (barut, si-
lah, tahil ve diger ihtiya¢ malzemeleri) Rusya’ya
yaklagmuglar ve Car IV. Ivan zamaninda Rusya’nin
emri altina girmislerdir. Rusya ¢ikarlan icin bu sii-
recte Kazaklara kursun, barut, ekmek ve yillik maag
6denmesinin yani sira vergisiz ticaret hakk: da tani-
mustir. Boylece, Kazaklar: iilke biinyesinde tutmaya
cahismistir'®, Rusya’nin bu dénemden itibaren Don
Kazaklarina olan tutumu biraz tutarsizlik goster-
mektedir. Ciinkii bir taraftan kacaklar icin siginak
alam olan Don Bélgesi Rusya’y: tedirgin ederken,
bir yandan da Kazaklann iilkenin sinirlarinda gii-
venligi saglamasi Rusya’nin isine gelmistir. Ka-
zaklarin bazi hareketleri Rusya’y1 rahatsiz etse de,
kendi menfaati i¢in bu durumu siirekli gérmezden
gelmeyi se¢mistir'®. Kazaklarin, savasci yapiya
sahip olmalari, cesur olmalar1 ve ganimet elde et-
meleri, Rusya icin oldukca 6nemliydi. Onlarin Si-
birya steplerini fethetmede Ruslardan daha fazla
ugrastiklar1 da bilinmekteydi. Aslinda Kazaklarin
bu yapisi, sadece Ruslarin degil ayn1 zamanda Os-
manl Devleti’nin de ilgisini cekmis, her iki tarafta

Kazaklarin kendi safina gegmesi icin ugragmigstir?.

18 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Idil Boyu (1569 Astarhan Sefe-
ri, Ten-idil Kanal ve XVL.-XVII Yiizy1l Osmanh-Rus Miinasebet-
leri), Ankara 2011, s. 53.; Yiiksel, “Don Kazaklar1”, s. 207-208.

19 Kurat, Tiirkiye ve Idil Boyu, s. 53. ; Yiiksel, “Don Kazaklar1”,
s. 207-208.

20 Somuncuoglu, Don Kazaklari, s. 49-50.
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I-RUSYA’DAN OSMANLI’YA DON KA-
ZAKLARI

A. KAZAKLARIN OSMANLI DEVLETI
iLE iLK MUNASEBETLERI

Don Nehri civarindaki steplerde yasayan Ka-
zaklarin, Osmanli Devleti ile ilk miinasebetleri, {s-
tanbul’un fethinden sonra olmustur. 1453 senesin-
de Istanbul’u fetheden Sultan IT. Mehmet’in amaci,
Karadeniz’i bir Osmanh golii yapmakti. Bunun
icin onemli kale ve limanlar1 ele gecirmesi gere-
kiyordu. Eger bunu basarabilir ve Karadeniz’in
kontroliinii eline alirsa, buranin hakimiyetiyle Is-
tanbul’un ihtiyaclarin1 karsilayabilirdi. Osmanl
Devleti’'nin Karadeniz’in hakimiyetini ele alma-
sindan kisa bir siire sonra, kontrolii altinda bulunan
Tatarlar, Lehistan’in giineyine, 6zellikle de Rusya
ve Ukrayna’ya yaptiklar1 akinlari arttirmiglardir.
Lehistan, Rusya ve Ukrayna bu durumdan rahatsiz
olsalar da, bir siire icin geri ¢ekilmeyi se¢cmigler-
dir. Boylece bu {iilkelerle Osmanli Devleti arasin-
da tampon bir bolge olusmus ve Osmanl Devleti
XV. ylizyll sonundan XVII. Yiizyila kadar daha
ileriye bir yayilma gosterememistir. Nihayetinde
bu stiiregten itibaren, tampon bolge icerisinde yasa-
yan Kazaklarin, Osmanli Devleti ile miinasebetleri

baglamigtir®'.

Osmanli Devleti’nin Kazaklarla karsilagmasi,
Lehistan ve Rusya biinyesinde bulunan Kazaklarin
Osmanl topraklarina saldirilariyla vuku bulmus-
tur. Tatarlara ve Osmanli Devleti’ne bir tehdit un-
suru olusturan Kazaklar, Kanuni Sultan Siilleyman
zamaninda, “sayka” olarak adlandirdiklar kiigiik
gemiler ile Karadeniz de dolasmaya baslamislar,
bu esnada biiyiik gemilere sahip olan Osmanl

donanmast ile cogu kez karsi karsiya gelmisler-

21 Victor Ostapchuk, “1648-1681, Yillar1 Arasinda Dogu Avru-
pa’da (Ukrayna, Rusya, Polonya, Tiirkiye) Yeni Bir Diizen Kurul-
ma Yolunda Yapilan Miicadeleler”, Tiirk-Rus iliskilerinde 500 Y1l
1491-1992, Ankara 1999, s. 99-100 ; Kanat, Osmanh Topraklarin-
da Kazaklar, s. 9-10.



dir. Fakat sahip oldugu biiyiik donanmasina rag-
men Osmanli Devleti, saykalara karsi her zaman
basar1 saglayamamistir’?. Osmanli donanmasinin
saykalar karsisinda tstiinliik saglayamamasi, Ka-
radeniz’in gilivenliginin zayiflamasina ve limanda

ticaretin bozulmasina sebep olmustur®,

Osmanl Devleti icin Kazak tehdidi bu ta-
rihten sonra da devam etmis, hatta bu saldirilar
o kadar ileri seviyeye ulagmistir ki, IV. Mehmed,
Kazaklarin gemilere yaptig1 saldirilar neticesinde
katlik tehlikesi ile burun buruna gelen halk: sakin-
lestirmek icin Edirne’den Istanbul’a gelmek duru-
munda dahi kalmistir®*. Bu durum XVII. yiizyilda
da biiytik 6nem tegkil etmis, Lehistan ve Rusya ile

yapilan savaglarin ana sebebi olmugtur®.

B. KAZAKLARIN OSMANLI DEVLE-
TI’NE GELISLERI

1689 yilinda Rusya’nin basina gecen I. Petro
Avrupa’da gordiigii yenilikleri {ilkesinde uygula-
mak istemis ve 1698 yilinda da bunun icgin cesitli
adimlar atmistir®®. Car I. Petro, Rusya’nin diinyada
giiclii bir devlet olarak taninmas! igin reform yap-
ma yoluna gitmis® bu stirecte egitim, kiiltiir, askeri
gibi pek cok alanda cesitli yenilikler yapmistir. Ye-
nilikleri sadece mektep ve miiesseselerle sinirli tut-
mamis, ist tabakadan olan Rus ahalisinin giinliik
yasamina da yeniliklerin uygulanmasim istemistir.
Bu cercevede Ruslarin milli elbiselerini degistire-

rek adeta bir Avrupal gibi giyinmelerini ve sakal

22 Miicteballgiirel, “Osmanli-Ukrayna Miinasebetlerinin Basla-
mas1”, Belleten, C.LX, S.277, Ankara 1996, s. 156. ; Halil Inal-
cik, “Karadeniz’de Kazaklar ve Rusya: Istanbul Bogazi Tehlikede,
Canakkale Savaglari Tarihi, C.1, Edt. Mustafa Demirci, istanbul
2008, s. 60.

23 Halil inalcik, Osmanl imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600),
(Gev. Rugen Sezer), istanbul 2013, s. 49.

24 Bartl, “Kazak Devleti”, s. 305.
25 Inalcik, “Osmanh-Rus iliskileri”, s. 33.

26 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baglangictan 1917’ye Kadar,
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2014, s. 274.

27 Kanat, Osmanli Topraklarinda Kazaklar, s. 28.

tirasl olmalarim istemistir. Sadece din igleriyle il-
gilenenlerin ve koyliilerin sakal birakmalarina mii-
saade etmistir. Sirf bu usullerin uygulanabilmesi
icin “Adab-1 muaseret kitab1” hazirlanmasini dahi

emretmistir?,

Car I. Petro’nun, cemaatlerin kilik kiyafeti ve
Ortodoksluk inancinda degisiklik yapmaya calis-
mas1 ve Ortodoks Kazaklardan sakallarini kesme-
lerini istemesi?’, halktan alinan vergilerin giderek
kati bir hale doniistiiriilmesi, en ufak olaylarin
dahi biiyiik yaptirimlarinin ve cezalarinin olmasi,
savasin giderlerini karsilamak iizere yeni uygu-
lamalar yapmasi halki isyana siiriiklemistir.*® Bu
olaylar neticesinde baskilardan kurtulmak isteyen
halk, kontroliin olmamasi nedeniyle cazip hale ge-
len Don Bolgesine kagmis ve burada yasayan Ka-
zaklara siginmiglardir. Car I. Petro bir siire sonra
kacak koyliilerin, Kazak tarafinda yer alip Kazak-
larin giicline gii¢ katacaklarim éngoérdiigiinden bu
durumdan rahatsiz olmustur. Onun amaci, stepleri
somiirgelestirmek, daha dogrusu Kazaklarin mad-
di ve askeri zenginliklerini Rusya i¢in kullanmak-
t1. Bundan dolay1 I. Petro Don Bélgesi’nde otorite
saglayabilmek adina, buraya 1707 senesinde Prens
Yuri Dolgoruky komutasinda bir kuvvet gonder-
mistir. Gonderilen bu kuvvetin amaci, Rusya’nin
baskisindan kagip steplere yerlesen koyliileri tek-
rar himayesine almak istemesidir. Nihayetinde,
I. Petro Kazaklarin yerlesim yerlerini talan etmis
ve halkin ¢cogu Rusya’ya gonderilmistir*’.Bu olay
Kazak tarafinda bir hareketlenmeye sebep olmus,
1707°de yilinda Don Kazaklari, Ataman Bula-
vin’in komutasinda Rusya’ya kargi miicadele etme
karar almiglardir®. Nitekim Kazaklar 200 kisilik

28 Kurat, Rusya Tarihi, s. 282-283, 287.

29 Findikoglu, “Islav Muhacirleri”, s. 3.

30 Kurat, Rusya Tarihi, s. 277.

31 Kanat, Osmanli Topraklarinda Kazaklar, s. 61-62.

32 Kurat, Rusya Tarihi, s. 277.
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bir birlikle Rus askerlerini pusuya distiriip 6ldiir-
miisler ve boylece Kazak Isyam (Bulavin Isyan1)

baglamistir®.

Isyan siirecinde 1708 senesinde Ataman Bu-
lavin, Ruslar tarafindan pusuya diistirtilerek 6ldii-
riilmiis, onun oldiiriilmesinden sonra Kazaklarin
basina ignat Nekrasov* gecmistir. Ancak Ataman
Nekrasov’un liderliginde Kazaklar, Rusya’dan
agir bir darbe almis, alinan bu agir yenilgiler Ka-
zaklara bagimsizliklarin1 elde etmelerinin higte
kolay olmayacaginin aci bir kaniti olmustur. Bii-
tiin bu olaylar neticesinde, 1709 yilinda Ruslarin
baskilar1 nedeniyle 6zgiirliiklerinin kisitlanmasin-
dan rahatsizlik duyan, ayn1 zamanda I.Petro’nun
sakal reformu karsisinda sakallarim kestirmek
istemeyen Rus Kazaklar1 devletin yaptig1 baski-
lardan kacarak Kirim Hani’nin idaresindeki Ku-
ban’a®* yani Osmanli Devleti’ne sigimmislardir®.
Bu siirecte Kazaklarin basim ¢eken Ataman Nek-
rasov bu yenilgiyi hi¢ kabullenememis ve 1737 y1-
lina kadar Ruslarla olan savasini devam ettirmis,
onun bu miicadelesi, kendisinin bir efsane haline
gelmesini saglamistir. Bu tarihten sonra sadece
kendisine degil, ayn1 zamanda ona inananlara da
saygl duyulmaya baslanmistir®”. Bu sebeple Don
Kazaklari, artik Nekrasov ve ignat Kazaklarn ola-
rak da anilmaya baslamistir. Hatta Kirimlilar, sa-

kallarin1 kesmek istemeyen ve bunun i¢in direnen

33 Vedat Kanat, “XVIIIL Yiizyillda Don Kazaklarinin (Agnadlar)
Tuna Deltasi’na Yerlestirilmeleri”, Akademik Sosyal Arastirmalar
Dergisi, Y. 6, S. 64, 2018, s. 337.

34 Atamanlarinin adina binaen Osmanl sinirlarinda bu kazaklar
Ignat adim almuglardir. Detayli bilgi icin bkz. Yilmaz, “Rus Ka-
zaklan”, s. 412.

35 Kafkasya’nin kuzeybatisinda bulunan Kuban, XV. yiizyilin or-
talarina kadar Kirim Hanlig1 hakimiyetine, yiizyil sona ermeden
de Osmanh Devleti’nin hakimiyetine girmistir. Giiniimiizde ise bu
bolge Rusya sinirlar icerisinde yer almaktadir. Detayh bilgi icin
bkz. Ismail Biilbiil, “XVIII. Yiizyihn {lk Yarisinda Kuban Boyun-
da Siyaset, Etnik Yap: ve Iktisat”, Vakaniivis-Uluslar Aras1 Tarih
Aragtirmalan Dergisi, (Kafkasya Ozel Sayist), C. 2, 2017, s. 74.

36 Kanat, Osmanli Topraklarinda Kazaklar, s. 63.

37 Somuncuoglu, Don Kazaklari, s. 54.
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ignat Kazaklarim zaman gectikce “Inat Kazaklar1”

olarak isimlendirmislerdir®,

Kazaklarinin Ruslara baskin yaptig1 siirecte,
Osmanli Devleti Ataman Nekrasov ve Kazaklari-
m koruyup kollamistir. Oyle ki I.Petro Nekrasov’u
defalarca istemesine karsilik, donemin padisahi
Sultan ITI. Ahmet bu istegini hicbir zaman kabul
etmemistir. Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu
zor duruma ve zamanla gii¢ kaybetmesine ragmen,
Kazaklarin ¢ok azi Rusya’ya geri donmiistiir. Bu
stirecte Rusya tarafindan Kazaklara gesitli aflar
cikmig olmasina karsin, onlar Rus topraklarinda
yasadiklart sikintili ve zor giinleri heniiz unutma-
muslardi ve bu sebeple, ne I.Petro’ya, ne de Rus-
ya’ya given duymuyorlardi®. Car I. Petro’nun
1725’te vefat etmesinden sonra yerine gecen halef-
leri de, I. Petro’nun Kazak politikasini siirdiirmiis-
ler, yani Kazaklari, baskilarla himaye altina alma

calismalarina devam etmislerdir®.

1737 yilina gelindiginde Ruslar, Kirim’a ka-
dar gelmis ve burada bir savas gerceklesmistir.
Yapilan bu savasta galip gelmis olan Ruslarin,
ele gecirdikleri yerlere kendi halkin yerlestirerek
takip ettigi yayilmaci politikas1 nedeniyle Kuban
Bolgesi’ne yerlesmis olan Rus Kazaklar bu du-
rumdan olumsuz yonde etkilenmistir. Biitiin bu
olaylar nedeniyle Kazaklar, Krug toplantilarinda
Osmanl topraklarina yerlesme karar1 almis ve bu
karar1 Osmanli’ya bildirmislerdir. Osmanh Dev-
leti, kendi menfaatlerine uygun olmasi nedeniyle
Kazaklarin bu istegini kabul etmis ve onlar1 Tuna
Havzas1’ndaki Kili, Tulca ve Ismail’e yerlestirmis,
1737 yilindan sonra ise Rus Kazaklari, yavas yavas
Osmanl topraklan iclerine kadar yerlesmeye bas-

lamiglardir*!. Bu stirecte Rusya’nin istegiyle Tuna

38 Yilmaz, Muhacir Yerlegmeleri, s. 132.
39 Somuncuoglu, Don Kazaklari, s. 55.
40 Kanat, “Don Kazaklar1”, s. 338.

41 Kanat, Osmanl Topraklarinda Kazaklar, s. 67.



Bolgesi’ne yerlestirilen Zaporog Kazaklar: ile Don
Kazaklar arasinda zaman zaman cesitli catismalar
yasamis ve bu durum iskan edildikleri yerlerin sii-

rekli degismesine sebebiyet vermistir*.

II-OSMANLI DEVLETi iCERiSINDE
RUS KAZAKLARIN iSKAN ETTIiRiLMESI

A. MANYAS’A iSKAN ETTIiRILMELERI

XIX. yiizyilin ilk yarisinda Zaporog Kazaklari
Osmanli-Rus savaglari icin Osmanli’nin asker ali-
mini bahane ederek Rusya’ya geri donmiiglerdir.
Osmanl da, Zaporog Kazaklarinin iilkeyi terk et-
mesinden sonra Don Kazaklarinin zararh faaliyet-
lerde bulunabileceklerini g6z 6niinde bulundurarak
Kazaklari, giivenli oldugunu diisiindiigii Anadolu
ve Rumeli bolgelerine tedbir almak amaciyla iskan
ettirmigtir. Bu iskanin asil sebebi, Don Kazaklari-
nin da Rusya’ya kolayca ka¢malarini engellemek-
tir. Tuna Nehri civarinda Bestepe, Pasa Kislasi,
Sarigél ve Hizir ilyas taraflarinda iskéan ettirilen
Rus Kazaklari, daha sonra bir kismi Pasa Kab-
ri konumuna ve bir kismu da (35-40 hane olmak
tizere) deniz yolu aracilifiyla Bandirma’ya gelerek
o civara yerlestirilmislerdir. Manyas Golii kenari-
na yerlestirilen Rus Kazaklar1 burada kendilerine
“Kocago6l” adim verdikleri bir koy insa etmigler,
civar golleri hazineden kiralayarak buralarda da

balikc¢ilikla ugragmiglardir.

Kazaklar, baslangicta Kocagdl cevresinde
golleri hazineden kiralayarak balik¢ilik yapmuislar-
dir. Sonralar1 Manyas Golii'nde baliklarin yeterli
gelmemesinden dolay1 Iznik ve Terkos gibi gélle-
re yonelmislerdir. Fakat daha sonra bu goéllerin de

ihtiyaclarimi kargilayamamasi hasebiyle Beysehir

42 Mehmet Cetin, “Osmanli Devleti’'nde Savascit Topluluklarin
Sosyo-Ekonomik Analizi: Agnad Kazaklar1”, Uluslararas1 Sosyal
Arastirmalar Dergisi, C. 10, S. 51, 2017, s. 896. ; Kanat, Osmanl
Topraklarinda Kazaklar, s. 82.

43 Yilmaz, “Rus Kazaklar1”, s. 413. ; Berna Korucu Ugiincii- Hii-
seyin Musmal, Tarihi Siirecte Beysehir Golii ve Adalarinda Hayat,
Konya 2014, s. 104.

ve Egirdir gibi bagka golleri kiralamak istemisler-
dir*. Avlanmanin yapilmadig1 yaz aylarinda tarim
ile ilgilenen Kazaklar fasulye*, misir ve aycice-
gi gibi tarim driinlerini yetistirmislerdir. Sadece
kendi ihtiyaclarim karsilayacak kadar tiretmemis;
aym zamanda elde ettikleri tiriinlerin bir kismi ile
yakin bolgelerde ticaret dahi yapmislar, ticaretten
elde ettikleri gelir ile de, baska ihtiyaclarim karsi-
lamislardir. Ortodoks mezhebine mensup olan Ka-
zaklarin ibadetlerini yerine getirebilmek amaciyla

burada iki tane de kiliseleri bulunmaktadir*.

B. BEYSEHIR’E YERLESMELERI VE
HAYATLARI

1. iskan Siireci

XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Manyas Ka-
zasi’nda ikamet eden Kazaklar, 1866 yilinda tem-
silcileri Dimitri ve Yuvan vekilliginde Istanbul’a
miiracaat etmislerdir. Miiracaatlarinda Manyas’ta
balikgilik ve tarim ile gecindiklerini; fakat meskiin
olan diger halk ile anlasamadiklarini, can ve mal
giivenliklerinin olmadiklarini, hayvanlarinin dahi
yagmalandigini ve daha fazla dayanacak giigleri
kalmadigim belirterek Beysehir’e gitmek istedik-
lerini bildirmiglerdir. Ayrica Beysehir’e gitme ar-
zularinin kabul edilmesi halinde kis ay1 gelmeden
iskan edilmelerini istemigsler, kis ay1 geldiginde

cok zorlanacaklarini da belirtmislerdir®.

Kazaklarin miiracaatlarinin Osmanli Devleti
tarafindan kabul edildigi anlagilmaktadir. Nitekim
Beysehir Golii civarindaki Mil (Mada) Adasi’na
iskan edilmeleri, 1867 yilinda uygun bulunmus

ve durum Konya Valiligi ve Maliye Nezareti’ne

44 Yilmaz, Muhécir Yerlesmeleri, s. 133.

45 Manyas Goli’niin kiyisindaki Kocagol’de Kazaklardan miras
kalan iri taneli fasulye bugiin hala yetistirilmektedir.www.bandir-
mamanset.com/haber/350-yillik-bir-gelenek-kocagolun-kazak-fa-
sulyesi 25498.html Erigim: 31 Aralik 2018

46 Manyas Kazaklar1 hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. Somuncuog-
lu, Don Kazaklari, s. 84-90.

47 BOA. MVL. Nr.504/26, 1.Rabiu’l-ahir 1283/ 23 Agustos 1866.
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bildirilmistir*®. Kazaklar Beysehir’e iskan edildik-
lerinde evlerini ne tarafta ve nasil inga edecekleri
hakkinda bilgi almak istemiglerdir. Bununla birlik-
te Manyas’ta meskiin olduklar1 zamandan kalan bir
vergi borclar varsa, bunu 6deyerek iizerlerindeki
yiikiimliilitkten kurtulmak istemis, bundan sonra
Beysehir’de yapacaklar1 balik¢iliktan ve ziraattan
vergi vermeye razi olduklarini beyan etmislerdir®.
1883 tarihli Konya Vilayet Salnamesi’nde, 1866-
1867 tarihinde 30-40 hane olmak iizere Kazaklarin
Mil Adasi’na, diger adiyla Mada Adasi’na iskan

edildikleri bilgisine yer verilmektedir®.
2. iskan Yeri

Kazaklarin iskan edildikleri Mada Adasi,
Beysehir Golii’ndeki 27 adadan biridir, Beysehir
Golii’nilin kuzeybati ucunda yer almakta olan ada-
nin ismi baslangicta “Mado” sonrasinda “Made”
daha sonra “Mada” olarak sdylenegelmistir. 1866
yilinda adaya 30-40 hane Rus Kazak yerlestirilme-
si adanin Kazak Adasi olarak da anilmasina sebep
olmustur. 1945’e kadar Konya ili Beysehir ilcesine
bagh bulunan ada, bugiin Isparta ili Sarkikaraagac
ilcesi sinirlar icerisinde yer almaktadir ve Beyse-
hir Golii adalarinin en biiyiigiinii tegkil etmekte-

dir°.

Kiyiya uzakligr 800 metre olan adanin bii-
yiikliigii, 8220 dekardir. En yiiksek noktasi, 1350
metre olan adanin 800 ila 900 dontim arasinda eki-
lir arazisi olmakla birlikte, geri kalan kismi ardig

agaci ve caliliklarla kaph bulunmaktadir. Ada sa-

48 BOA. MKT. MHM. Nr. 383/37, 24 Muharrem 1284/ 28 Mayis
1867.

49 BOA. MVL. Nr.525/137, 5 Zilkade 1283/ 11 Mart 1867.

50 Konya Vilayeti Sal-Namesi 16 (H.1300/ M.1883), s.101. ; Ko-
rucu Ugiincii-Mugmal, Beysehir Golii ve Adalari, s. 106. ; Yilmaz,
“Rus Kazaklan”, s. 413.

51 Ismail Hakki Konyali, Abideleri ve KitabeleriyleBeysehir Ta-
rihi, Erzurum 1991, s. 391. ; Korucu Ugiincii- Mugmal, Beysehir
Goli ve Adalar, s. 63, 64. ; Hakki Yazici-Kenan Aribas, “Beysehir
Golii Adalarinda Niifus Yerlesme ve Ekonomik Faaliyetler”, Cog-
rafya Dergisi, S. 10, Istanbul 2002, s. 34.
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hilinin bir kismi, kizil kumlarla kapli oldugu igin
bu adaya Kumluca ad: da verilmistir. Bir pinarin
varhiginin bilindigi*> Mada Adasi’nin yakinlarinda
Kirse veya diger adi ile Kilise Adas1 olarak bili-
nen 10 dekarlik kii¢iik bir ada daha bulunmakta-
dir. Uzerinde bir kilise yer aldig1 igin Kilise Adasi
adiyla anilan adada giiniimiizde bu kilise kalintisi

ayakta bulunmaktadir®,
3.Niifuslar1

Elimizdeki belge ve kaynaklarda 1866-1867
yilinda Beysehir Golii'ndeki Mada Adasi’na yer-
lestirilen Rus Kazaklarimin niifusu ile ilgili baz1 bil-
giler bulunmaktadir. Bu bilgilerden ilki 1866-1867
yilina dair olup bu tarihte Mada Adasi’na yerlesti-
rilen Rus Kazaklarinin niifusu 30-40 hane olarak
ifade edilmektedir. S6z konusu stirecte, ailelerini
getirmedikleri bilinen Kazaklarin baslangicta nii-
fuslarinin 50-55 civarinda oldugu diigiiniilebilir®.
Yerlegtirildikleri tarihten yaklasik 16 y1l sonra yani
1882 tarihli ilk tahrire gore, Kazaklar 63 hanede 86
kisiden olugmakta, 86 kisinin tamaminin da erkek
oldugu anlasilmaktadir. Daha sonra zaman zaman
bekar ve ¢ocuksuz kadinlarda, Kazak erkeklerine

katilmistir.

Beysehir Golii’nde balik¢ilik yaparak gecimle-
rini saglamak isteyen bu insanlarin gayesi, baglarda
Mada Adasi’nda siirekli bir yerlesim yeri kurmak
degildi®. Baglarda gol vergisi disinda diger ver-
gilerden muaf olan Kazaklarin Osmanl tabiiyeti-
ne gecmesi ile birlikte 6dedikleri vergiye ilaveten
1882 tarihinden itibaren bedel-i askeri, temettii ver-

gisi ve tekdlif-i emiriye gibi vergileri de vermeye

52 Somuncuoglu, Don Kazaklari, s. 93.

53 Korucu Ugiincii-Mugmal, Beysehir Gélii ve Adalari, s. 72; Mada
ve Kilise Adas1’nin goriiniimii i¢in Ayr. Bkz. Ekler Fotograf 1.

54 Konya Vilayeti Sal-namesi 16 (H.1300/M.1883), s.101.

55 Yilmaz, “Rus Kazaklar1”, s. 414. ; Korucu Ugiincii-Mugmal,
Beysehir Golii ve Adalari, s. 106.



bagladiklar anlagilmaktadir®®. Yani Mada Adasi’na
iskan edilen Kazaklar, 1882 yilinda Osmanl va-
tandagi haline gelmislerdir®. Kazaklarin Osmanl
vatandagi olarak Mada Adasi’na yerlesmelerinden
sonra ailelerini ve cocuklarini da bu adaya getirdik-
leri anlagilmaktadir. Nitekim 1906 yilindaki Kon-
ya Vilayet Salnamesi’ne gore Kazaklar, toplamda
206 kisiden olugmakta, bu kisilerin 101’inin kadin,

105’inin erkek oldugu anlagilmaktadir®®.

Yerli olarak kayit edilen ve yukarida bahset-
tigimiz vergileri vermeye baslayan Kazaklarin,
1909 senesinde kaza meclisine iiye olduklar ve
azalik yapabilecekleri de beyan edilmistir®®. Aym
y1l, bedel-i askeri vergisinin ortadan kaldirilmasi
ile gayr-i Miislim tebaadan da asker alinmaya bas-
lamasiyla I. Diinya Savagi esnasinda askere alinan
18 yasindan biiyiik olan Kazaklarin, Kurtulus Sa-
vasi sonrasinda Mada Adasi’na geri dondiikleri bi-
linmektedir®®. Ancak bu tarihte adadaki Kazaklarin
niifusuyla ilgili herhangi bir bilgi elimizde bulun-

mamaktadir.
4. Fiziksel Ozellikleri ve Kiyafetleri

Rus Kazaklarinin fiziksel dzellikleriyle ilgili
cok cesitli bilgiler bulunmaktadir. Ancak burada
Beysehir Goli’nde Mada Adasi’na yerlestirilen
Rus Kazaklarinin fiziksel 6zellikleriyle ilgili bil-
gilere burada yer verilecektir. Mada Adasi’ndaki
Kazaklarla ilgili bilgiler kaynaklarda ve kaynak
kisilerin anlatimlarinda yer alan ifadelerden ha-
reketle olusturulmustur. Beysehirli ahali arasinda

sar1 sagli, kirmiz1 yiizlii ve cilli olduklar bilinen

56 BOA. DH. MUI. Nr. 27-2/27, 24 Rabiu’l-ahir 1328 /5 Nisan
1910. ; Yilmaz, “Rus Kazaklar”, s. 414. ; Korucu Ugiincii-Mus-
mal, Beysehir Golii ve Adalari, s. 106.

57 BOA. DH. MUI. Nr. 27-2/27, 24 Rabiu’l-ahir 1328 /5 Nisan
1910.

58 Yilmaz, Muhacir Yerlegmeleri, s. 135.

59 BOA. DH. MUI. Nr. 27-2/27, 24 Rabiu’l-ahir 1328 /5 Nisan
1910.

60 Yilmaz, “Rus Kazaklan”, s. 415.

Rus Kazaklari, ayni zamanda oldukga uzun boylu
ve kaliph insanlardi. Erkekleri ¢ok yakisikli olma-
makla birlikte heybetli olduklarn igin dikkat cek-
mekteydiler. Bunun yani sira erkeklerin en bilinen
oOzelligi uzun sakallara sahip olmalariydi. Kadinla-
1 Tiirk komgularina oranla daha alimhi ve fiziksel
acidan daha giizeldi. Bu durumun, Kazak kadinla-
rinin ev islerinde kendilerini ¢ok yipratmamalarin-

dan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir.®*

Elbiselerini kendi diken Kazak kadinlari,
renkli kiyafetleri ¢ok sevdikleri icin renk renk
elbiseler giymislerdir. Genelde kirmizi, yesil ve
sarinin hakim oldugu elbiseleri tercih etmelerine
ragmen, geleneklerine bagl olmalar sebebiyle ki-
yafetlerinde, hafta iclerinde mavi tonlarini tercih
ederken; bayram giinlerinde ise kirmizi renkleri
yogun olarak kullanmiglardir. Ayrica 6rgii giysileri
siklikla kullanmalarindan dolayi, Kazaklar arasin-
da elisi orgii gelismistir. Erkekler Kazak gomlegi
olarak adlandirilan yandan ilikli ve belden kusakli
gomlekler ile pantolon giyerler ve fotr sapka takar-

lardi®,
5. inamslar ve ibadetleri

Hristiyanligin Ortodoks mezhebine mensup
olan Kazaklar, dinlerine oldukga baghydilar. Bu se-
beple ¢ocuklarinin hem tahsiline, hem de dini egi-
timlerine 6nem vermislerdir. Hafta sonlar diizenli
olarak kiliseye giderek ibadetlerini yerine getirir-
lerdi. Hatta kilise ziyaretlerini aksatan kisiler ceza-
landirilir, bununla birlikte kendi tarikatlar1 disindan
birinin kiliselerine girmesine miisaade edilmezdi.

Kiliseye giderken yeni ve temiz kiyafetler giyme-

61 Hiiseyin Mugmal tarafindan 18.7.2013 tarihinde Mustafa Bur-
cak (1926) ; 17.7.2013 tarihinde Ayet Aydin (1935) ; 21.7.2013
tarihinde Mustafa Bestoy (1938) ; 22.7.2013 tarihinde Mehmet
Saglam ( Moruk Mehmed) (?) ile yapilan miilakat; Hans-Herman
Grafvon Schweinitz, in Kleinasien, Ein Reitusflugdurchdas Innere
Kleinasiens im Jahre 1905, DietchReimer, Berlin 1906, s. 34.

62 Somuncuoglu, Don Kazaklari, s. 86,187. ; Hans-Herman Graf-
von Schweinitz, in Kleinasien, s. 34. ; Hiiseyin Mugmal tarafindan
17.7.2013 tarihinde Ayet Aydin (1935) ile yapilan miilakat.
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ye 0zen gosterirlerdi. Buna ilaveten pazar giinleri,
mezarlik ziyaretinde de bulunur, aksam saatlerine
kadar siiren ayinlerinden sonra aileleri ile vakit ge-
cirirlerdi®®. Beysehirli kaynak kisilerden Mehmet
Saglam bu konuda sunu anlatir. Kazaklar koyu
Hristiyan’dilar. Bir giin bir tartisma sohbet sirasin-
da sahadet getirin diye takilanlar olmustu. Bir tanesi
“La ilaha illallah” dedi gerisini bitirmedi. Allah’a

inamyorlardi. Ama peygamberleri farkliydi®.

Kazaklar yilbaglarini, dini inanmiglarinin ge-
rektirdigi gibi kutlar; ayrica Paskalya Bayram ya-
parlardi. Yaklagik 20 giin siiren bu bayramlarinda;
yag, yogurt, siit, et ve et suyu gibi gidalar1 yeme-
yerek perhiz uygularlardi. Bu bayramlarda hem
mavi, sar1 ve kirmizi renkte boyadiklari1 yumurtala-
r1, hemde yaptiklan tath ekmeleri Tiirk komsular
da dahil olmak iizere birbirlerine dagitirlardi. 1905
yilinda Mada Adasi’ndaki Kazaklan ziyaret eden
Alman seyyah Hans Hermann Schweinitz, Kazak-
larin kendilerine ekmek ve yumurta ikram ettigi-
ni ifade eder. Nitekim Beysehirli Sabit Kasabog-
lu’nun anlatimindan 1952’lerde aym adeti devam

ettirdikleri anlagilmaktadir®.
6. Hayat Tarzlar

Ana dilleri Rusca olan Kazaklar Tiirkge de
bilirlerdi. Tirk komsulariyla siirekli iletisim ha-
lindeydiler. Bazen onlardan aldiklar tarlalar ekip,
hasadi ortak pay ederlerdi. Bu etkilesimlerinde ve
aligveriglerinde insanlara giiven verir, hile yap-
mazlardi. Giinliik yasantilarinda ise dig goriiniise
ve eglencelerine diiskiinlerdi. Bu yiizden temiz ve

giizel elbiseler giymeye 6zen gosterirlerdi. Fakat

63 Somuncuoglu, Don Kazaklar, s. 187, 191. ;Hans-Herman Graf-
von Schweinitz, in Kleinasien, s. 36

64 Hiiseyin Musmal tarafindan 22.7.2013 tarihinde Mehmet Sag-
lam (?) ile yapilan miilakat.

65 Somuncuoglu, Don Kazaklari, s.192; Hiiseyin Musmal tarafin-
dan 22.07.2013 tarihinde Sabit Kasaboglu (1944); 18.07.2013 ta-
rihinde Mehmet Saglam (Moruk Mehmed) (?) ile yapilan miilakat;
Hans-Herman Graf von Schweinitz, in Kleinasien, s. 35.
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sadece kendi dis goriiniislerine degil, ayn1 zaman-
da evlerinin goriiniisiine de énem verdiklerinden
dolaya evlerini ¢gigeklerle siislerlerdi. U¢ bes Kazak
dahi bir araya gelse, hemen eglenmeye ve tiirkii

sOylemeye baglardi®.

1905 yihinda Mada Adasi’’m ziyaret eden
Schweinitz, Rus Kazaklarimin Tiirk komsulariy-
la uyum icerisinde yasadigini, vergilerini diizenli
Odediklerini, Ortacag déoneminden kalma eserlerin
bulundugunu ayrica adada cayirlik alanda at, sigr,
koyun ve kegilerin diizen igerisinde oldugu ve ora-
da bulunan evlerinde bu diizenin bir pargasini olus-

turdugundan bahsetmistir®’.
7. Gecim Kaynaklar -Balik¢ihik

En biiyiik gecim kaynagi balikcilik olan Ka-
zaklarin 1866 yilinda Beysehir’e geldiklerinde
senelik olarak 4,350 kurusa golii kiraladiklar1 bi-
linmektedir®®. Beysehir Cay1’ndaki dalga ve akin-
tinin sertligi, dereden gole dogru daha fazla balik
akisini sagladig icin Kazaklara biiyiik olanak sun-
mustur. Uzunlugu 20 metreyi bulan ve 8-10 ton
civarinda yiik tasiyabilen karakayiklar tizerinde®
18r1p ve trol adim verdikleri aglar ile balik tutan
Kazaklar, bu aglar kendileri érmiislerdir. Bu isi
o kadar ilerletmisler ki, aglar1 6rerken bir makine

gibi calisirlardi™.

66 Hans-Herman Grafvon Schweinitz, in Kleinasien, s. 34; Somun-
cuoglu, Don Kazaklar, s. 190- 191; Hiiseyin Musmal tarafindan
22.7.2013 tarihinde Sabit Kasaboglu (1944) ile yapilan miilakat.

67 Hans-Herman Graf von Schweinitz, in Kleinasien, s. 34-36.

68 Yilmaz, Muhdcir Yerlesmeleri, s. 134; Korucu Ugl’jncﬁ-Mu5-
mal, Beysehir Golii ve Adalary, s. 128.

69 Karakayik iizerinde balik tutan Rus Kazaklar icin Bkz. Ekler
Fotograf 3.

70 Yilmaz, Muhécir Yerlesmeleri, s. 134; Hiiseyin Musmal, XIX.
Yiizyilin ilk Yarisinda Beysehir ve Gevresinin Sosyal ve Ekonomik
Yapist (1790- 1864), SUSBE Yayinlanmarmg Doktora Tezi, Kon-
ya 2005, s. 301; Hiiseyin Musmal tarafindan 18.7.2013 tarihinde
Mustafa Burgak (1926) ; 20.7.2013 tarihinde Kazim Dogu (1927) ;
16.7.2013 tarihinde Naci Demirat(1929); 20.7.2013 tarihinde Tahir
Soyleyici (1950) ile yapilan miilakat.



Kazaklar baliklar1 avlayip satar veyahut golii
kiralayanlar icin bu isi yaparlardi. Baliklar tuzlan-
ma, kurutulma, ¢uvallanma ya da fi¢cilanma islem-
lerinden gectikten sonra at arabasiyla Konya Vi-
layeti’ne nakledilirdi. Baliklar1 satabilecekleri bir
pazar olmamasi sebebiyle sadece Nigde ve Aksa-
ray gibi yakin civarlara baliklar1 pazarlamiglardir.
Taze baliklar ise Sillelilere satmislardir. Kazaklar
cok miktarda balik yakalamalarina ragmen, ba-
likgiliktan fazla gelir elde edememislerdir. Hans
Herman Schweinitz, ziyareti esnasinda Kazaklarin
dort kayik dolusu balik getirdigine sahit oldugunu
ve ¢ok balik tutmalarinin da baliklar1 ve kazang-
larin1 degersizlestirdigini belirtmistir. Salamura
usuliinii iyi bilen Kazaklar, kis aylarinda yaptiklar
balik¢iligi, yaz aylarinda da devam ettirmiglerdir.
Hatta bu usulle hazirladiklar1 baliklari istanbul’a
satarak bir nebze gelir saglamislardir. 1960 son-
rasinda Kazaklarin, Tirkiye’den ayrilmasiyla bir-
likte Aksehir ve Egirdir balikciligi biiyiik kayip
yasamistir’!, Benzer sekilde Beysehir Goli’nde
balikciligin gelismesinde ¢ok katki sagladiklari ve
onlarin ayrilmalan ile birlikte balikgiligin bir siire

kayip yasadig1 sdylenebilir.

Mada Adasi’ndaki Kazaklar Balikciligin yan
sira tarim ve hayvancilik ile ilgilenmislerdir. Er-
kekler balikgilik ile ilgilendiginden ziraatla ka-
dinlar yakindan ilgilenmislerdir. Bugday ve arpa
Kazaklarin yetistirdigi bilinen tarim tirtinleri ara-
sindadir. Ayrica domuz, inek, keci, koyun gibi
hayvanlarin yetistiriciligini yapmislardir™. 1905’te
Schweinitz, Mada adasin ziyaret ettiginde burada

domuzlar1 gordiigiinii ve bu domuzlarinda Tiirki-

71 Hans-Herman Grafvon Schweinitz, in Kleinasien, s. 35; So-
muncuoglu, Don Kazaklari, s. 94; Musmal, Beysehir ve Cevresinin
Sosyal ve Ekonomik Yapisy, s. 95. ; Hiiseyin Musmal tarafindan
18.7.2013 tarihinde Mustafa Burgak (1926); 16.7.2013 tarihinde
Naci Demirat (1929); 20.7.2013 tarihinde Tahir Soyleyici (1950)
ile yapilan miilakat; Yeni Konya, 19 Eyliil 1962, s. 1.

72 Hans-Herman Grafvon Schweinitz, in Kleinasien,s. 34; Somun-
cuoglu, Don Kazaklar, s.187, 191.

ye’yi seyahati esnasinda gordiigii tek domuzlar ol-

dugunu ifade etmistir”.
8. Evleri

Kazaklarin ikamet ettikleri evlerle ilgili bil-
gilerimiz simirlidir. Bu konudaki bilgilere gore
Mada Adasi’nda Rus Kazaklarinin tek katli olarak
insa edilen evlerinin mimarisi birbirine benzemek-
te olup, icerisi ve digarisi oldukca temiz, akca ve
pakcaydi. Kerpicten yapilan bu evlerde biri yazlik,
digeri ise kighk olarak adlandinlan iki oda bulun-
maktaydi. Bu odalar arasinda bir gecis olup; yaz-
lik oda ayn1 zamanda bir avluya acilmaktaydi. Ma-
da’daki evlerinde, kislik odalarinda iki adet kiiciik
pencere ve 1sinma ihtiyaglarini giderecekleri bir
ocak vardi. Yazlik odalarinda ise hi¢ pencere yok-
tu. Evlerinin duvarlar ise kutsal resimler ve bir¢ok

hatira ile dolu bulunmaktaydi™.

Schweinitz, 1905’te aday1 ziyaret ettiginde
Kazaklarin evlerine konuk oldugunu, evlerin yaz-
lik odalarinda bir¢ok sandik, evin duvarlarinda
sayisiz kutsal resim ve neredeyse bos yer kalmaya-

cak kadar hatira esya oldugunu belirtmistir’.
9.Yemekleri ve ickileri

Kaynak kisilerin anlatimina goére, balikgilik
ile yogun bir sekilde ugrasan Kazaklarin en ¢ok
bilinen yemegi balik ¢orbasiydi. Parca parca dog-
radiklar1 baliklar1 su dolu tenekeye doldururlar,
giizelce kaynatip hasladiktan sonra suyunu ayirir-
lardi. Daha sonra baliklar atarlar, sadece suyunu
icerlerdi. Bunun yani sira 1stakoz ve havyarda, en
fazla tiikettikleri gidalar arasindaydi. Istakozu suda
kaynatip, yerlerdi. Ayrica Kazaklarin tursuyu ¢ok
sevdikleri de bilinmektedir’s. Kaynak kisilerden

73 Hans-Herman Grafvon Schweinitz, in Kleinasien, s. 34.

74 Somuncuoglu, Don Kazaklar, s. 85. ; Hans-Herman Grafvon
Schweinitz, in Kleinasien,s. 34.

75 Hans-Herman Grafvon Schweinitz, in Kleinasien, s. 35.

76 Hiiseyin Mugmal tarafindan 18.7.2013 tarihinde Mustafa Bur-
cak (1926) ; 20.7.2013 tarihinde Kazim Dogu (1927); 17.7.2013
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Mimar Sabit Kasaboglu, cocukken annesinin yap-
t181 tursulardan Kazaklara gotiirdiigiinti, onlarinda

karsihiginda havyar verdigini anlatmigtir”’.

Rus Kazaklarinin sigara aligkanliklar1 yoktu
ve evlerinde dahi sigara icilmesine miisaade et-
mezlerdi. Fakat sarap ve ispirto ictikleri, 6zellikle
Rus Kazaklarinin, Beysehir Go6lii’nde kisin balik-
cilik yaparken kayik iizerinde tisimemek igin is-

pirto tiikettikleri bilinmektedir®.

C. KAZAKLARIN BEYSEHIRDEN AK-
SEHIR’E GOCLERI

Manyas’tan, 1866 yilinda Mada Adasi’na ge-
lip yerlesen Kazaklarin ada sartlarina uyum sag-
layamamasi ve hastalanmalar1 iist iiste liimleri
beraberinde getirmis ve bu durum niifuslarinda bir
azalmaya sebebiyet vermistir’®. Hatta bu durum
Konya Vilayet salnamelerinde “On beg sene evvel
gelmis olan otuz kirk hane Kazaklar iskdn etmekte
iken oranin ab ve havasi ile imtizac edemedikle-
rinden simdi sekiz on hane kalip kusuru telef ol-
musglardir” seklinde bir ifade bulunmaktadir®. Bu
ifadeyi destekleyecek nitelikte bir bilgi de Konya
Valiligi tarafindan 1870 tarihinde Maliye Neza-
reti’ne gonderilen bir mazbatada yer almaktadir.
Burada yer alan bilgiye gore vergi olarak alinan se-
nevi 4,350 kurusun, Kazaklarin niifuslarinin azal-

masi ile (ki 70 niifus kalmis olduklar belirtilmistir)

tarihinde Ayet Aydin (1935); 22.7.2013 tarihinde Sabit Kasaboglu
(1947); 22.7.2013 tarihinde Mehmet Saglam ( Moruk Mehmed) ile
yapilan miilakat.

77 Hiiseyin Musmal tarafindan 22.7.2013 tarihinde Sabit Kasabog-
lu (1947) ile yapilan miilakat.

78 Hiiseyin Mugmal tarafindan 22.7.2013 tarihinde Mustafa Beg-
toy (1938); 22.7.2013 tarihinde Sabit Kasaboglu (1944); 22.7.2013
tarihinde Mehmet Saglam (Moruk Mehmed) ile yapilan miilakat;
Hans-Herman Graf von Schweinitz, in Kleinasien, Ein Reitusflug-
durchdas Innere Kleinasiens im Jahre 1905, Dietch Reimer, Berlin
1906; Somuncuoglu, Don Kazaklari, s. 199.

79 Korucu Ugiincii- Musmal, Beysehir Golii ve Adalar, s. 107.

80 Konya Vilayeti Sal-Namesi 16 ( H.1300/M1883), s.101, Diger
salnamelerde bu bilgileri tekrarlamaktadir. Detayli bilgi icin bkz.
1301, s. 90; 1302, s. 67; 1303, s. 181; 1304, s. 86.
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1,850 kurusu affolunarak 2,500 kurusa diistirtildii-
g bildirilmektedir®!.

Somuncuoglu, 1886’dan 1920 yilina kadar
Mada Adasi’nda yasamis olan Rus Kazaklarinin,
dogan otorite boslugu, eskiyalar tarafindan baskin-
lar yapilmasi, huzursuzluk ortami olusmasi ve ada-
nin adeta bir yagma merkezine déniismesi gibi se-
beplerle Aksehir’e yerlestiklerinden bahsetmistir®.
Yiizyilin baglarinda Bulgaristan ve Romanya’dan
gelen Rus Kazaklar1’nin Osmanli Devleti’nin tabi-
iyetine gecmek sartiyla Aksehir’e yerlesmelerine
miisaade edilmistir®®>. Mada Kazaklarinin 6nemli
bir kism1 da 1904 yilinda Aksehir’deki hemserileri
olan Kazaklarin yanina gitmislerdir. Aksehir’e yer-
lesen Kazaklar, Mada Adasi ile iliskilerini tama-
men koparmamislar, hem Mada Adasi’nda, hem
de Aksehir, Cavuscu, Eber ve Egirdir gollerinde

balikgilik faaliyetlerine devam etmiglerdir®.

Kaynak kisilerin anlatimlarina gére Rus Ka-
zaklar1 Beysehir Goli’nde balikgilik faaliyetlerine

Tiirkiye’den ayrilincaya kadar devam etmislerdir.

D. KAZAKLARIN TURKIYE’DEN AY-
RILMASI

1962 yilina kadar Tirkiye’de yasayan Ka-
zaklar, bu siirecte cesitli sebeplerle 1911%, 1936,
1946, 1955 ve 1960 senelerinde Tiirkiye’den ayril-

ma isteklerini dile getirmislerdir®. Bunlar arasinda

81 Yilmaz, Muhécir Yerlesmeleri, s. 135.
82 Somuncuoglu, Don Kazaklari, s. 92, 94.

83 BOA. MV. Nr, 109/99, 13 Cemaziye’l-ahir 1322/ 26 Temmuz
1904; BOA. DH. TMIKS. Nr. 68/2, 17 Rabiii’l-evvel 1325/ 30 Ni-
san 1907, BOA. DH. MKT. Nr, 1166/35, 1 Rabiii’l-ahir1325/ 14
Mayis 1907; BOA. DH. MKT. Nr, 1181/73, 8 Rabiii’l-ahir 1325/
21 Mayis 1907. BOA. MV. Nr, 112/65, 5 Zilkade 1323/ 5 Ocak
1906; Somuncuoglu, Don Kazaklari, s. 92.

84 Somuncuoglu, Don Kazaklari, s. 94.
85 BOA. MV. Nr.152/10, 3 Cemaziye’l- evvel 1329 /2 Mayis 1911.

86 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tiirkiye’den Rusya ve Ameri-
ka’ya Gog Eden islav Muhacirleri”, istanbul Universitesi iktisat
Fakiiltesi Sosyoloji Konferanslari, S. 3, istanbul 1962, s. 59-60.



1911 yilindaki istekleri kabul edilen Kazaklardan
geri donmek arzusunda olanlarin, Osmanli Devle-
ti’ne yeniden kabul edilmeyecekleri hiikiimet tara-
findan kendilerine bildirilmistir. Ayrica vergi borg-
lar1 olanlarin borglarim ddeyip gitmeleri gerektigi,
ilaveten bir liste olusturmalar ve bu listeye gore
kimin gidip kimin kalacaginin belirlenmesi isten-
mistir. Biitiin bunlarin yani sira Osmanli Devleti’n-
de askerlik vazifesini yerine getiren Kazaklarin be-
lirtilerek, Rusya’da yeniden askerlik yapmalarina

liizum goriilmedigi de ifade edilmistir®.

Rus Kazaklarinin gog¢ etmek istemeleriyle il-
gili baz1 sebepler 6ne cikarilmaktadir. B1 konudaki
bir gazete haberinde, Kocagol Kdyii’ndeki muhta-
rin siyasi farkliliklar nedeniyle kendilerine eziyet
etmesi ve 1930-1940 yillar1 arasinda Kocagol’e
yerlesmis olan Bulgar muhacirlerin kdyde yarattigi
huzursuzluk ortaminin gége sebep oldugu zikredil-
mektedir®®. Buna ilaveten 1960 Ihtilali sonrasinda-
ki belirsizlik ortami ve Rus Konsoloslugu’na ait
yetkililerinin propagandalar da go¢ sebebi olarak
gosterilmektedir®. Fakat bu konuda en fazla 6ne
cikan neden ise Kazaklarin evlilik meselesidir®.
Daha 6ncesinde de bahsettigimiz {izere yedi gobek
evlenmeleri yasak olan Kazaklar i¢in evlilik za-
manla biiyiik bir problem haline gelmistir. Ustelik
bagka bir etnik grup ve farkh bir dine mensup ki-
silerle evlilige de miisaade edilmediginden bircok
insan ilerleyen yasina ragmen evlenememistir®.
Dolayisiyla Kazaklarin Tiirkiye’den ayrilma ama-
c1, genclerini evlendirebilmek ve soylarim1 devam

ettirebilmek i¢indir®2. Bu konuda popiiler bir yak-

87 BOA. MV. Nr.152/10, 3 Cemaziye’l- evvel 1329 /2 Mayi1s 1911;
Belge icin bkz. Ekler Belge 2.

88 Milliyet, 17 Aralik 1961, s.4.
89 Somuncuoglu, Don Kazaklari, s. 188-189.
90 Milliyet, 17 Aralik 1961, s. 4.

91 Milliyet, 17Aralik 1961, s. 4; Somuncuoglu, Don Kazaklari, s.
188-189.

92 Bkz. Ekler Hiirriyet, 21 Eyliil 1962, s. 1.

lagimla denilebilir ki sakal i¢in tilkelerini terk eden
kazaklar evlenmek igin iilkelerine geri dénmek zo-

runda kalmiglardir®,

20 Eyliill 1962 tarihinde, istanbul Karakdy
vapur iskelesinden tam olarak sayisi bilinmese de
999 kisinin Rusya’ya gitmek i¢in gemiye bindigi*,
yolda bir bebegin diinyaya gelmesiyle sayilarinin
1000’e ulagtigim belirtilmistir®™. Fakat bagka bir
kaynakta, 1085 Kazak’tan 15 kisinin Tiirkiye’de
kalacag1 1069’unun ise Rusya’ya gidecegi bilgisi
yer almaktadir®®. Bu husus hakkinda kesin bir bil-
gi verememekle birlikte, Rusya’ya yeniden dénen
Kazaklarin sayilarinin bin dolaylarinda oldugu

sOylenebilir.

Rusya’ya donen Kazaklar disinda, Ameri-
ka’ya gidenlerin de varhig1 bilinmektedir. O dé-
nemde Amerikali Tatanla Schaffus isimli bir kadin,
Papaz ilya ile iletisime gecerek Rusya’ya gidecek
Kazaklarin Amerika’ya gelmeleri igin davette bu-
lunmustur. Nitekim Rusya’ya go¢ edenler disinda-
ki bir kisim Kazaklarda, Esenboga Havaalani’ndan
ucaklara binerek Amerika’ya gitmislerdir”. Bu
durum Anadolu’daki Kazaklarin bir kisminin asil
memleketleri olan Rusya’ya, diger kisminin da

Amerika’ya gitmesine vesile olmustur.
SONUC

Baslangicta Rusya’nin steplerinde, herhangi
bir otorite altina girmeden yagma ile yasamlarini
siirdiiren Rus Kazaklar,, zamanla bir takim ihti-
yaclarim giderme diisiinceleri nedeniyle Rusya’ya
yonelmiglerdir. Rusya’nin hakimiyeti altina giren

Kazaklar, hem Rusya’nin sinirlarim korumuslar,

93 Milliyet, 17 Aralik 1961, s. 4; Milliyet, 8 Eyliil 1962, s. 3

94 Gemiye binen Kazaklar icin Bkz. Ekler Hiirriyet, 21 Eyliil,
1962, s. 1.

95 Somuncuoglu, Don Kazaklari, s. 62.
96 Milliyet, 14 Subat 1962, s. 1.

97 Somuncuoglu, Don Kazaklari, s. 152; Milliyet, 10 Subat 1962,
s.5.
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hem de Osmanli Devleti ile miicadelelerinde ga-
nimet elde ederek yasamlarim siirdiirmiislerdir.
Fakat Rusya’nin zamanla Kazaklar iizerindeki
otoriteyi artirmasi ve Car I. Petro’nun yaptig1 Av-
rupal yenilikler, Rus Kazaklarinin 6zgiir yapisiyla
ters diismiis ve isyanlar1 beraberinde getirmistir.
Bu durum XVIII. yiizyilin basinda Don Kazakla-
rimn, yiizyilin ortasinda ise Zaporog Kazaklari-
nin Osmanli Devleti biinyesine girmesine sebep
olmugtur. Osmanli Devleti de biinyesindeki Rus
Kazaklarin1 Tuna Bolgesi’nde uygun yerlere yer-
lestirmistir. Fakat XIX. yiizyihn ikinci yarisinda,
Osmanli-Rus savagslari icin, Osmanlinin asker ali-
mini bahane eden Zaporog Kazaklari, Rusya’ya
geri donmiistiir. Bu olay nedeniyle diger Rus Ka-
zaklarinin olasi bir durumda kac¢malarini engel-
lemek adina daha giivenli gordiikleri i¢ bolgelere
yerlegtirilmelerine karar verilmis ve Kazaklarin bir
kismi Bandirma’ya yerlestirilmistir. Burada Man-
yas Golii kenarinda Kocag6l adimi verdikleri bir
Kazak koyii kuran Kazaklarin Osmanl biinyesin-

deki yasam miicadeleleri boylece baglamistir.

Manyas’ta yasayan Kazaklar burada balikgi-
lik ve ziraat ile gecinmisler fakat zamanla bu goliin
ihtiyaclarim karsilayamamasi onlarin cevre gollere
gitme diisiincelerini olusturmus ve civar golleri ha-
zineden kiralayarak balik¢ilik yapmaya devam et-
mislerdir. Bu gollerden biri de Beysehir Goli’diir.
Kazaklar 1866 yilinda Beysehir Goélii’'ndeki Mada
Adasi’na gelmisler ve burada balik¢ilik yapmaya
baslamiglardir. Baslangicta yerlesme diistinceleri
olmadigi i¢in sadece erkekler olarak gelen Kazak-
lar zamanla ailelerin de onlara katilmasiyla adaya
yerlesmislerdir. 1920°li yillara kadar Mada Ada-
si’nda yasamiglarsa da sonrasinda buramin hava-
siyla ve suyuyla uyum saglayamamalar1 nedeniyle
Aksehir’e gitmisler, fakat Beysehir Golii’'nde ba-
likciliga da devam etmiglerdir. 1962 yilina gelin-
diginde ise Kazaklarin evlilik sikintis1 ¢cekmeleri

Rusya’ya geri donme diisiincesini dogurmus ve

122

boylece yaklagsik 250 y1l kaldiklan Tirkiye’yi terk

etmek zorunda kalmislardir.

Kazaklar Tiirkiye’de yasadiklan siireg icerisin-
de gelenek ve goreneklerinden, dinlerinden ve yasam
tarzlarindan asla taviz vermemisler ve kendi kiiltiirel
yapilarim korumuslardir. Kapal bir toplum yapisina
sahip olmalar1 nedeniyle buranin yerli halkiyla yakin
iligkiler tesis etmemis olsalar da uyum igerisinde ya-
samiglardir. inanglari geregi farkh din ve mezhepten
biriyle evlilik yapmamalar1 ve yedi gébek evlilik ya-
sagina sahip olmalar onlarin Rusya’ya geri donme-
lerine sebep olmustur. Balikgihigin ve kayikcihgin
bolgede gelismesinde etkili olan Kazaklarin gitme-
si bolge balikcihigini derinden etkilemistir. Onlarin
salamura teknigi de bolge halk: tarafindan 6grenil-
mistir. Giiniimiiz Beysehir balikciliginda Kazaklarin

yadsinamaz bir etkisi bulunmaktadir.
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28 yil once goc eden Turk Kazaklan

-

Belge 1: Kazak kadinlarinin giydikleri kiyafetler. (Milliyet, 31 Aralik 1991, s.1).
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Belge 2: Evlenememis Kazak Kizlari, Hiirriyet, (21 Eyltl 1962, s.1.)
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Belge 3: Gemiye Binen Kazaklar, (Hurriyet, 21 Eyliil, 1962, s. 1.)
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Belge 6: Tiirkiye'de askerde onbasi ritbesiyle gérev yapmis olan Kondrat Skodrin‘in Rusya'da Papaz olarak gorev yaptigina dair bir man-
set (Milliyet, 30 Aralik 1990).
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Belge 7: Manyas kazasinda iskan olan Kazaklarin Mada Adasi’'na iskan edilmelerine dair belge.
(BOA.MVL.Nr. 525/137, 5 Zilkade 1283/ 11 Mart 1867)
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OZET

16. yiizy1l sonlar1 ve 17. yiizyilda uzun sii-
ren savaglar, 17. ve 18. yiizyilda devlet icerisinde
i¢ kanisikliklarin artmasina sebep olmustur. Bu ic¢
kangikliklar devlet otoritesinin zayiflamasina, es-
kiyalik hareketlerinin artmasina ve yerlesim yerle-
rinin bosalmasina yol agmistir. Bu nedenle devle-
tin, 18. yiizyilin iskan politikasi, harap ve sahipsiz
yerlere konar-gocer cemaatleri yerlestirerek, bura-
larin yeniden senlendirilmesi ve ziraata agilmasina
yonelik olmustur. Nitekim bu donemde yapilan
iskanlardan biri de derbentlerdir. Bu derbentlerden
biri de Karaman Eyaleti’'nde Ismil ile Karapinar
arasinda Anadolu’nun orta kolunda en islek bir
cadde tizerinde tesis edilen Yeleklii Burun diye bi-
linen derbenttir. Bu derbendin yakininda ahalinin
bildigi, bos Sugur koyii bulunmaktadir. Burasinin
imar ve senlendirilmesiyle bu bolgenin emniyeti-
nin saglanabilecegi disiiniilmiistiir. Bu nedenle
buraya bolgede yasayan gocebe cemaatlerden 13

cemaat iskan edilmistir.

Anahtar Sozciikler: iskan, derbent, Sugur,

Hotamus
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FROM ALEPPO AND RAKKA TO
HOTAMIS

ABSTRACT

Long-lasting wars in the late 16th and 17th cen-
turies caused increase of internal turmoil within the
state in the 17th and 18th centuries. These internal
disorders have led to weakening of the authority of
the state, increase of the banditry movements and
evacuation of the settlements. For this reason, the
settlement policy of the state in the 18th century was
directed towards the revitalization and opening the
arable land to agriculture by placing nomadic com-
munities in devastated and deserted places. As a
matter of fact, one of the settlements made during
this period is derbents. One of these derbents was
known as Yeleklii Burun, which was located on
the busiest street in the central branch of Anatolia
between Ismil and Karapinar in Karaman Province.
There was an empty village of Sugur, known by the
people, near this derbend. It was thought that the sa-
fety of this region could be provided by zoning and
revitalizing this area. Because of this, 13 nomadic

communities living in the region were settled here.

Keywords: settlement, derbent, Sugur, Hoa-
tamis

GIRIiS

16. ylizyilin sonlarindan itibaren baslayan, 17.
ve 18. yiizyillarda da devlet i¢in biiyiik bir sorun
olan i¢ karisikliklar, uzun siiren savaslar sonucunda
meydana gelmistir. Kisa araliklarla meydana gelen
uzun savaslarin getirdigi mali kiilfet, halkin 6deme
giiclinli asan vergilerle kapatilmaya calisilmistir.
Devlet otoritesinin zayiflamasiyla iilke icinde mey-
dana gelen eskiyalik hareketleri, yerlesik ahalinin
daha emin olarak gordiikleri yerlere géc etmelerine
sebep olmustur. Bu durum birgok meskiin yerlerin

harap olmasina yol agmistir'.

1 Yusuf Halagoglu, XVIII. Yiizyllda Osmanli imparatorlugu’nun
Iskan Siyaseti ve Asiretlerin Yerlestirilmesi, Ankara 1991, s. 5.;
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18. yiizyildan itibaren devlet, bos ve harap yer-
lerin ziraata agilmasi yolunda gayret sarf ederek,
yeni iskanlara tegebbiis ettigi gibi, bu sayede de hem
gelirleri artirmak hem de idari aksakliklarin bir sonu-
cu olarak ortaya ¢ikan egkiya unsurlarim ortadan kal-
dirmay1 hedef almistir®. Nitekim, basibos bir hayat
yasayan konar gocerleri, terkedilmis, harap ve bos
alanlara yerlestirme tesebbiisiine girmistir. Bu yiiz-
yilin iskan politikasi, bos, harap ve sahipsiz yerlere
cemaatleri yerlestirerek, buralarin senlendirilmesi
ve yeniden ziraata agmak seklinde ice doniik bir is-
kan siyaseti benimsenmistir®>. Ayrica bu politika ile
basibos konar gocerlerin eskiyaliklarim 6nlemek ve
yerlesik ahaliye yaptiklari zararlari sona erdirmeyi
de hedeflemistir. Bu siyasetin gerceklestirilmesinde
ise, yeni yerlerin kurulmasi, derbent ve vakiflara yeni

ahalinin iskamina tegebbiis edilmistir®.

Yukarida belirtildigi gibi bu dénemde yapilan
iskan cesitlerinden birisi de derbentlerdir. Der-
bent, sozliikte, engel, gecit, bogaz, set, hudut bol-
gelerinde, daglar arasinda giigliikle gecilen bogaz
anlamlarina gelmektedir®. Terim olarak, Osmanl
Devleti’'nde yollarin ve seyahat emniyetinin sag-
lanmasina yonelik kiigiik kale seklinde kurulmus
karakollara verilen isimdir®. {lhanlilar déneminde,
yollarin ve gecitlerin giivenligini saglayan tutka-
vulluk kurumunu andiran derbent sistemi, asil 6ne-
mini ve gelisimini Osmanhlar déneminde kazan-
mistir. Osmanh tasra tegkilati iginde derbentlerin
bir kurum olarak ortaya ¢ikisi II. Murat donemine

rastlamaktadir’.

Alaattin Akéz, Siirii Pesinde Saban izinde Osmanli Devleti’nde
Konargogerler ve Koyliiler, Konya 2014, s. 79.

2 Halagoglu, Iskan Siyaseti, s. 44-57.

3 Halagoglu, iskan Siyaseti, s. 58-70.; Akoz, Siirii Peginde, s. 79-80.

4 Halagoglu, iskan Siyaseti, s. 70-78.

5 Ismail Parlatir, Osmanli Tiirkgesi Szliigii, Ankara 2006, s. 333.
6 Yusuf Halagoglu, “Derbend”, DIA, IX, Istanbul 1994, s. 162.

7 Cengiz Orhonlu, Osmanh imparatorlugu’nda Derbend Teskilati,
Istanbul 1990, s. 22; Yusuf Halagoglu, XIV-XVII. Yiizyillarda Os-



Bir yerde derbent teskilatinin kurulabilmesi
icin, korkulu, tehlikeli ve sik sik egkiya baskinlari-
na maruz kalan bir bolge olmasi gerekirdi. Bu yiiz-
den derbentler genellikle iskanin az oldugu 1ssiz
ve tenha topraklar, daglarin gecit verdigi bogazlar,
onemli ticaret ve askeri yollarin kavsak noktalar

ile merkezi 6zellige sahip yerlerde kurulurdu®.

Derbentler yol emniyetini giivence altina al-
manin yaninda, 1ssiz yerlerin senlendirilmesinde
iskan araci olarak da kullamlmistir®. Nitekim, is-
kan amaciyla kurulan derbentler hukuken iki kisma
ayrilmaktadir. Birincisi yurtluk ve ocaklik seklinde
timar yoluyla tasarruf olunan derbentler, ikincisi
ise baz1 vergilerden muaf tutularak tehlikeli yerlere
yerlegtirilmis veya gorevlendirilmis halkin muha-
faza etmekle yiikiimlii bulundugu mevkilerdir. Bu
ikinci gruba girenler genellikle vakif ve has toprak-
lan {izerinde veya kimsenin tasarrufunda olmayan
yerlerde kurulmustur'®. Bu baglamda derbentleri
kurulus sekillerine gore; derbent mahiyetindeki
kaleler, biiyiik vakif seklindeki derbent tesisleri,
derbent olarak kullanilan han ve kervansaraylar ile
kopriilerin kuruldugu yerlerde bulunan derbentler'!

olmak iizere dérde ayirmak miimkiindiir.

Derbende yakin koylerde yasayan ahalinin
bir kism1 veya derbendin durumuna gére tamamu
derbent¢i kaydedilmis, gorevlerine karsilik olarak
da tekalif-i orfiye, avdriz-1 divaniye gibi vergiler-
den muaf tutulmuglardir’>. Derbendin idaresi ise

genellikle, bu kdylerde yasayan halkin dogal lider

manlilarda Devlet Tegkilat1 ve Sosyal Yapi, Ankara 2003, s. 162.
8 Orhonlu, Derbend Tegskilati, s.10-11.

9 Orhonlu, Derbend Tegskilati, 11.

10 Halagoglu, iskan Siyaseti, s. 95; Halagoglu, “Derbend”, s.162.

11 Orhonlu, Derbend Tegkilat, s. 22-33; Halacoglu, iskan Siyaseti,
s. 95.

12 Cengiz Orhonlu, Osmanl Imparatorlugu’nda Asiretlerin iskani,
istanbul 1987, s.31; Yusuf Halagoglu, XVIIIL. Yiizyillda Osmanl
Imparatorlugu’nun iskan Siyaseti ve Asiretlerin Yerlestirilmesi,
Ankara 1991, s. 95.

kabul ettigi kimselere iltizam edilmistir. Bu kisiler
derbentgi-basit veya derbent-agasi seklinde anil-
mislardir. Derbentcilerin bagli bulunduklar1 alanin
disinda, bagka bir derbendin sahasina girmeleri
yasaklanmigstir. Bunlarin kendi derbentlerinde yol
giivenligini saglamak, tamirinde calismak, tehli-
keli ve 1ss1z yerleri giivenli kilmak, senlendirmek

gibi gorevleri vardir’®.

Derbentciler bulunduklar yerin giivenligini
saglamakla birlikte ihtiya¢ halinde yolculara reh-
ber olarak da hizmet verirlerdi. Bolgelerinde yol-
culardan birinin mal kayboldugu takdirde bunu
kendileri 6derlerdi. Bu husus devlet tarafindan
kendilerine verilen derbentcilik beratinda sart ola-

rak yer alirdi.

Derbentler 17. ylizyildan itibaren bozulmaya
baslamustir. Nitekim, ehl-i 6rf taifesinin derbent
reayasindan fazla vergi talep etmesi, idarecilerin
yetersiz, sorumsuz oluglar1 ve kalabalik eskiya
gruplarina kars1 hareketsiz kalmalar1 gibi sebepler-
den dolay1 derbentler eski énemlerini ve diizenle-
rini kaybetmiglerdir. Bu sebeplerden dolayi, askeri
mabhiyette olanlarin disinda, derbentler, bulundugu
koy ahalisi ile yer yer dagilmis veya gorevlerini
yerine getiremeyecek kadar zayiflamistir. Bu du-
rum emniyetin tamamen yok olmasina ve gevre
kdy, hatta kasaba ahalilerinin de saki baskilarindan
korunmak icin yerlerini terk etmelerine yol agcmis-
tir. Devlet bozulan durumu diizeltmek ve yeniden
bir diizen vermek icin 18. yiizyilin baglarindan iti-
baren birtakim tedbirler almistir. Bir yandan der-
bendi terk eden ahalisini eski yerlerine yerlestirme-
ye calisirken, diger yandan yollar iizerinde bulunan
harap ve bos hanlar tamir ettirilerek miistahkem
hale getirilmistir. Tamir ettirilen bu yerlere der-
bentci olarak yeni ahali iskan edilmis ve bdylece

cevre giivenligi saglanmigstir. Ayrica bu yerlerde,

13 Halagoglu, “Derbent”, s.162.

14 Halacoglu, “Derbent”, s.162.
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oturacaklarin biitiin ihtiyaglarini kargilamak icin de

sosyal tesisler insa edilmistir's.

Nitekim 18. ylizy1l baslarinda Karaman eyale-
tindeki hac yolu giizergahi iizerinde bulunan han-
larin ve derbentlerin tamiri yapilarak senlendiril-

mesine baglanmustir!®.

Yelekli Burun (Sugur Koyii) Derbendine
iskan

Karaman Eyaleti’nde Ismil ile Karapinar ara-
sinda Yelekli'” Burun diye bilinen derbend, Ana-
dolu’nun orta kolunda en islek bir cadde iizerinde
tesis edilmisti. Bu yol, Sam, Halep, Misir’a giden
tiiccarlar ile Miisliimanlarin hac yolu olmasinin
yaninda cesitli ticaret yerleri, sehir ve kasabalarin

bulundugu 6nemli bir giizergaht.

Nitekim, Yelekli Burun mevkii, korkulu,
tehlikeli ve hirsizlarin karargahi oldugundan cogu
zaman yolcular zarar gormekteydi. Bu mevkiinin
yakininda ahalinin bildigi Sugur Kéyii bulunmak-
tadir. Mukataa-i miriden, ziiama, timar, havas ve
evkaftan birinin tizerinde berat ile kayith oldugu
acikca bilinmeyen kdy bos olup aymi zamanda
harap oldugundan burasinin imar ve senlendiril-
mesiyle bu bolgenin emniyetinin saglanabilecegi
diistiniilmiistiir. Ancak defter-i hakani ve hazine-i
amire defterleri tetkik edildiginde, derkenar olarak,
Sugur Koyii, Konya sancaginda Eski-il kazasina
tabi olup, Arapli cemaatinin oturdugu, ancak ze-
mini terk edilmis ayn1 zamanda Sultaniye (Karapi-
nar) kasabasinda I. Sultan Selim Han’in evkafina
kayithdir. Ayrica yillik toplam geliri (bugday (gen-
diim), arpa (sa’ir), resm-i cift ve bennak) 12.060

15 Halacoglu, “Derbent”, s.163.

16 Dogan Yoriik, “XVIII. Yiizyillda Konya Cevresinde Giivenlik
Meselesi ve Derbentlerle {lgili Diizenlemeler”, Prof. Dr. Nejat Go-
yiing Armagani, Konya 2013, s. 251.

17 Yusuf Halagcoglu, Belen ve Cengiz Orhunlu ise Bilekli olarak
kaydetmislerdir. Orhonlu, Derbend Tegkilati, s. 111; Halagoglu,
iskan Siyaseti, s. 99.
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akgedir'8. Fakat hem defter-i hakanide acik olarak
cemaat ve Yeleklii Burun ismiyle mevzi kaydina,
defterhane-i amirede de Sugur koyiine avariz hane-
si yazildig tespit edilememistir. Yine Sugur koyti
havas, evkaf, zeamet ve timardan birinin iizerine

kaydedildigi de goriilmemektedir'®.

Bu nedenle buraya gocebelerin iskan edil-
mesinde mahsur goriilmemistir. Sugur kdyiine ilk
olarak 21 Sevval 1168 /31 Temmuz 1755’de bu
bolgede gocebe (hosnisin) olarak yasayan, zaman
zaman Eregli, Bor kazalar ile Yordun derbendin-
de sakin olan, herhangi bir mahalle riisum-1 raiyyet
ve bir nesne vermedikleri bilinen, Eymir cemaati
ve bas evleri olan, Hac1 Hiiseyin, Hac1 Siileyman,
Cuma, Hamza Celebi, Dogan oglu Hasan, Hiiseyin
Aga, Boliikbasi, Davud Celebi, Hac1 Musazadeler,
Hac1 Hiiseyin ve Mustafa dahil 50 hane, Darica ce-
maati ve bas evleri olan, Haci Siileyman ve oglu
Murtaza, Deli Osman, Gonziik? Ali, Omer, Smir
Beyzade Mahmud, Nasuh, Ali Bey, diger Omer
ve Numan dahil 50 hane ve Aydin cemaati ve bas
evleri olan Acirlh Hact Osman, Kir Hac1 Yusuf,
Hac1 Hiiseyin, Musa, Darabi Mehmed, diger Haci
Mehmed ve Kose Hiiseyin dahil 40 hane derbentci

olarak iskan edilmistir®.

Bununla beraber, derbendin muhafazasina
tayin edilen ahalinin yeterli olmadig1 goriilmiis,
25 Eyliil 1760°da Sugur kdyiiniin senlendirilmesi
icin Aksaray sancaginda sakin 200 neferden iba-
ret Seref Kiirdi ve Eregli’de sakin Y6riik Odabasi,
Yazicilar, Seyhlii ve Hact Ahmed cemaatlerinin
iskanina karar verilmistir. Ancak Seref Kiirdi ce-
maati, Urgiiplii Hac1 Musa ve sair Tiirkmenleri-
nin uhdesinde olmasi, Haci Ahmed cemaati de
Eregli’de sakin olup, konar gocer olmadigindan,
Seyhlii, Serefli ve Haci Ahmed cemaatinin defter-

18 AE. SMHD.I. 008-0554; MAD 9956, s. 266-267.
19 AE. SMHD.I. 008-0554; MAD 9956, s. 266-267.

20 AE. SMHD.I. 008-0554; MAD 9956, s. 266-267.



lerde derbentgi kayitlarinin olmalariyla nedeniyle
bu cemaatlerin yerlestirilmesinden vazgecilmistir.
Vezir Said Mehmed Pasa ile Ebubekir Pasa’nin
arzi ile derbendin muhafazas: icin Yazic1 ve Emir
Seyhlii cemaatleri derbentci olarak iskdn olun-
muglardir. Yevmi 120 akge ulufe ile Odabasi oglu
Ahmed de derbent agasi olarak atanmistir?'. Ay-
rica Sugur kdyiine, hicbir reayaya kaydi olmayan
Eregli, Aksaray ve Bor kazalarinda konar-gdcer
olan Melekli-Pinar, Acurlu ve Aydinli cemaatle-
rinden beser onar hane yerlestirilmis, Kiird Ha-
san-ogullar1 cemaatinin de buraya sevk edilmesi

istenmigtir?,

Derbent agas1 olan Haci Ahmed’in derbent
ahalisinden Seyyid Davud ve Seyyid Siileyman’1
yaralamasi, Ummiihan ve Hatice hatunlarin evle-
rini basmasi, halka zulmetmesi nedeniyle azline
sebep olmustur. Ayrica Sugur kdyii ahalisi 100
hane derbentci olduklarini, ancak derbendin muha-
fazasinda yeterli olmadiklarini, ¢ektikleri zorluklar
nedeniyle, muhafazaya kadir olan agiretlerden 500
hane daha derbende iskan ve derbentci kaydedilme-
sini, Konya, Eski-il kadilar1 ile Konya valisi Vezir
Hac1 Mehmed Pasa’ya arz etmigler?, bunun {izeri-
ne Celik Mehmed Pasa arziyla Odamishi** cemaati
derbende yerlestirilmek istenmis, ancak Cebbarza-
de Ahmed Pasa’nin inhasiyla adi gecen cemaatin
buraya yerlestirilmesinden vazgecilmistir®®. Konya
sancaginda Bozulus mukataasindan olup tekalif-
lerini 6deyemeyen Kiisne cemaati reayasi kendi
mali kayitlarim her sene derbent agasina 6demek
sart1 ile derbende iskan edilmislerdir. Ayrica Haci

Ahmed Aga yerine derbent agaligina Kiisne oglu

21 MAD 9956 s. 31
22 MAD 9956, s. 32-33-34.
23 MAD 9956, s. 35.

24 Bu cemaatin ismi, Yusuf Halagoglu tarafinda Odemisli olarak
belirtilmistir. Halacoglu, iskan Siyaseti, s. 100.

25 MAD 9956, s. 31.

Halil Bey tayin edilmistir®. Fakat bir miiddet sonra
Kiisne cemaati harb ii darba kadir olmadiklan icin
derbendin muhafazasinda yetersiz kalinca?”, Der-
bendin muhafazasi icin tekrar Otamisl cemaatinin
yeniden Sugur karyesine derbentci olarak yerlesti-

rilmesi i¢in emir verilmistir®,

Uskiidar’da Atik Valide Sultan Evkafina tabi
Yeni-il Tiirkmenlerinden, Halep haslar cemaatinden
olan Otamigh cemaati, Karaman eyaletinde, yolcu-
larin ve Miisliimanlarin hac yoluna yakin olan Tag-
pmnar’a Karaman valisi veziri Muhammed Pasa’nin
Karaman valiligi esnasinda iskan ve derbentci olarak
yerlestirilmislerdir (Safer 1171/Ekim 1757). Ayri-
ca Haa1 Ali Aga ise iizerlerine derbent agasi tayin
edilmistir. Ancak derbentin ana caddeye uzak olmasi
sebebiyle muhafaza edilmesine gerekli olmadigin-
dan, eski Vali Haci Abdurrahman Pasa’nin miihiirlii
mektuplariyla 1173 senesi Saban ayinda (Mart 1760)
derbentci gorevleri ve agalik atmas: geri alinmis, Su-
gur koytine iskan edilerek, Yeleklii Burun derbendi-
ne derbentci tayin olup iizerlerine kendi muhtarlar

olan Yusuf Bey derbent agas tayin edilmistir®.

Konargocer cemaatlerden kendi arzulariyla
Sugur koyiine derbentci olarak yerlesmek isteyen-
ler de olmustur. Bunlardan biri de Aksaray kaza-
sinda misafir olarak sakin olan Seyfler cemaatidir.
Nitekim 1 Temmuz 1779°da bu istekleri kabul
edilerek iskdan olunmuglardir®. Ayrica 7 Sevval
1210/15 Nisan 1796 tarihinde, Uskiidar’da Mer-
hum Atik Valide Sultan Vakfi Yeni-il Tiirkmenle-
rinden, Halep haslar1 voyvodaligi mukataasi reaya-
sindan Melikli Bayadi cemaatinden de bir miktar

hane derbentgi olarak yerlestirilmigtir®'.

26 MAD 9956, s. 35.
27 MAD 9956, s. 31.
28 MAD 9956, s. 31.
29 C. ZB. 002-0094.
30 MAD 9956, s. 242.

31 MAD 9956, s. 38.
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Yukarida belirtildigi gibi Sugur koyt, I. Sul-
tan Selim Han’in vakfi oldugu icin, kdyde bas-
kasinin tasarrufunda bulunan emlak ve araziyi
kullanmayip, kendileri yeniden ev yapmalar1 ve
sahibi olamayan arazide ziraat ve hasat yapip, ka-
nun ve defterde belirtildigi iizere mahsullerinin
ostirlerini ad1 gecen vakfa vermeleri, sayet ziraat
yaptiklar yerler vakfin degilse sahib-i arza ver-
meleri kaydedilmistir. Ancak buraya iskan edilen
derbentgciler, iilke genelindeki diger derbentlerde
gecerli olan sartlar1 ve hizmetleri yerine getirdik-
lerinden, avariz-1 divaniye, imdad-1 hazariye ve
seferiye hissesinden bi’l-ciimle tekalif-i orfiye
ve sakkanin tamamindan muaf olduklar belirtil-
mistir®. Bu nedenle hicbir vezir, beylerbeyi, mii-
tesellim ve ehl-i orf tarafindan veya bir bagkasi
tarafindan az veya cok hicbir vergi icin rencide
edilmemeleri de istenmistir. Ayrica derbentgile-
rin “mefriizii’l-kalem makt{iti’l-kadem min kiil-
li’l-viicih serbestiyet (hayatta oldukca tasarruf
etmesi)” olup, islerine zabitandan bagka harigten
kimesnenin karismamasi, geregi gibi derbendi
koruyup muhafaza etmeleri istenmistir. Yine bu-
radaki derbentcilerden, derbendi muhafaza ettik-
leri icin bir {icret ve maas talebinde bulunmama-

lan da istenmistir®,.

Sugur Koyi’ne (Yelekli Burun Derbendi)
iskan Edilen Asiretler

Sugur kdyiine 13 adet cemaat yerlestirilmis-
tir. Bunlar Acurlu, Aydin, Aydinli, Darica, Emir
Seyhlii, Eymiir, Kiirt Hasanogullari, Kiisne, Melik-
li Pinar, Melikli Bayadi Odamish, Seyfler ve Yazi-
cilardir. Ancak bu cemaatlerden dokuzu hakkinda

bilgi bulunabilmistir.
1- Acurlu Cemaati

16. yiizyillda Heleb’in dogusunda ve Sam

vilayetinde bulanan Acurlu cemaatinin basinda

32 C. ML. 555-22817.

33 AE. SMHD.I. 008-0554; MAD 9956, s. 266-267.

136

Abdullah Bey oglu Mehmed Bey bulunmaktadir.
1526 yilinda Acurlu cemaati iki subeye ayrilmistir.
Bunlardan ilki yine Mehmed Bey idaresinde olup
155 hane, 16 miicerred, digeri de 64 hane, 7 miicer-
red vergi niifusuna sahiptir. Ayrica Acurluya tabi,
Bekmeslu, Seyh Hamzalu, Evlad-1 Seyh Hamzalu
ve Bekmeslu’ya tabi Pir Seyh Ali oglu Bekmes
adli cemaatler bulunmaktadir®*. Ancak bu cemaa-
tin, 17. yiizy1l Haleb kayitlarinda sadece kiigiik bir
subesinden bahsedilmektedir. Buna goére, 1630’da
Tash Oyiik adlh bir kdyde sekiz hane olarak sakin

olduklan goriilmektedir®.

17. yiizy1l sonlarinda Acurlu cemaati Keskin
ilinde sakin Boz-Ulus Mandesi Tirkmenlerine
dahil bir cemaat olarak goriilmektedir. Asiretlerin
Rakka’ya ilk iskan emirlerinin verildigi 1102/1691
tarihinde Rakka Eyaletinde Belih Nehri kenarin-
da miinasip goriilen bir bélgeye iskan olunmalar
istenmistir. Ancak iskan edildikten sonra iskan
yerlerini terk eden Acurlu Cemaati firarilerinden
bir kismi Pehlivanli, Haci Ahmedli ve Reyhanlh
Asiretleri iclerinde gizlenirken, 20 kadar evleri ise
Balikesir sancagina gitmistir. Bir kisim Acurlu Ce-
maati ise Diyarbekir Eyaletinde ve Mardin taraf-
larinda kuvvetli ve niifuzlu kisilerin koruyuculugu

altina girmislerdir®.
2- Aydinh

Dulkadirli Tiirkmenlerinin ilk tahririnde D6n-
geleli taifesi icerisinde yer alan Aydinli cemaati,
Andirin nahiyesinde kiglayip Comakli’da yayla-
dif1 icin Maras yoriiklerindendir. 1525’te asiretin
aym tarihte Kars Kavurgalisi taifesi icerisinde de
bir subesi bulunmaktadir. 1563’te ti¢ boliik halinde

34 Enver Cakar, XVI. Yiizyilda Haleb Sancag1 (1516-1566), Ela-
718 2003, s. 199.

35 Enver Cakar, 17. Yiizyillda Haleb Eyaleti ve Tiirkmenleri, Ela-
718 2006, s. 184.

36 Murat Celikdemir, Osmanli Doéneminde Asiretlerin Rakka’ya
Iskani (1690-1840), Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamig Doktora Tezi, Elazig 2001, s. 122.



kaydedilen asiretin boliiklerinden ilki Andirin’da
Hegsterin koyiinde ziraat edip kislarken, ikinci bo-
liigii ise Sunbas’ta kislayip Magara’da yaylamak-
taydi. Kavurgali taifesine bagh olarak kaydedilen
diger boliigiin ziraat mahalleri de yine Sunbas’ta

bulunmaktaydi®’.

Aydinh agiretinin bir kolunun da Bozok San-
cagindaki Dulkadirli asiretleri arasinda yer aldig:
goriilmektedir. Sancagin 1555 tarihli tahririnden
itibaren ismine rastlanan bir agiret olan Taf asi-
retleri icerisinde kaydedilmisti. Ayrica, Aydinh
cemaati Bogazliyan’da Kitmirce kdyiine yerles-

mistir®,
3- Darica/Darici

Tiirkman-1 Yoriikan taifesinden olup, Yeni-il,
Haleb, Karasi, Karaman ve Aydin sancaklarina

yerlesmiglerdir®.

Darica cemaati, yoriik tahrir defterinde, Ana-
dolu yoriikan cemaati ve 92 nefer olarak kayde-
dilmistir. Icil sancaginda Giilnar kazasinda Sar
inek nam mahalden kalkip, Saruhan sancaginda
Caga Dagi’nda kislayip, Aksehir sancaginda Ke-
tenlik Dagi’nda yaylaya gitmektedirler. Ayrica 92
nefer Icil’de Korucuoglu Ali isimli kisinin timar1
reayasidir. Cemaatin, 80 neferinin parkende olduk-
lan ve kiiciik pargalar halinde Muaniya Dagi’nda,
Tire Dagi’nda, Tekkeli yaninda, Palas kazasinda,
Alasehir yakininda ve Kilis Kazas1 Oren Dag1’nda
sakinler olduklar1 kayitlidir®.

4- Eymiir

Uzun Hasan Bey’in Karakoyunlu Riistem
Tarhan ile 1448/49°da giristigi miicadelelerden

37 Arif Sar;, XVI. Yiizyilda Dulkadirli Tiirkmenleri, Gazi Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayinlanmamug Doktora Tezi,
Ankara 2015, s. 212.

38 Sar1, Dulkadirli Tiirkmenleri, s. 213.

39 Cevdet Tiirkay, Osmanli imparatorlugu’nda Oymak, Asiret ve
Cemaatler, Istanbul 2001, s. 266.

40 AE. SMHD.I. 008-0554.

birinde Akkoyunlu ordusunun sol kanadinda yer
alan Eymdtirler, Akkoyunlu Devleti’nin ¢okiistin-
den sonra Safevi Devleti’nin hizmetine girmigler-
dir. Burada Eymiirlii Yar Ali Han’1n oglu Mehmed
Yar Han, Esterabad emiri iken Tiirkmen Ohlu/
Oklu asireti mensuplarn tarafindan 6ldiiriilmiigtiir.
Eymdirlii Sultan Halil de Karabag emirligine kadar

yiikselmigtir*!,

Dulkadirli Ttirkmenleri i¢inde Eymir, Eymir-
li ve Andirin Eymirlisi olarak kaydedilen Maras,
Kars-1 Maras ve Bozok Sancaklarinda ¢ taife
bulunmaktaydi. Birbiriyle akraba olan cemaatler-
den olusan bu Eymirli taifesinin bir kolu da Halep
Tirkmenleri icerisinde kendisine bagh bes cemaa-
tiyle biiytik bir asiretti*’. Ayrica Eymir taifesinden
olan asiretler, Yeni il ve Bozulus Tiirkmenlerinden
bagka Iran’a giden Tiirkmen boylar arasinda da

yer almaktaydi®.

Dulkadirlilerin ilk tahririne gore (1525-26)
Maras Eymirlisi taifesi 40 cemaatten miitesekkil
olup toplam 1.408 hane ve 83 miicerred vergi nii-
fusuna sahiptir. Aymi tarihte Kars-1 Marag’ta bu-
lunan Andirin Eymirlisi 13 asiretten olusmaktadir.
Bunlardan Sarica Mesudlu, Mubhsinli, Bas1 Biiytiik-
lii, Dolayanl, Okurcali asiretleri niifus bakimindan
en kalabalik olanlardir. Maras’ta bulunan Eymirli
taifesinin miiteakip tahrirlerde biiyiik niifus kay-
bina ugradig: ve ilk tahrirde Eymir taifesine bag-
1 olarak kaydedilen cemaatlerin biiyiik kisminin
1580 tahririnde bulunmadigi goriilmektedir. Bu
cemaatler daha ilk tahrirde Diyarbekir Vilayetin-
de oldugu bildirilenler olup, Bozulus teskil edilir-
ken bu tesekkiile baglanmistir. Ancak Bozulus’a
dahil edilen cemaatlere Dulkadirli igerisinde iken

kullandiklar hususi adlari verilmemis onun yerine

41 Tufan Giindiiz, Anadolu’da Tiirkmen Asiretleri, Istanbul 2019,
s. 136.

42 Cakar, Haleb Tiirkmenleri, s. 202; Sari1, Dulkadirli Tiirkmenleri,
s. 147.

43 Sar1, Dulkadirli Tiirkmenleri, s. 147.
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hepsi dahil olduklari taifeye istinaden Eymir adiyla
kaydedilmigtir*.

16. yiizy1l sonunda Maras ve Kars-1 Maras’ta
Eymir ve Eymirli adlariyla kaydedilen 31 cemaat
bulunmaktadir. Taifenin en biiyiik asiretleri Eymir,
Eymirli, Demrek, Musa Fakihli, Han Pasali, Boy-

nu Yogunlu ve Cepni agiretleridir*.

Orta Anadolu’ya gelen Bozulus asiretleri
arasinda adina 1188/1718’de yapilan bir tahrirde
tesadiif edilen Eymdiirlerin niifus kaybina ugramis
olmasi, bunlardan baz1 gruplarin Yeni il, Halep ve
Dulkadir Tiirkmenleri arasina karistigi, bir boli-
miiniin ise yerlesik hayata gecmis olabilecegini dii-
stindiirmektedir. Nitekim, daha Kanuni devrinden
itibaren Giineydogu Anadolu’daki koylere yerles-
meye basladig1 ve Garbi Amid’de Karacivan nam-1
diger Eymiirlii, Sarki Amid’de Eymiirlii ve Eymiir
Bulgulu koylerinde zirai faaliyetlerde bulunduklari

tespit olunmaktadir*.

Halep Tiirkmenleri arasindaki Eymiirler,
Hama ve Humus topraklarina iskan edilmis, bir
béliimii ise Yeni Il Tiirkmenleri icine katilmistir.
Ote yandan Eymiirlerin bazi kollarina Yozgat,
Dulkadir, Kiitahya ve Karahisar-1 Sahip’te tesadiif

edilmektedir®’.
5- Kiisne

Dulkadir Tirkmenleri’nin biiylik kollarindan
biri olan Kiisne asireti, Bozok, Adana ve Danis-
mendlii mukataasindan bagka Bozulus icinde de

bulunuyordu®.

flk tahrire gore (1525-1526) Maras Yoriikle-
ri olarak kaydedilen toplam 87 cemaatten olusan

Kiisne taifesinin en biiyiik asiretleri Kiigne, Teke-

44 Sar1, Dulkadirli Tiirkmenleri, s. 147.
45 Sar1, Dulkadirli Tiirkmenleri, s. 148.
46 Giindiiz, Asiretler, s, 136.
47 Glindiiz, Asiretler, s, 137.

48 Glindiiz, Asiretler, s, 156.
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li, Kirasan, Semseddinli, Kayirli, Kaygusuzlu ve
Neccarl asiretleriydi. Kiisne asiretlerinin kislak-
lar1 Maras ve Adana Sancagi’nin muhtelif nahi-
yeleriyle Uzeyir, Antep ve Antakya havalisinde
ve Kuzey Suriye topraklarinda bulunmaktaydi.
Kiigne asiretleri Maras Sancagindan baska Sivas,
Nigde ve Kayseri bolgelerini de icerisine alan ¢ok
genis bir alanda yaylamaktaydilar. Hatta onlardan
ayrilan, Hact Hamzali agireti Ankara havalisine

gelmisti®.

Kiisne asireti, Bozulus’un Orta Anadolu’ya
gelmesinden sonra iki kola ayrilarak Vilayet-i Rum
ve Karaman sakini Bozulus icinde yer almistir®.
Ayrica Karaman sakini Kiisne asiretinin kethiida-
larindan hayli sikint1 ¢ektikleri tespit olunmaktadur.
Bunlar, Ferig kdytine iskan edilmislerse de levendat
eskiyasinin baskisi yiiziinden dagilmislar, nihayet
Eskisehir kazasindaki bos ve harabe kdylerden Kara
Hiiytik’e yerlegtirilmislerdir. Kiisne cemaatinin bir
kolu ise Karaman vilayetinde Turgut kazasina tabi

Atlandi koytine iskan olunmustur®!.
6- Melek Hacillu/Melekli Bayadi

Halep Tirkmenlerinin Bayad> taifesinden
olan ve 16. ylizyilin baglarinda niifus bakimin-
dan daha kalabalik olduklar1 goriilen Melek Ha-
cllu’nun, yiizyilin ortalarinda niifusunun azaldigi
goriilmektedir. Ayrica, 1550°de Melekli adiyla
kaydedilmis bir subesi de vardir®.

Melek Hacilu’nun, 17. Yiizyilda, Haleb Tiirk-
menleri arasindaki niifusu siirekli olarak diisiis
gostermektedir.1663’te Haleb’te,1667°de ise Ha-

leb’in Tell ‘Arran adli mahallesinde sakin idiler.

49 Sar1, Dulkadirli Tiirkmenleri, s. 162.
50 Giindiiz, Asiretler, s, 156.
51 Giindiiz, Asiretler, s, 156.

52 ilhan Sahin, Yeni-il Kazasi ve Yeni-Il Tiirkmenleri (1548-
1653), Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Yenicag Kiirsiisii,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 1980, s. 262.

53 Cakar, Haleb Tiirkmenleri, s. 256.



Ayrica, bu cemaatin “gdcer” olan iki subesi olup,
bunlardan biri Haleb’de, digeri de Pehlivanlu agi-

retinin yaninda idi**.

Uskiidar’daki Atik Valide Sultan Evkafi’na
tabi olan Yeni-il Ttirkmenlerinden de bazi cemaat-
ler Hama, Humus ve Rakka havalilerine muaf ve
miisellem olarak Iskan edildikleri icin, Valide Sul-
tan Evkafi bundan biiyiik zarar gérmiis, bu zararin
telafisi icin de 18 Ramazan 1104 (23 Mayis 1693)
tarihinde Haleb Tiirkmenlerinden heniiz iskan edil-
memis olan ve Havass-1 hiimayuna tabi bulunan
cemaatler igerisinde olan Melekli Bayad: cemaati
de 1104 senesi Martinin basindan baglanmak tizere
tic sene boyunca Yeni-il Tiirkmenlerine dahil edil-

mislerdir.
7- Otamislu

Residiiddin’in Oguznamesi’ne gore hiikiim-
dar cikaran bes boydan biri olan Beydilli boyu,
diger Tiirkmen tesekkiilleri gibi 16. yiizyilda ce-
sitli kollara ayrilmistir. Bunlar Yeni-il, Bozulus,
Ramazanlu ve Haleb Tiirkmenleri olup, en 6nem-
lisi ve asil boydan inen kol Haleb Tiirkmenleri
arasinda yasiyordu. Ayrica Safeviler doneminde
miihim bir Begdilli subesi de Iran’da ikamet et-

mekteydi®®.

Haleb Tiirkmenleri arasinda yasayan Beg-
dilli kolu Tiirkmen defterlerinde daima ilk siray1
alan biiyiik bir tesekkiildi®’. Nitekim, Otamish
cemaatinin de 16. yiizyillda Begdili taifesinden
oldugu goriilmektedir>®. Cemaat bu yiizyilin son-
larinda (1583) Begdili’ye tabi olarak, Yeni-il’in

Devetas mevkiine yaylaya gitmektedir®®. Otamis-

54 Cakar, Haleb Tiirkmenleri, s. 257.
55 Cakar, Haleb Tiirkmenleri, s. 182.

56 Faruk Siimer, Oguzlar (Tirkmenler) Tarihleri, Boy Tegkilati,
Destanlari, Istanbul 1992, s. 225-232.

57 Cakar, Haleb Sancag, s. 171.
58 Cakar, Haleb Tiirkmenleri, s.258.

59 Sahin, Yeni-il Tiirkmenleri, s. 262.

I1 cemaatinin,1663’te kethiidas1 Ali iken,1667’de
de Boynu Egri vel673’te ise Boynu Egri oglu

Mustafa’dir®°.

Uskiidar’da Atik Valide Sultan Evkafina tabi
Yeni-il Tirkmenleri, Haleb haslar1 cemaatinden
olan Otamigh cemaatinin bir kisminin Aksaray ta-
raflarina geldikleri ve burada Tagpinar derbendine

yerlestirildikleri de bilinmektedir.
8- Kiird Hasanh

Dulkadirli Tiirkmenleri icerisinde Giindes-
li’ye bagh olarak kaydedilen Kiird Hasanl1 cema-
ati, 1525’te Kahta kazasinda Bozdis/Tudus kdyiin-
de, Behisni kazasinda Kelliim kéyiinde ve Budun

koyiinde iskan olunmuslardir®'.
9- Seyhli

Bozulus’a dahil asiretlerden olan $eyhliiler,
1540 tarihinde iki cemaatte toplam iki yiiz hane-
nin iizerinde bir niifusa sahiptiler. Seyhlii cemaati,
II. Selim doneminde 460 haneye ulagmislardi. Bu
kalabalik toplulugun bir kolu da Safevi Devleti’nin
hizmetinde bulunuyordu, ki bu asirete mensup olan
Korucubasi Sar1 Pire, Caldiran Savagi’nda 6lmiis-
tli. Ayrica, bu asiretten bazilari I. Tahmasb zama-

ninda valilige kadar yiikselmistir®.

Seyhlii asiretinin bir boliimii, Bozulus’un
Orta Anadolu’ya gocleri esnasinda Dulkadir ve
Halep Tiirkmenlerinin arasina karigmis hatta Sis
kazas: dahiline kadar gitmistir. Bir boliimii ise
Keskin havalisindeki Bozulus mandesi iginde yer
almistir. Bunlar, Casnigir Kopriisii yakinlarinda
kisliyor ve Erciyes Dagi’nda yayliyordu. Asiretin
bir kolu da Ankara sakini Tabanlu asiretine tabi

olmugtur®.

60 Cakar Haleb Tiirkmenleri, s. 259.
61 Sar1, Dulkadirli Tiirkmenleri, s. 425.
62 Giindiiz, Asiretler, s, 168.

63 Giindiiz, Asiretler, s, 168.
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Seyhlii agiretine mensup bazi kimseler Cerid-
li, Kiiciikli, Karamanlu ve Tabanlu asiretlerinin
mensuplar ile Kirsehir-Ankara arasinda egkiyalik
yapmissa da Tiirkmen kethiidalarinin siki kontrolii

sayesinde bunu fazla yiiriitememislerdir®.

Seyhlii asiretinin bazi kollari Dulkadir ve
Yeni il Tiirkmenleri ile Adana bblgesindeki Dul-

kadir ifraz1 icinde bulunuyordu®.

Sugur Derbentinin Dagilmas1 ve Hotamis

Ismini Almasi

Sugur koyl yukaridaki cemaatler tarafindan
yeniden senlendirilmistir. Ancak 19. yiizyilin bas-
larinda Hotamis cemaatinden bahsedilmeye bas-
lanmistir®®. Bunun nedeni 1840’lardan itibaren
derbentlerin emniyet ve giivenliginden sorumlu
derbentgilerin yaninda, siivari ve piyade askerle-
rin yerlestirilmesi ile derbentciligin yavas yavas
onemini yitirmeye baslamasiyla aciklanabilir. Su-
gur kdyiindeki baz1 cemaatler gecinmek icin bes-
ledikleri hayvanlara yeterli mera ve ziraat yapacak
tarim arazisi bulunmadigindan cevreye dagilmis-
lardir. Burada Otamish (Hotamisl) cemaatinden
olanlarin ¢ogunlugu kaldig icin, 1840’11 yillarda
bu isim verilmistir®”. Nitekim 1844 tarihli niifus
defterinde “Kasaba-i Derbend-i Hotamis tabi-i
Karapinar”, olarak kaydedilmistir®®. Artik Sugur
koyii ve Yeleklii Burun derbendi de Hotamis ola-
rak degismistir. Bu tarihte Hotamig alti mahalleye
ayrilmistir. Bunlar, Sugur, Avatli, Celfeli, Hac
Gozelli, Taspmnar ve S$abanli’dir. Ayrica 1845
tarihli temettiiat defterlerinde de aynmi mahalleler
kayithdir®.

64 Giindiiz, Asiretler, s, 168.
65 Giindiiz, Asiretler, s, 168.
66 MAD 9956, s. 31; AE. SMHD. II. 91-7563.

67 Osman Ulkiimen, Karaman ve Cevresi Tiirkmenleri, Karaman
2012.

68 NFS. d. 3416, s. 222.

69 ML. VRD. TMT. d. 10132, 10133, 10138, 10144, 10151, 10152.
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Tablo1: Nifus defteri ve Temettiiat defterlerine gére Hotamis'in
mahallerindeki hane sayilari

No Mahalle Adi Hane Hane
1 Sugur 72 69
2 Avatli 69 68
3 Celfe 108 106
4 Haci Gozelli 145 149
5 Tasgpinar 151 114
6 Sabanli 159 159
Toplam | 704 665 416

Hotamis’ta, 3416 numarali 1844 tarihli niifus
defterine gore 704 hane ve 1796 erkek niifus bu-
lunmaktadir. Kasabanin tahmini toplam niifusu,
kadinlarin sayilmadigr dénemlerde, Osmanli’da
niifus tlizerine calisan pek cok kisinin genellikte
yaptig1 gibi, erkek niifusu ikiye carpilarak buluna-
bilir. Buna gore tahmini toplam niifus ise 3.592’dir.
Asagida Tablo 1’de de niifus ve temettiiat defterle-
rine gore haneler verilmistir. Goriildiigii tizere 1845
tarihli temettiiat defterlerine gore hane miktari azal-
mistir. Bunun sebebi, Taspinar mahallesi temettiiat

defterinin son kisimlarinin eksik olmasidir™.
SONUC

18. yiizyilin baslarindan itibaren devlet, harap
ve bog durumdaki derbentleri ve yerlesim yerlerini
imar ederek yeniden intizam altina almak istemis-
tir. Bu gercevede, ¢alismamiza konu olan, Konya
sancaginda Ismil ile Karapimnar arasinda bulunan
hac, Sam, Misir Haleb yolu iizerinde olan Sugur
kdyii ve bunun yakininda bulunan Yelekli Burun
derbendinin yeniden senlendirilmesine ¢alisilmis-
tir. Koye, bolgede bulunan konar-gocer cemaat-
lerden 13 cemaat derbentci olarak iskan edilmis-
tir. Bunlar derbentci olarak yerlestirilirken bazi
vergilerden muaf sayillmiglardir. Bu cemaatlerden
bazilar1 Rakka’ya yerlestirilen ve oradan firar eden

cemaatlerdir. Bir kismi da Haleb Tiirkmenlerinden-

70 ML. VRD. TMT. d. 10144.



Tablo 2: Hotamis Tiirkmenlerinin kurdugu koyler

Koyiin ismi

No Koyiinismi1928

(Salname)
1 Aslama-i Kebir 1 Aslama-i Kebir,
2 Aslama-i Sagir 2 Aslama-i Sagir
3 | Burunoba 3 Burunoba
4 | Camili 4 Camili
5 Cinliéren 5 Cinliviran
6 | Cigil 6 Cigil
7 Egilmez 7 Egilmez
8 8 Feriz
9 Gameni 9 Gameni
10 | Hasanoba 10 Hasanoba
11 11 ildanl
12 | islik 12 islik
13 | Karacaviran 13 Karacaviran
14 | Karahtyuk 14 Karahuyuk
15 | Karakisla 15 Karakisla
16 | Kayacik 16 Kayacik
17 17 Mescitli
18 | Mezarlikale 18 Mezarlikale
19 19 Ortaoba
20 20 Rakka
21 | Surgucg 21 Sargug
22 22 Sabanli
23 | Tasagl 23 Tasagil
24 24 Taspinar
25 | Uzunkuyu 25 Uzunkuyu
26 | Uchuyuk 26 Uchtiyiik
27 | Yenikuyu 27 Yenikuyu
28 | Yilanh 28 Yilanli

dir. Derbendin muhafazasinin zor olmasi sebebiyle
yerlestirilen hane sayisinin 500’e kadar ¢iktig1 sdy-
lenebilir. Nitekim 1844 tarihli defterde derbentte
704 hane bulunmaktadir. Ancak 1840’lardan itiba-
ren derbentlerin 6nemini kaybetmege baslamasiy-
la derbencilik de 6nemini kaybetmeye baslayinca,
buradaki cemaatlerin hayvanlarina otlak ve yeni
tarim arazileri bulmak icin Sugur’dan ayrildiklar
diisiiniilebilir. Nitekim bu tarihten sonra derbendin

isminin Hotamis olarak degistigi goriiliir.
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Karaman Eyaletinde hac yolu tizerinde olan Yeleklii Burun diye bilinen Sugur derbendine Otamigli cemaatinin derbentdci tayini
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Harita? Honys cevresindeld derbendier

Fotograf: Hotamis Koyl 1905
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OZET

Gog dogas: itibariyle sancili bir siire¢ oldu-
gundan dolay1 insanlar 6nemli nedenler olmadikca
goc etmeye istekli olmazlar. Yagadiklar cografya-
da kendilerini giivende hissetmemeleri, can ve mal
giivenliginin bulunmamasi, manevi degerlerinin
tehdit altinda olmasi insanlar1 géce yoneltmekte-
dir. S6z konusu baski durumu Edirne (1829) anlas-
masindan sonra Carlik Rusya’sinin idari sistemine
dahil olan Ahiskali Tiirkleri i¢in gegerli olmustur.
Bu tarihten itibaren Rus zulmiinden canlarim kur-
tarmak icin Ahiska bélgesinden Anadolu’ya gocler
basmis ve 1877-1878 Rus-Tiirk savasindan sonra
daha kitlesel bir karakter kazanmistir. Bu calis-
mada halk arasinda 93 Harbi olarak nitelendirilen
savag sonrast Ahiska’dan, Konya’nin Ilgin ilgesine
bagli olan Mecidiye koyiine iskan edilen Ahiskal

Tiirklerin gogleri ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Iskdn, Ahiska
Ttirkleri, Konya, Mecidiye Koyt
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93 MIGRATIONS FROM AHISKA
AFTER  HARBI: ILGIN MECIDIYE
VILLAGE EXAMPLE

ABSTRACT

As migration is a painful process by nature,
people are not willing to emigrate unless they have
important reasons. People who feel safe in their
geography, do not find the safety of life and pro-
perty, the spiritual values are threatened to be in
the direction of migration. The printing situation
has been valid for the Ahiskali Turks, which inc-
luded the administrative system of tsarism Russia
after the agreement of Edirne (1829). From this
date, to save their lives from the Russian tyran-
ny, migration from the Ahiska region to Anatolia
was started and the 1877-1878 gained a more mass
character after the Russian-Turkish war. In this
study, the migration stories of Ahiska Turks who
were inhabited by the village of Mecidiye, which
is affiliated to the district of Ilgin in Konya, were
discussed after the war, which was described as
the 93 Harbi.

Keywords: Migration, Setlement, Ahiska
Turks, Konya, Mecidiye village

GIRiS

Gog, insanlar ve toplumlarin yasaminda ol-
dukca genis anlam ve etkilere sahip, sosyolojik,
psikolojik ve antropolojik boyutlar olan bir olgu-
dur. Gog, ad1 gecen disiplinlerin olgular ele alig
ve yaklasim bigimlerine gore farkli sekillerde ta-
mmlansa da hangi acidan bakarsak bakalim ve
nedeni ne olursa olsun go¢ insanlarin ekonomik,
toplumsal veya siyasal nedenlerden otiirii mekan-
sal bir yer degisimini tanimlamaktadir. insanlarin
farkh cografyalar arasindaki hareketleri bireysel ya
da kiiciik topluluklar halinde olabildigi gibi, 6zel-
likle savas ve baski durumlarinda kitlesel diizeyde
de ortaya ¢ikmaktadir. Insanlarin yagsadiklar bol-

gede kendilerini giivende hissetmemeleri, can ve
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mal giivenliginin bulunmamasi, manevi degerle-
rinin tehdit altinda olmasi insanlar1 goge yoOnelt-
mektedir. 1929’dan itibaren Ruslarin Kafkasya’ya
tamamen yerlesmeleri, Kafkasya’nmin bir bakima
kendi kaderine terkedilmesi ve Ruslarin uygula-
diklar1 emperyalist baskilar burada yasayan Miis-
liman halklarda bilylik hosnutsuzluk yaratmistir.
Sonug olarak insanlar Kafkasya’dan Anadolu’nun
cesitli bolgelerine go¢ etmeye baglamiglardir. Gog-
ler siyasi ve dini nedenlerden dolayi oldugu igin
gocmenler Miisliiman ve Tiirklerden olusmaktay-
di. Anadolu’ya Kafkasya’dan gelen gocler Kirim
savasl (1853-1856) ve 1877-1878 Rus-Osmanli
savasindan sonra Osmanlinin yenilmesiyle daha
da stirekli ve kitlesel harekete doniismiistiir. Bu
calismada 93 Harbi’nden sonra Ahiska Tiirklerinin
Anadolu’ya ve Ilgin ilgesi Mecidiye kdyiine goc
ve iskanlar, yerlestikleri bu kdyde yeni hayatla-
rina intibak siirecleri incelenmektedir. Fakat Ttir-
kiye’de Ahiska Tiirklerinin ¢ok iyi bilinmemesi
nedeniyle ilk 6nce Ahiska neresidir? Ahiska Tiirk-
leri kimlerdir? Bugiin nerelerde yasamaktadirlar?
Sorulan cevaplandirildiktan sonra Ahiskalilarin
Osmanh dénemindeki Konya’ya goclerinin, sebep
ve sonuglari ele alinacaktir. Bunu yaparken birin-
cil ve ikincil kaynaklardan yararlamlmistir. Ayrica
Mecidiye kdyiinde iskan eden Ahiska Tiirkleriyle
yapilan goriismelerden elde edilen veriler kullanil-

mistir.

1. AHISKA VE AHISKA TURKLERI-
NiN GOC TARIHINE KISA BiR BAKIS

Cografi konumu bakimindan Tiirkiye’nin
kuzeydogusunda yer alan Ahiska, Ardahan iliyle
sinur teskil etmekte ve yakin dénemlere kadar Os-
manl topraklar icerisinde yer almaktaydi. Bugiin
Giircistan Cumhuriyetinin sinirlari icerisinde kalan
Ahiska kadim bir Tiirk yurdudur. Ahiska isminin
etimolojisine baktigimizda Dede Korkut Kitabi’n-
da Ak-Sika olarak ge¢cmekte ve Ak-Kale anlamina
gelmektedir (Zeyrek, 2001: 8). Bolgenin ismi Giir-



cli kaynaklarinda Sa-mskhe/Meskhi yurdu, Akhal-
sikhe/Yeni kale, Sa-Atabago/Atabek yurdu (Kipcak
atabeyligi) seklinde kullanilmaktadir. (Kirzioglu,
1992: 154). Mesketya isminin kokii Mesagertlere
dayanan Mesk/meskhi kaviminden gelmektedir.
Bu kavim boélgeye adinmi biraktiktan sonra zamanla
Hitit, Siimer, Asur vb. gibi tarih sahnesinden kay-
bolmuglardir. Bu kavim burada yasayan Kipgaklar
icerisinde asimile olmuslardir (Zeyrek, 2001: 6).
Tirklerin Ahiska ve ya Mesketya bolgesindeki
varhgl ¢ok eski dénemlere dayanmaktadir. M.O.
VI yiizyilda Makedonyali iskender’in, Kafkas-
ya’ya seferi zamani Kiir irmag sahilinde yasayan
Bun- Tiirkleri ve Kipgaklarla karsilastigini belirt-
mistir (Kirzioglu, 1992: 20). Giircii bilim adam
Takaysvili, bu bolgeyi Tiirk elleri kabul etmekte
ve Bun-Tiirkler, ya Tiirkler ya da Turanhlardir,
demektedir. Ayrica Giircii dil bilimci Marr da,
Bun-Tiirkler soziiniin, yerli Tiirkler anlamina gel-
digini belirtmistir (Zeyrek, 2001: 7). Zeyrek’e gore
bolgenin eski unsurlar olan Bun-Ttrkleri ve Kip-
cak Tiirkleri Ahiska Tirklerinin atalaridirlar. Yu-
karidan da anlasilacag tizere Ahiska, Giircistan’in
cok eski tarihten beri Mesketya denen bolgesinde
yer aldigindan dolay1 Ahiska Tiirklerine bazi1 kay-
naklarda Mesketya Tiirkleri de denmektedir. Ahis-
ka Tiirkleri her hangi bir farkh etno-lenguistik bir
grup degildir. Ahiska bir cografi bolgeyi, Ahiska
Tirkleri tabiri ise burada yasayan Tiirkleri kastet-
mektedir. Dilleri oguz dil grubuna dahil olup Arda-
han, Poshov, Oltu, Savsat’da konugulan Tiirkgenin

aynisidir.

Ahiska bolgesine Hunlar, Hazarlar, Kipcaklar,
Selcuklular, Akkoyunlular, Karakoyunlular ve Sa-
feviler arasinda sirayla el degistirdikten sonra 1578
yilinda (Cildir Savasinda) Lala Mustafa Paga ve
Ozdemiroglu Osman Pagsa’nin Kafkasya Seferi ile
Safevilerden alinarak Osmanl: topraklarina katildi
ve merkezi Ahiska sehri olan Cildir Eyaleti kurul-

du. Osmanl déneminde Anadolu’nun kuzey-do-

gu bolgesi olan Ahiska sadece eyaletin baskenti
degil aym zamanda kiiltlir ve ticaret merkezi idi.
1928’e kadar niifusunun ¢ogunlugu Miisliiman ve
Tiirklerden olugsmakta, ayrica tabii giizellikleri ve
zenginligi ile meshur, Dogu Tiirkiye’nin Erzurum
ve Trabzon’dan sonra en 6nemli sehri idi (Zeyrek,
2001: 9-17; Demiray, 2012: 878).

iki yiiz elli yillk Osmanli idaresinin ardin-
dan 1828 yilinda Osmanli-Rus savasindan sonra
Edirne (1829) Antlasmasi ile Ahiska ve Ahilkelek
Ruslara savas tazminat1 olarak birakilmistir. Os-
manh devletinin bolgeyi geri alma tesebbiisleri,
zaman zaman kii¢iik basarilar elde edilse de so-
nugsuz kalmistir. 1877 yilinda baslayan ve halk
arasinda 93 Harbi olarak bilinen savastan sonra
Ruslarla yapilan Ayastefanos (Yesilkdy) Antlas-
masi’yla, Kars, Ardahan ve Batum, Ruslara bi-
rakilinca, Ahiska da, bizden iyice uzaklagmistir
(Zeyrek, 2001: 21).

1917 Bolsevik Ihtilali ile Rusya’da Garlik sis-
teminin dagilmasindan sonra olusmus tarihsel sart-
lardan yararlanarak 1918’de imzalanan Brest-Lito-
vsk Antlagmasi ile Kars, Ardahan ve Batum geri
alinmistir. Bunun ardindan “Ahiska ve Ahilkelek
halki, Omer Faik Numanzade 6nderliginde top-
lantilar diizenleyerek delegeler secmis, Wilson
prensiplerinden biri olan self-determinasyon hak-
kimi kullanarak aldiklar1 bir kararla Tiirkiye’ye
katilmak istediklerini beyan etmiglerdir. Batum
Konferansi’nda Gdirciilerin itirazlarina ragmen
Tiirkiye’nin talebiyle Ahiska ve cevresi anavatana
birlesmistir. Fakat Ahiska ve Ahilkelek’in sevin-
ci ¢ok uzun siirmemis ve 1921 yilina kadar bolge
Ttrkler, Giirciiler ve Ruslar arasinda birkac kez el
degistirdikten sonra imzalanan Moskova Antlas-
mast (16 Mart 1921) ile masa basinda kaybedilmis
ve Tiirkiye’nin elinden tamamen ¢ikmistir (Zeyrek,
2001; Demiray, 2012: 880).

Bu tarihten sonra Ahiska’da Sovyet dénemi

baglamistir. Sovyet doneminde Giircistan sinir-
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Sekil 1 Ahiska’'nin Cografi Konumu. Kaynak: www.ahiskalilar.org

lan icinde yer alan Abhazlara, Osetlere ve Acara
Miisliimanlarina 6zerklik verilirken, Ahiska Tiirk-
lerine bu 6zerklik verilmemis ve Tiflis zimam-
darlarina birakilmistir. Sovyetler birliginin idari
sinirlan igerisinde kalmis olan Ahiska bes biiyiik
bolgeden (Adigon, Ahiska, Aspinza, Ahilkelek ve
Bogdanovka) Abastuman, Azgur ve Hirtiz gibi bii-
yiik yerlesim birimleri ve iki yilizden fazla kdyden
olugsmaktadir (Sekil,1). Bolgede en baskin unsur
Ttrkler, baskin dil ise Tiirkcedir. Ahiska hem etnik
hem lengiiistik olarak Anadolu Tiirkliiglintin deva-
mu idi. Fakat Tiirkiye ile sinir bolgede yer alan bu
Tiirk toplumu Rus Devleti’nin goziinde her zaman
potansiyel casus veya diisman olarak gérmesine
sebep olmustur. Bu nedenle hem Carlik hem SSCB
doneminde siirekli baski ve zulme maruz kalmis-

lardir.
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Ahiskah Tiirklere kars: baskilar Stalin doéne-
minde son haddine ulasmis ve Tiirk kelimesinin
unutturulmasi ¢abalar1 1924 yilindan itibaren kuv-
vetle hissedilmeye baglanmistir. Bu donemlerde
Ahiskal Tiirklere etnik kimliklerini degistirmeleri
icin baski yapilmakta ve soyadlarinin sonuna —dze,
-svili vb. gibi ekler ekleyerek Giirciice yapilmaya
cahsilmistir. Bu yerli Tiirklerin Giircti oldugunu
ispatlamaya calisan bir siirii uyduruk tezler ileri
stirilmiistiir. Oynanan bu oyunlarin farkinda olan
onde gelen aydinlar, tiirlii tiirlii diizme suclarla tu-
tuklanip ya 6ldiiriilmiis ya da siirgiin edilmiglerdir.
Ozellikle 1930-1937’li Sovyetler birligi icerisinde
Tirklerin yasadigi tim bolgelerde ve Aym za-
manda Ahiska’daki Tirk ve Miisliiman aydin ve
din adamlan sistematik bir sekilde yok edilmistir.

Onlara yakistirilan en biiyiik suclar ise Ttirkgiiliik,



“Tiirkiye Casusu” ve “rejim diismanhgi yapmak”
olmustur (Zeyrek, 2001, Avsar ve Tuncalp 1994:
19-21).

fkinci Diinya Savagi’nin sonlarina dogru Sta-
lin Tirk ve Miisliman etnik gruplar1 demagojik
bir “isbirlikci” kelimesi altinda suglu ilan etmis
ve Ikinci Diinya Savagi’nin karmagik ortamindan
yararlanarak asirlardir yasadiklan yurtlarindan siir-
giin edilmislerdir. Bu etnik gruplar Kirimh Tiirk-
ler, Cegenler, inguslar, Balkanlar, Karagaylar ve
Ahiskali Tiirklerden olusmaktaydi. Siirgiiniin son
kafilesi olan Ahiskali Tiirkler 15 Kasim 1944’de
eli silah tutan biitiin erkekleri (40 bine yakin) Sov-
yet saflarinda Fagistlere kargi savagirken geride ka-
lan kadin, cocuk ve ihtiyarlar soguk bir kis giinii
hayvan vagonlarina doldurularak gayri insani sart-
larda vatanlarindan koparilmis ve orta Asya’nin en
olumsuz hava sartlarinin oldugu boélgelere siiriil-
miislerdir (Ozcan, 2002: 100; Buntiirk, 2014: 87;
Aydingiin, 2014: 44).

Bu gayr-i insani kogullarda haftalarca siiren
yolculukta siirgiin yerine varmadan resmi rakamla-
ra bakilirsa 200 kiisur, fakat gayri resmi rakamlara
gore 17 bin kisi hayatim1 kaybetmistir (Avsar ve
Tuncalp 1994: 23). Siirgiiniin ilk yillar da oldukca
zor gecmistir. Soguk, aclik, hastaliklar sonucunda
ozellikle cocuk oliimleri ¢ok fazla olmustur. Eksi
30-40 dereceyi bulan Orta Asya ¢6llerinde 14. 895
kisi, hayatin1 kaybetmistir (Ozcan, 2002). Ozbe-
kistan, Kazakistan ve Kirgizistan’a aile birligi ve
akrabalik iliskileri gozetilmeden dagitilan Ahiska
Tirkleri 12 sene sikiyénetim altinda tutulmus ve
dolasim yasagi ile asimile edilmeye calhisilmistir.
Bu yasak Stalin’in 6liimiine (1956) kadar siirmiis-
tiir. 1957 yilina gelindiginde Stalin doneminde siir-
giin olan halklara vatanlarina dontis izni verilmesi-
ne ragmen Ahiskali Tiirklere bu izin verilmemistir.
Bu tarihten sonra vatanlarina dénmek icin miica-
deleye baglamislardir. Vatanlarina yakin bolgelere

ozellikle Azerbaycan’a go¢ etmeye baslamislardir.

Ahiska Ttirkleri igin en vahim durumlardan
birisi de stirgiin edildikleri bolgelerdeki yerli hal-
kin goziinde SSCB tarafindan kasith olarak olus-
turulmus suclu imajidir. Dolayisiyla siirgiiniin ilk
yillarinda Orta Asya Tiirkleri bu halka suclu, de-
yim yerindeyse dcli muamelesi yapmiglardir. Fakat
zamanla onlarin Tiirk ve dinlerine bagh Miisliiman
olduklarim gérmiigler ve evlerini agmislardir. Yil-
lar igerisinde ¢ok iyi komsuluk iligkiler kurmuslar,
caliskanhklariyla bélgenin kalkinmasina katkida
bulunmuslardir. 1989 yilinda Tiirk tarihine bir leke
olarak diisen Fergana olaylarina kadar bu halklarla

hicbir sorun yasanmamustir.

Sovyet yonetimi SSCB’nin son donemlerinde
Azerbaycan, Ozbekistan ve Giircistan’da milliyet-
¢i soylemlerle ortaya ¢ikan bagimsizlik hareketle-
rini 6nlemek icin buralarda yasayan etnik gruplari
birbirine diigiiriip gerilimi tirmandirmis, etnik ¢a-
tismalar gerekce gostererek sert dnlemler almis
ve cesitli bolgelerdeki Rus diismanhigim farkh
etnik gruplar iizerine ¢cekmislerdir. Nitekim 1989
yilinda Ozbekistan’da uydurma haberlerle Ahis-
ka Tiirklerine kars1 kigkirtilmig Ozbek milliyetci
grup Ahiskalilara yonelik saldirilarda bulunmaya
baglamis ve kisa siirede gerilim daha da artarak
kontrol edilemeyecek noktaya gelmistir. 3 Hazi-
ran sabahi patlak veren saldirilarda resmi rakam-
lara gore 116, gayri resmi rakamlara gore 300’e
yakin insan hayatim kaybetmistir. Olayda 20-30
bin arasinda Ahiska Tiirkii Fergana’dan tahliye
edilmistir. Olaylarin diger bolgelere de yayilaca-
g1 haberlerinden korkan Ahiska Tiirklerinin ¢ogu
evlerini, miilklerini birakarak ve ¢ok sayida can
kaybi vererek Ozbekistan’1 terk etmek zorunda
kalmiglardir (Seferov ve Akig, 2008: 401). Fer-
gana faciasi olarak tarihe gecen olaylar Ahiskali
Tirkler arasinda ikinci siirgiin olarak da nitelen-
dirilmektedir. Ciinkii bu tarihe kadar dort tilkede
yasamakta olan Ahiska Tiirkleri bu olaylardan

sonra Rusya’nin i¢ kisimlarina Ukrayna’ya ka-
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dar olan genis bir bolgeye dagildilar. Bu olaylar
farkli sorunlar ve ayrimciliklarin yam sira Ahiska
Tiirklerinin bugiin de en biiyiik sorunu olan dagi-
niklik sorununu dogurmustur. Sovyetler birliginin
dagilmasi ile birlikte Vatana dontis cabalar igin-
den cikilamaz bir hale biirtindii. Yine Sovyetler
birliginin dagilmasiyla Tiirkiye’ye gogler basladi.
Krosnadar eyaletinde 2004 yilinda Ahiskalilara
yonelik ayrnimcilik ve baskilar sonucunda 16 bin
kisi ABD’ye go¢ etmek zorunda kalmis, béylece
Ahiska Tirklerinin yasadiklar {ilkelerin sayisi

ona ulagmstir (Sekil, 2).

Toplam sayilar1 yarim milyondan biraz faz-
la oldugu tahmin edilen Ahiskali Tirkler bugiin
diinyanin 12 farkh iilkesinde ve 4200’ye askin
yerlesim bolgesine dagilmis olarak hayatlarim
siirdiirmektedirler (Bayraktar, 2013: 99). Ahis-
kalh Tirkler 70 yildan fazladir bir taraftan va-
tanlarina doniis miicadelesi verirken, bir taraftan
yeni go¢ ve ayrimciliklarla miicadele etmekteler

ve bu kadar daginiklik igerisinde biitiinliiklerini
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saglayan tek unsur olan kiiltiirlerini (dillerini,
dinlerini, gelenek ve goreneklerini) korumaya

calismaktadirlar.

2. AHISKA TURKLERININ MECIDIiYE
KOYU’NE iSKANI

a. Ahiska Tiirklerinin Anadolu’ya iskdni:
Osmanh Devleti Kafkasya’dan gelen gocmenleri
toplumun genel yapisini ¢cok sarsmamasi i¢in hem
niifus dengesini goze alarak asayisi korumak hem
de tarima uygun arazilerde yerlestirmek icin yeni
yerlesim birimleri/kdyler kurmustur. Gégmenlerin
iskani sirasinda miimkiin mertebe akrabalik ilis-
kileri goz ontine alinmistir. Ahiska’dan gog eden
gocmenler de Anadolu’nun cesitli bolgelerine
yerlegtirilmistir. Bursa’ya gelen Ahiska gocmen-
lerinin yerlestirildigi yerlerden biri olan Ertugrul
Kazasi’nin Bahcekaya bolgesinde Ahiska Tiirkleri
icin kurulan kdye Mesruriye ad1 verilmistir (Erkan,
1996: 139). 1894 yilinda Ahiska Tiirklerinden 32
aile, Ankara’ya bagh Corum Kazasi’nin Haci Nas-

rullah Mahallesi’nde iskan edilerek buraya Mah-



mudiye adi verilmigtir. 1896 yilinda Corum’da
iskan edilen Ahiska Tirkleri icin iskan bolgeleri
olusturulmustur. Buna gére Hamamozii’'nde Dut-
ludere mevkiinde yerlestirilen Ahiska Tiirkleri icin
kurulan kéye Mamiiretii’l Hamid, Hiiseyinabad
Nahiyesi’nde kurulan kéye Sarkiye adi verilmistir
(Erkan, 1996: 144).

Burada zikrettigimiz bolgelerin disinda adim
bilmedigimiz bircok kazada da Ahiska Tiirkleri
mevcuttur. Ozellikle Ahiska’daki toprak sahiple-
rinden bazilari, oradaki miilklerini satma imkam
bulanlar, Anadolu’ya geldikten sonra araziler satin
almis ve kendileri gibi muhacir olan Ahiskalilara
dagitmuglardir. Ornegin Hac1 Yusuf Efendi olarak
bilinen bir Ahiskali gé¢menin Karahisar-1 Sahip
sancaginda arazi aldiktan sonra kendi soydaslarim
yerlestirdigi ve Umraniye Kdyii’niin kurulmasina
vesile oldugu bilinmektedir (Giinay, 2012: 130).
Ahiska bolgesinden gocmenlerin geldikleri gii-
zergahlara baktigimizda genellikle deniz yoluyla
Trabzon, Samsun, Sinop limanlar1 {izerinden yapil-
missa da beraberinde stiriilerini de getirenler Kars,
Ardahan, Oltu ve Kagizman’dan gecerek gelmis-
lerdir (Giinay, 2012: 127).

a. Goclerin Sebepleri: Ahiska Tirklerinin
giiniimiize kadar devam eden baski, gécebe ve siir-
giin hayat1 Edirne Antlasmasi’yla (14 Eyliil 1829)
Ahiska ve Ahilkelek’in Ruslara birakilmasindan
sonra baglamistir. Bu tarihten itibaren baglayan
gocler 1877-1878 savasindan sonrasinda artig gos-
termistir. Ruslarin ele gecirdikleri topraklarda uy-
guladiklar tecrit politikas1 Ahiska’da da kendini
gostermis, yapilan zorlama ve baskilar beraberinde
tepki olarak gocii getirmistir. Yani gocler Rus zul-
miinden kurtulmanin yolu olarak giindeme gelmis
ve Ahiska’dan Anadolu’nun iglerine dogru bir gog
dalgas1 baslamigtir (Saydam, 1997: 63; Akyiiz,
2008: 38).

Halkimizin hafizasinda 93 Harbi olarak bi-
linen 1877-1878 Rus-Osmanhli harbinden sonra

Ruslar Ahiska’daki Tiirkler {izerinde dini ve etnik
kimliklerini degistirmeleri icin bask: yapmaya bas-
lamistir. Carlik yonetimindeki biitiin Rus olmayan
halklar egitip aydinlatmak ve Rusguluk ruhu asila-
mak devletin takip ettigi 6nemli siyasetlerden biri
olmustur. Fakat bunun kolay olmayacagini ve en
fazla engel olan faktdriin ise din oldugu kanaati-
ne varllmigtir (Erkan, 1996: 26-27). Bu nedenle
Carlik yonetimi camilere karsi miicadele bayragi
acmis, Miisliimanlarin din ve inanclanyla ilgili ki-
sitlamalar getirilip ibadetleri engellenmistir. Miis-
liimanlar, Hristiyanlarin muaf tutulduklar1 birgok
vergiyi 6demek zorunda birakilmis, biitiin Carhik
bolgelerinde oldugu gibi “Hristiyanlastirma” ve
“Ruslastirma” politikalar1 Ahiska’da da hisse-
dilmigstir. Bu nedenlerden dolay1 diger Kafkasya
Miisliimanlan gibi Ahiskali Tirkler de vatanlarim
terk etmek zorunda kalmis ve Anadolu’ya yeni bir
goc dalgasi baglamistir (Glinay, 2012: 127; Zeyrek,
2014). Boylece goclerin en 6nemli nedenlerinden
biri Ruslarin uyguladiklar1 asimilasyon faaliyetle-
ri oldugunu sdyleyebiliriz. Bu durumu Mecidiye
Koyii’'nde konustugumuz bir goriismecimiz soy-
le anlatmakta: “dedem anlatird: ki, Ahiska ¢arlik
Rusya’si tarafindan isgal edildikten sonra babama
dinini dedistir demigler... o da ben bunu yapamam

demis ve ailesinin toplayip kagmiglar”.

Osmanl topraklarina go¢ etmenin en énemli
sebeplerinden birisi de zorunlu askerlik soylen-
tilerinin yayilmasidir. Hatta savas zamanlarinda
Rus askerlerinin kdy evlerinde konaklayabilece-
gi soylentisi Tiirk-Miisliiman ahalinin kabul ede-
meyecegi bir durumdu. Go¢ sebeplerini arastirip
Tiflis Gubernatorliigii’ne rapor eden Tiflis Guber-
niyasi Jandarma Idaresi Miidiir Yardimcis Yiiz-
bas1 Taranovski’nin ifadesine gére bu Ermenilerin
Ahiska’da yaydiklan dedikodudan ibaretti. Ona
gore onlarin buradan gitmesini isteyen Ermeniler
tarafindan bilingli olarak yayilmisti (Tanriverdi,
2016).
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Ahiskalilar1 goce zorlayan diger bir neden
ekonomik ve sosyal baskilardir. Carhigin kiiltiirel
alanda oldugu gibi ekonomik alanda da yapmis
oldugu planli yoksullastirma politikalar insanlar1
tilkenme noktasina getirmistir. Verimli topraklara
genelde tapusuz veya senetlerinin yetersiz olmasi
bahanesiyle el koyulmakta, sulak ve verimli top-
raklara Rus gocmenler iskan edilmektedir. Rusya
bu politika kapsaminda Miisliimanlarin vakifla-
rina el koyup arazilerini ya miisadere etti ya da
Garlik aristokrasisinin miilkiyetine vererek bu
topraklara gayri Miislim gé¢menleri yerlestirmis-
tir (Erkan, 1996: 33-40). S6z konusu go¢cmenler
genelde Ermenilerden olusmaktaydi. Miisliiman-
larin ektikleri sulak ve verimli topraklarin ¢ogu
Ermeni toprak agalarina ait oldugundan topraga
gore verilen 6denek Ermenilerin insafina birakil-
mistl. Boylece gociin 6nemli sebeplerinden birisi
de topraga bagli ekonomik sebeplerdir (Tanriver-
di, 2016).

Zikredilen ekonomik baskilar ve asimilas-
yon faaliyetleri gibi nedenler daha genis 6lciide
goce sebep olsa da bunlar anlik sebepler degiller-
di. Oysa katliamlar ve psikolojik baskilar anin-
da gocli meydana getiren etkenlerdi. Osmanliya
yakinliklar1 nedeniyle Ahiska Tiirklerinin Rusya
tarafindan yabanci ve diisman unsur olarak gorme
daha istilanin ilk yillarindan itibaren baglamistir.
Ozellikle 1877-1978 Osmanli-Rus Savagi’nda
Osmanli ordusunun tarafini tuttuklar1 ve yardim
ettikleri gerekcesiyle Carlik Rusya’s1 tarafindan
acimasizca cezalandirilmiglardir. Savunmasiz
kalan koyler Rus askerleri tarafindan yagmalan-
mis, yas ve cinsiyet gézetilmeksizin insanlar kat-
ledilmekteydi. Burada bir diger baski unsuru da
Ermenilerdi. Car hiikiimeti Ermenilerin Miislii-
manlara yapmakta olduklar biitiin baskilara gz
yummakta sonug olarak insanlar canlarini ve na-
muslarini kurtarmak igin her seylerini birakip gog
etmislerdir. Bu tarihlerde Kafkaslardan 2500 aile
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Anadolu’ya go¢ icin Osmanli devletinden talep-
te bulunmus ve bu goc dalgas1 1965 yilina kadar
miitemadiyen devam etmistir (Erkan, 1996: 41-
42; Giinay, 2012: 125-127).

Osmanl devleti 1877-1878 savasini kaybet-
mesinden sonra Kafkasya’dan Anadolu’ya yonelik
baslayan go¢ dalgasim destekledigi bilinmektedir.
Goglerin desteklenmesindeki en temel amag Rus
baskisi altindaki bu insanlarin ezilmelerini 6nle-
mektir. Onun disinda gé¢menleri kabul etmeye yol
acan gayelerin basinda tarim alanlarinda ¢alisacak
niifusa duyulan ihtiya¢ gelmektedir. Diger taraf-
tan orduya katilacak asker sayisinin ve Miisliiman
niifusun arttirmasi da bu cabalara eklenmelidir..
Ozellikle TI. Abdiilhamid’in “Panislamist” politi-
kas1 kapsaminda Kafkasya’daki Miisliiman gocii-
ne 6nem verilmis, Istanbul’dan Sivas ve Halep’e
kadar gocmen koyleri kurulmustur (Erkan, 1996:
47-49).

Dolayisiyla Anadolu’ya gog etmek isteyenler
bu isteklerini hem Rus hem de Osmanli makam-
larina bildirerek resmi yollarla bagvuru yapip goc
edebiliyorlardi. 1886 yilinda Tiflis, Ardahan, Ahis-
ka, Kars, Cildir ve Batum gibi yerlerden 5000°nin
izerinde kisi Osmanli Devleti’ne siginma talebin-
de bulunmustur. Bunun {izerine Osmanli Devleti
bu bolgelerde yasayan Miisliimanlarin Anadolu’ya
goc etmeleri icin Rusya hitkumetine talepte bulun-
mugtur. (Giilay, 2012: 127). Carlik rejimi bu goc
taleplerini, bélgenin Tiirk ve Miisliiman unsurlar-
dan temizlenmesi bakimindan memnuniyetle kabul
etmistir. Yapilan bu goclerle hem kendisine hicbir
zaman sadik bir tebaa olmayacagini diisiindiigii
Tiirk ve Miisliiman halktan bir nebze kurtulmus,
hem de Tiirklerin bosalttig1 arazilere Rus, Giircii
ve Ermenileri iskan ettirilmistir. Boylece Kafkas-
ya’y1 kismen Hristiyanlastirmay1 basarmis oldu.
Ornegin Ahiska’da Edirne anlagmasina kadar
50.000 Tiirk niifusu 1887°de 13.265’e diismiisttir.

Orada kalanlar Rus mez4limi altinda yasamaya de-



Sekil 3. Koylin Yukaridan Goriintisi

vam etmisler ve Carlik Rusya’sinin idaresindeki
doksan yillik hayatlari, siyasi baski ve siirgiinlerle
gecmistir (Zeyrek, 2014: 7; Zeyrek, 2001: 17-22).

b. Ilgin Mecidiye Kéyii Ve Ahiskalilarin Is-
kani: Konya arazisinin biiyiikliigii nedeniyle dev-
letin go¢ ve iskan politikalarinda ilk sozii edilen
illerden biridir. Ayrica burada go¢menlerin iskam
icin tarima elverigli arazilerin bulunmasi ve ikli-
min gelen muhacirler i¢in uygun olmas: da etkili
olmustur. Konya’ya iskdm diistiniilen gé¢cmenler
vapurla 6nce Istanbul’a geldikten sonra kara yolu
ve trenle iskan edilecekleri bolgelere gonderilmek-
teydiler. 1892 yilinda Konya’ya sevk edilen gog-
men sayisinin toplam 19. 291 oldugu bilinmektedir
(Erkan, 1996: 79-150). Bu dénemlerden Konya’ya
Cerkez, Kirim Tatarlar1, Adigeler, Karacaylar gibi
Kafkas halklari, Rumeli go¢cmenleri ve Ahiska bol-

gesinden go¢menler yerlesmistir.

93 harbinden sonra Ahiska’dan Anadolu’ya
dogru baslayan goclerde iskan yerlerinden biri ola-
rak Konya da yer almaktaydi. Ahiska gé¢menleri-
nin Konya’da iskan ettikleri kdy Ilgin ilgesindeki
Mecidiye Koyti’diir. Koy Ilgin’in 10 km. giiney-
batisinda Aksehir Ilgin karayoluna 3 km. lik asfalt
bir yolla baglanmis ve Bociiklii, Tokadinarkasi,
Ayazma, Sar1 Gazi, Havuslu gibi yoresel adlar alan
mevkilerle ¢evrili diiz bir arazi tizerinde kurulmus-
tur. Koy, batida ve doguda giiney-kuzey yoniin-
de uzanan tepeler arasindaki vadide kurulmustur.
Vadinin ortasindan giineyden kuzeye dogru Ilgin
goliine ulasan kiiciik bir su arki akmaktadir. Ko-
yiin bulundugu boélgenin eski adi Havuslu olarak
bilinse de koy sakini, emekli bir 6gretmen soyle
belirtmektedir:
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“...kdyiin 500 metre ilerisinde bir gélet var
orast Havuglu yerlesim alaniymis bizden dnce hat-
ta orada mezarliklar falan var eski. Ondan dola-
y1 bazi kéyler burayr Havugslu diye adlandirirlar.
Ama buramin Havuglu’yla higbir iliskisi yok. Ilk
kuruldugundan beri Mecidiye adini vermisler” (M,
Erkek, 66).

Koy padisah Abdiilmecit zamaninda (1839-
1861) kurulmus oldugu icin padisahin ismini ver-
mislerdir. Kéydeki ilk doganlarin tarihine baktigi-
mizda 1850’11 yillar1 oldugunu gérmekteyiz. Bu da
sunu gosteriyor ki kdyiin kurulma tarihi 1840-1850
yillan arasindadir ve ilk gogler de bu tarihten iti-
baren baglamistir. Ahiska bélgesinden gog edenler
once Kayseri ve Corum’a gelmis daha sonra bu-
radan Konya’ya yerlesmislerdir. 93 Harbi’nden
sonra Ahiska’dan gocler daha kitlesel hal almig
ve haliyle kdydeki Ahiska gocmen niifusu da ar-
tis gostermistir. Buraya Ahiska Tiirklerinin gocii
1921 yilina kadar devam etmistir. lk gelenlerin
10 hane oldugu tahmin edilmektedir. Ahiskalilarin
koye yerlesmeleri devlet tarafindan yapilmig planh
bir iskdn olmayip tamamen serbest go¢ karakteri
tasimaktadir. Goriismecimiz Mecidiye Kéye nasil

yerlesme karar aldigini s6yle anlatmaktadir:

“Bizimkiler ilk 6nce Corum tarafina gelmis-
ler, daha sonra o dénemin Konya valisi bizim o
taraftanmig diye 10 hane kalkip Konya’ya gelmis
daha sonra burayi begenmeyip Afyon tarafina git-
misler fakat daha sonra geri dénmiis buraya yer-
lesmisler. “Koytin ortasindan bir bizim hark dedi-
gimiz su kanali var. Bu su kanalinin alt kisminda
ilk gelenler yerlesmisler. Bu ytizden eski evler ora-
da bulunur. Sonradan her gb¢ dalgasinda peyder
pey koytin daha yukarilarina dogru yerlesmigler”
(M, Erkek, 66)”.

Ahiskalilarin gocii devlet tarafindan yiiriitii-
len planh iskan olmadigindan konut, yol masrafi,
askerden ve vergilerden muafiyet gibi yardimlar

almadiklarini sdylemektedirler. Evler kendi im-
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kanlariyla yapilmis, bu nedenle diger muhacir koy-
lerine kiyasla diizensiz bir goriiniime sahiptir. Tek
katl, kerpicten, kiremit catili, ahir ve samanlig ile
birlikte, genis bir avlu icerisinde olan evlerde yasa-
yan Ahiska gocmenlerinin gecim kaynagi tarim ve
hayvanciliktir. Tahil, seker pancari, hashas (devle-
tin kontrol altinda ve izin verdigi 6lciide) aycicegi,
bugday, fasulye, nohut yetistirilmektedir. Sebze
ve meyvecilik yeni yeni yayginlasmaktadir. Koy-
de 100 hane bulunmaktadir. Son zamanlarda hem
koydeki arazi darlig1 nedeniyle hem de kentin ce-
kici faktorleri nedeniyle disariya go¢ vermektedir.
Konya’da 100 haneden fazla, Ilgin’da 50 haneden
fazla Ahiskal aile yasamaktadir.

Sosyo-Kiiltiirel Ozellikleri: Tarihsel siireg
icerisinde insanlar kendi yurtlariyla baglantili bir
sekilde inga ettigi kimligini gocle beraber gittigi
yeni mekanlara beraberinde gotiirmektedir. Ne-
relisiniz? sorusu bu anlamda hem de “kimsiniz?”
sorusuna da denk diismektedir. Ahiska’nin ana va-
tandan kopmasi1 Ahiskali gé¢menlerde bir kimlik
kirillmasina yol agtigim gormekteyiz. Koyiin de-
mografik yapisina baktigimizda cogunlugu Ahis-
ka’nin Aspinza ilgesine bagh Niyala Kdyii’nden,
Ahiska’nin Adigon ilgesinden, Kars, Posof, Gole,
Ardahan’dan oldugunu gormekteyiz. Osmanh
doneminde Ardahan, Kars illeri Ahiska eyaleti-
ne bagh olmustur. Bu nedenle hepsi kendilerinin
Ahiskali olarak tamimlamaktadirlar. Fakat Mecidi-
ye Koyl kahvesinde karsilasip sohbet etme sansi
buldugum Niyala’li bir Ahiskali gé¢men: Nereli
oldugunuzu soranlara ne cevap veriyorsunuz? So-
rusuna: “Karsh ya da Ardahanl diyorum. Clinkii
Ahiskaliyiz deyince, hele Niyela desek kimse ta-
nimiyor, anlamiyor”. Bu cevaptan da goriindiigii
gibi Tiirkiye’de Ahiska’nin bilinmemesi Ahiska
gocmenlerinin kimlik tanimlamalarim zorlagtir-
makta ve degistirmektedir. Yine de kendi imkanla-
11 cercevesinde kiiltiirlerini ve tarihlerini korumaya
calismaktadirlar (Sekil. 4).
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Sekil 4. Emekli bir 6gretmenin kendi imkanlari ile olusturdugu Mecidiye koy tarih ve kiltlr evi.

Anadolu’nun diger bolgelerinde oldugu
gibi Mecidiye Koyii'ne yerlesen Ahiska Tiirkleri
yerlestikten sonra kisa siirede uyum saglayarak
ekonomik, askeri ve kiiltiirel hizmetlerde bulun-
muglardir. Anadolu’da ekonomik hayata kisa sii-
rede uyum saglayan Ahiska Tiirkleri yerli halkla
iligkilerini gelistirmistir. Geneli Siinni ve Hanefi
mezhebine dahil olan Ahiska Tiirkleri burada din
acisindan hicbir farkliliklar1 olmadigindan dolay1
sosyal yapiya daha kolay adapte olmuglardir. Ahis-
ka Tiirkleri Boy olarak Tiirklerin Kipgak grubuna
dahil edilse de Oguz etno-kiiltiirel sistemi icinde
yer almaktadir. Konusulan Tiirkce agz1 Kars, Ar-
dahan, Olur, Oltu’da konusulan agzin aynisidir
(Aliyeva, 2014: 438). Kdyde konustugumuz 94 ya-

sinda olan bir ninemiz Ahiska agziyla konugmakta

fakat yoresel agzi sonraki kusak ve gengler tara-
findan kullanilmamaktadir. Koy halki Ahiska yo-
resine has kelimeleri bilmesine ragmen giiniimiiz

modern Tiirkceyi konusmaktalar.

Koye yerlesen Ahiska Tiirkleri kendilerine
has yoresel yerel kiiltiirlerini de uzun siire siirdiir-
miislerdir. Muhafazakar bir kdy olmasiyla bilinen
Mecidiye, tipik koy yapisina da uygun olarak bi-
rincil iligkilerin yogun oldugu, din, kiiltiir ve gele-
nek acisindan homojen bir sosyal yapiya sahiptir.
Koyde evlilikler uzun siire koy icerisinden ya da
cevre koy ve vilayetlere yerlegtirilen diger Ahiska
Tiirkleriyle yapilmistir. 1970’lere kadar disar1 kiz
vermez, disaridan kiz almazken, bu yillardan son-
ra durum degismeye baglamis, son yillarda tama-

men ortadan kalkmistir. D{ig{in adetlerinde Ahiska
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Sekil 5. Koy Firini (Kaynak; Karpuz, 2004: 422).

Ttrklerine ait yoresel adetler de artik uygulanmadi-
gin1 belirten goriismecimiz sozlerine soyle devam
ediyor: “Ben 1977°de evlendigim o zamanlar dii-
glin ii¢ giin olurdu. Gelin oglan evine gelince —éyle
derlerdi kiz evi, oglan evi diye ayirirlard: - damat
bacaya ¢ikip seker atardi. Bende yapmistim. Gelin
inince ayaginin altina kazan koyarlardi. Ama artik
maalesef hi¢ biri uygulanmiyor. Simdi koltuk ¢ikti,
yani Ilgin’da oldugu gibi damat gelinin koltuguna
girip geliyor...(Y, Erkek, 63).

Yoresel yemeklere baktigimizda ¢ogunlukla
muhafaza ettiklerini gérmekteyiz. Ahiska’ya 0z-
giin ortasi delik firin ekmegi, hacapur, hinkal, bisi,
kuymak gibi yoresel yemekler hala mutfaklarinin
en 6zel yemekleri arasindadir. Ahiska’dan Meci-
diye koytiine yerlesen ilk kusak eskiden aymi Ahis-
ka’nmin koy cikislarindaki gibi firmlar yapmislar
(Sekil 5), bu firnlar giiniimtizde de faal bir sekilde

koy ahalisi tarafindan kullanilmaktadir.
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SONUC

Edirne Antlagmasi ve 1876-1877 Rus-Osman-
I1 harbi sonras1 Ahiska’nin anavatandan ayrilmasi
burada yagsayan Tiirkler icin trajik gog, baski ve
siirgiin hadiselerinin baslangici olmugtur. Ahis-
ka’da yasayan yerli Tiirk halki Ruslar tarafindan
hicbir gercek dayanagi olmayan, demagojik bir
“is birlik¢i”, “casus” ve “ajan” yaftasi ile anil-
mis, giivenilmez halklar listesinde yer almis ve bu
nedenle daima baski altinda tutulmuslardir. Ahis-
ka’dan Anadolu’ya gociin sebepleri bu durumdan
kaynaklanan ekonomik, sosyal ve psikolojik bas-
kilar oldugu goriilmektedir. Diger taraftan Kaf-
kasya halklarindan farkli olarak Ahiska Tirkleri-
nin Anadolu’ya gocleri kitlesel yerine peyder pey
oldugu anlagilmaktadir. ilk gelenler Anadolu’daki
hayat sartlarina bakip, belirli bir yere yerlestikten
sonra akraba ve yakinlarimi ¢agirdigi anlagilmak-

tadir. Bu anlamda calismamizin odak noktasim



olusturan Konya’nin Ilgin ilgesine bagh Mecidiye
Koye iskan edilen Ahiska Tiirklerinde de boyle bir
yerlesme sekli s6z konusudur. Gogler 1850 yillar-
da baglamis ve yaklagik 10 haneden olugsmaktadir.
Ahiska’dan gogler 93 Harbi’nden sonra artig gos-
termis dolayisiyla Mecidiye Koyli'ne daha 6nce
yerlesen akrabalarinin yanina gog edenler olmus-
tur. Mecidiye koyline olan gocler 1921°e kadar
devam ettigi anlasilmaktadir. Ciinkii Rusya’da ya-
sanan Bolsevik devrimiyle Sovyet Sosyalist Cum-
huriyeti kurulmus ve haliyle Ahiska’da Sovyetler
Birligi’ne dahil edilmistir. Bundan sonra Tiirkiye
ile Ahiska’nin arasina cekilen “demir perde” nede-
ni ile orada kalan Tiirklerin akibeti hakkinda uzun
(1989’a kadar) siire kimsenin haberi olmamuistir.
Rus zulmii altinda yasayan Ahiska Tiirkleri 1944
yilinin 15 Kasim’inda yurtlarindan Orta Asya’nin
en olumsuz hava kogsullarina sahip olan bolgelere
siirgiin edilmistir. Bir aya yakin siiren siirgiin yol-
culugunda 17 bin kisi soguk, hastalik ve acliktan
hayatim1 kaybetmistir. Ahiska’dan Tiirkler siiriil-
diikten sonra onlardan kalan evlere ve topraklara
Ermeniler yerlestirilmistir. Sovyetler Birligi’nde
Ahiskalilarla ayn1 dénemde siirgiin edilen (Cerkez-
ler, Cecenler, Kalmiklar, Karacaylar vb.) halklara
1956 yilinda vatanlarina geri donmelerine izin ve-
rilse de Ahiska Tiirklerine bu izin verilmemistir.
Glintimiizde diinyanin 10 {ilkesinde dagimk halde
yasamaktadirlar. Vatana dontis miicadeleleri Giir-
cili yonetimi ve ermeni lobisi tarafindan her defa-

sinda engellenmektedir.
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OZET

Balkan devletleri 19. ve 20. yiizyillarda homo-
jen bir niifus yaratmak amaciyla sistemli bir sekilde
tilkelerinde bulunan Miisliimanlar1 géce zorladilar.
Gogunlugunu Tiirklerin olusturdugu milyonlar-
ca Miisliiman, dogduklar1 biiytidiikleri topraklar
terk ederek yeni bir hayat kuracaklar Anadolu’ya
gelmislerdi. Balkan gé¢menlerinin iskan siireci ol-
dukga sancili olmustu. Gé¢men ¢ocuklarinin egitim
stirecine katilmalar1 ve gé¢men 6gretmenlerin istih-

damu1 sorunlar devleti uzun siire mesgul etmisti.

Bu calismada 1913-1930 yillan arasinda Kon-
ya’ya iskan edilen Balkan go¢menlerinin egitim so-
runlarini tespit etmek ve uygulanan ¢6ziim yollar
hakkinda bilgiler vermek amaclanmistir. Konya
sancaginda go¢menler birka¢ merkez disinda kiigiik
gruplar halinde iskan edilmigslerdi. Bu nedenle gog-
menler icin yeni temel egitim kurumlan insa etmek
yerine cocuklar mevcut mekteplere kaydedilmigler-
di. Benzer sekilde sancaktaki orta ve yiiksek egitim
kurumlar da sartlar saglayan go¢cmen cocuklarinm
okullarina kabul etmislerdi. Sehir merkezinde ayri-

ca Ikinci Leyli idadisi adinda yeni bir orta gretim
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kurumu acilarak bu ¢ocuklarin egitimine tahsis edil-
misti. Kimsesiz bakima muhtag¢ ¢ocuklar da sanayi
mektebi ve 6ksiiz yurdunda barindirilmislar, egitim-

lerini bu kurumlarda stirdiirmiislerdir.

Egitim-6gretimin saghkli bir sekilde yiiriitiilmesi
icin Balkanlardan Konya’ya go¢ eden 6gretmenlerden
de yararlanma yoluna gidilmisti. Bunun yaninda go¢-
menler icinden maarif idaresi tarafindan ehliyetname
verilmek suretiyle 6gretmen olarak atanan kimseler
de olmustu. Ayrica aileleriyle tilkeye gelmis gb¢cmen
cocuklarindan bazilar egitimlerini tamamlamalarinin

ardindan sancakta 6gretmenlik yaprmslardi.

Anahtar Kelimeler: Balkan gdcmenleri,

Konya, egitim, 6gretmen.

EDUCATIONAL PROBLEMS AND SO-
LUTION OF BALKAN IMMIGRANTS SETT-
LED IN KONYA (1913-1930)

ABSTRACT

In the 19th and 20th centuries, Balkan states
systematically forced Muslims in their countries to
migrate in order to create a homogeneous popula-
tion. Millions of Muslims, which Turks formed the
majority, left their lands which they were born and
grown up, had come to Anatolia, where they were
going to create a new life. The settlement process
of the Balkan immigrants was very painful. The
problems of immigrant children participating in
the education process and the employment of im-

migrant teachers occupied the state for a long time.

In this study, it was aimed to determine the edu-
cational problems of Balkan immigrants who were
settled in Konya between 1913-1930 and to give in-
formation about the solutions that were applied. In
the province of Konya, migrants were settled in small
groups except for a few centers. Therefore, instead of
building new primary education institutions for im-
migrants, children were enrolled in existing schools.
Similarly, the secondary and higher education insti-

tutions in the province have accepted the immigrant
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children who met the requirements to their schools.
Also, a new boarding secondary school, which was
named “Ikinci Leyli idadisi”, was opened in the city
center and allocated to the education of these child-
ren. The orphans and the children in need of care
were housed in the Industrial School and the orphana-

ge and continued their education in these institutions.

In order to carry out the education and trai-
ning in a healthy way, it was also benefitted from
the teachers who have migrated from the Balkans
to Konya. In addition, among the immigrants, there
were also people appointed as teachers by issuing
a certificate by the administration of education. In
addition, some of the immigrant children who came
to the country with their families served as teachers

in the province after completing their education.

Keywords: Balkan immigrants, Konya, edu-
cation, teacher.

GIRiS

Osmanli Devleti’nin son yiizyilinda ve Cum-
huriyetin ilk yillarinda Balkanlardan Anadolu’ya
yogun gocler yasandi. Hiristiyan Balkan devletleri
homojen bir niifus yaratmak amaciyla sistemli bir
sekilde iilkelerinde bulunan Miisliimanlar géce zor-
ladilar. Cogunlugunu Ttirklerin olusturdugu milyon-
larca Miisliiman, dogduklari biiyiidiikleri topraklari
terk ederek yeni bir hayat kuracaklar1 Anadolu’ya
dogru muhacerete bagladilar.. Bu go¢ dalgalar Os-
manh Devleti’ni, ardindan yeni Cumhuriyeti sosyal
ve ekonomik bir dizi problemle yiiz yiize birakmis-

tir. Go¢menlerin yiyecek, giyecek ve barinma gibi

1 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, inkilap Yay., Istanbul 1998,
s. 1. Balkanlarda Miisliimanlar, ¢ikan isyanlarda ve savaslarda ki-
yima ugratildi. Hayatta kalanlar topraklarina el konulmak, gecim
vasitalan ellerinden alinmak ve Hristiyan niifusla ayni yerlerde
yasamak zorunda birakildi. Boylece “6teki” haline getirilen Miis-
limanlarin bir kismi kendi istekleriyle bir kism silah zoruyla bir
kismi da devletlerarasinda yapilan ikili anlagmalarla goge tabi tu-
tuldular. Seyfi Yildinim, “Balkan Savaglar1 ve Sonrasindaki Gogle-
rin Tiirkiye Niifusuna Etkileri”, CTAD, Y1l 8, Say1 16 (Giiz 2012),
s. 80.



temel ihtiyaclarimin karsilanmasi, uygun yerlere is-
kanlarinin yapilarak iiretici hale getirilmesi siireci,
tilkenin icinde bulundugu siyasi ve ekonomik buna-
limlar nedeniyle uzamis, ardi ardina yasanan gocler

problemlerin ¢dzlimiinii zorlagtirmistir.

Balkanlardan en siddetli gocler 1877-1878
Osmanh-Rus Savagi’nda, Balkan Savaglarinda ve
Cumhuriyet Dénemi’nde Balkan devletleriyle ya-
pilan ikili anlagsmalarindan hemen sonra gercekles-
misti2. Varini yogunu terk ettigi yerlerde birakarak
ac, sefil bir sekilde kafileler halinde hicret eden
gocmenler basta Istanbul olmak iizere sehir mer-
kezlerinde bulunan camilerde, hanlarda, tekkelerde,
zaviyelerde, mekteplerde, medreselerde, kamu bina-
larinda ve kira ile tutulan hususi miilklerde bir siire
barindirlmislar, iaseleri buralarda temin edilme yo-
luna gidilmisti*. Fakat go¢cmen kafilelerinin ardimin
kesilmemesi ve mevcut binalarin istiabini doldurmusg
olmasi nedeniyle bu gruplar Anadolu’da ve Trak-
ya’da uygun bolgelere iskan edilmeye baglanmiglar-
dir. Biiyiik travmalar yasayan gé¢cmenlerin normal
hayatlarina dénmelerini ve {iretici hle gelmelerini
saglayan iskan siireci hakkinda genis bir literatiir
bulunmaktadir. Balkan goc¢menlerine devletin ve
halkin yapmis oldugu yardimlar, iskan bolgeleri, gé¢
ve iskanin hukuki gercevesi, goclerin sosyal ve eko-
nomik sonuglari vb. bir ¢cok konuda eserler meydana
getirilmistir. Oysa bu kaynaklarda gé¢men cocukla-
rinin egitim-0gretimlerine yonelik alinan tedbirler,
goce tabi olan 6gretmenlerin mesleki durumlan ile
ilgili aynintili bilgiler verilmis degildir. Bu calismada
Balkan Savaslarindan 1930°1u yillarin bagina degin
Konya sancagina yerlestirilen gdo¢menlerin egitim
sorunlarina yonelik uygulanan politikalar hakkinda

tespitler yapmak amaclanmstir.

2 Bu anlagmalar icin bakiniz; ismail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal
Andlagmalari, C. I (1920-1945), TTK Yay., Ankara 2000.

3 Nedim Ipek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gogleri (1877-1890),
TTK Yay., Ankara 1994, s. 62-65; Ahmet Halagoglu, Balkan Harbi
Sirasinda Rumeli’den Tiirk Gogleri (1912-1913), TTK Yay., An-
kara 1994, s. 70.

I. GOCMENLERIN EGITiM SORUNLA-
RI VE COZUM CALISMALARI

Osmanli Devleti Balkan Savaglari sirasinda
bir taraftan diisman giiclere kars1 silahli miicadele
ederken diger taraftan evlerini barklarim terk ede-
rek iilkeye gelen binlerce gd¢cmenin acil sorunlari-
n1 ¢dzmeye ugrasmisti. Gogmenler 6ncelikle gecici
barinma merkezlerine yerlestirilerek temel ihtiyac-
lan kargilanmaya calisilmaktaydi. Bunun igin hal-
kin yardimlarina da basvurulmakta, gocmenler icin
kampanyalar diizenlenerek para, yiyecek ve giye-
cek maddeleri toplanmaktaydi. Savasin biitiin bu
hengdmesi icinde egitim meselesinin ihmal edil-
memis olmasi ilginctir. Hitklimet, egitim caginda
bulunan gé¢men ¢ocuklarinin okullara devamlari-
nin saglanmasim bir gorev olarak gormiis ve bazi
tedbirler almaktan geri durmamigti. Oyle ki 1913
yilinda istanbul’daki resmi ve hususi mekteplere
gocmen Ogrencilerin parasiz olarak kaydedilmeleri
saglandig1 gibi bu 6grenciler i¢in burs niteliginde
biitceden bir miktar para ayrilmisti. Ayrica gazete-
lerin konuyu giindeme getirmeleri neticesinde halk
tarafindan okula devam eden 6grencilere basta ki-
tap olmak {izere ders arag gerecleri, fes, basortii-
sii, havlu, yastik, mendil ve giyecek egyalari satin
alinmisti. Fakat alinan bu tedbirler gé¢menler icin
gecici ¢oziimler getirmisti. Nitekim Istanbul’daki
mevcut okullarin kapasiteleri simrliydi. Ustelik
bircok mektep ve medrese barinmalari icin gog-
menlere tahsis edilmis oldugundan kullamlama-
maktaydi. Go¢cmenlerin vilayetlere daimi iskanlar
saglanmadan egitim-6gretim faaliyetlerinin saglik-

11 bir sekilde yiiriitiilmesine imkan yoktu.

Gocmenlerin Anadolu ve Trakya’da iskan bol-
gelerine nakledilmesi ve yerlestirilmesi siireciyle
birlikte kdy ve mahallelerde yerlesim yerlerinin
biiyiikliikleriyle orantili yeni iptidai mektepler inga

edilmeye baglanmistir. Esasen 1869 yilinda kabul

4 Halagoglu, Rumeli’den Tiirk Gogleri, s. 87-88.
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edilen Maarif Nizamnamesi uyarinca temel egitim
kurumlarinin her tiirlii masrafi halka birakilmis ol-
masina ragmen gé¢cmen yerlesimlerinin oldugu ma-
hallerde bu masraflar devletce istlenilmisti. 1877-
1878 Tiirk-Rus Savasi’ndan sonra gelen ve iskan
edilen gocmenler icin uygulama alanina konulan
bu kural Balkan Savasi gogmenleri icin de gecerli
kabul edilmis, temel egitim kurumlarinin insa ve
idare masraflari, 6gretmen maaslar1 hazineden ya
da vilayet kaynaklarindan karsilanmistirs. Ote yan-
dan 1913 yilinda yiiriirliige giren bir talimatname
ile gocmenler icin tegkil edilecek koylerde insa edi-
lecek mektep binalarinin modern kaideler dikkate
alinarak yapilmasi, her mektepte teneffiise miisait
bir bahge bulunmasi, simiflarin biiyiikliiklerinde,
siva ve boya islerinde sihhi kogullara riayet edilme-

si gibi hususlar kabul edilmistire.

Hiik{imet bir taraftan vilayetlerde go¢cmen yer-
lestirilen mahallere temel egitim kurumlar1 agmaya
cabalarken diger taraftan Rumeli’de bir orta veya
yiiksekogretim kurumuna devam ederken gog et-
mek zorunda kalan 6grencilerle ilgili de kararlar al-
mustir. Bu sekilde Istanbul’a gelmis bulunan Dariil-
muallimin 6grencileri egitimlerini tamamlamalari
icin 1912 y1hi sonlarindan itibaren yol paralari ve ti¢
aylik harcirahlarn verilerek Anadolu’daki Dariilmu-
allimin mekteplerine gonderilmeye baglanmistir’.
Benzer bir karar istanbul’daki orta 6gretim kurum-
larmin kapasitelerini doldurmalar {izerine idadi,
sultani 6grencileri icin de alinmigtir. Vilayetlerden
gocmen 6grencileri bu tiir okullara kabul etmele-
ri, kimsesiz ¢ocuklar1 da barinmalar1 ve bir meslek

sahibi olmalar icin sanayi mekteplerine almalari

51877-1878 Tiirk-Rus Savasiyla birlikte iilkeye gelerek Konya’ya
iskan edilen 6.000 Kafkasya ve Rumeli go¢cmeni icin 10 koyde bi-
rer iptidai mektebi inga edildigi bu mekteplerin 6gretmen maagla-
rinin da hiitkiimetce maarif tahsisatindan karsilanacagi hususu igin
bakiniz; Ipek, Anadolu’ya Tiirk Gogleri, s. 226-227.

6 Halagoglu, Rumeli’den Tiirk Gogleri, s. 109.
7 BOA., MF. IBT. 358/9 (15 Kanun-1 Evvel 1328/28 Aralik 1912),
lef. 2.
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istenmigtir. Buna ragmen bazi vilayetlerin gesitli
gerekcelerle hiikiimetin bu isteklerine kayitsiz kal-
diklar anlagildigindan 1915 yilindan itibaren vila-
yetlerde sanayi mekteplerine %30 oraninda gogmen
ogrenci alinmasl, idadi ve sultanilerde de bu 6gren-

ciler icin kontenjan ayrilmasi karar1 alinmistire.

Ote yandan gé¢gmen ¢ocuklar igin bir¢ok mek-
tebin agilmig olmasi, mevcut 6gretmenlerin yetersiz
sayida bulunmasindan dolay: sikintilar ceken maarif
idarelerini daha da zor durumda birakmisti. Neyse
ki Rumeli’den gelen gé¢menler icerisinde egitimin
cesitli kademelerinde hizmet veren gorevliler bulun-
maktaydi. Ogretmenler, mubassirlar ve hademeler
isgaller nedeniyle gérev yerlerini birakarak iilkeye
gelmislerdi. Bunlarin okullarda gorevlendirilmeleri
sikintilan bir ol¢lide giderebilirdi®. Nitekim Maarif
Nezareti 30 Ocak 1913 tarihinde Meclis-i Viikela-
dan muhacir 6gretmenlerin ihtiya¢ duyulan yerlerde
gorevlendirilmeleriyle ilgili izin istemisti. 4 Subat
1913 tarihinde de bir gazete ilamyla Rumeli’den
hicret eden idadi ve sultani mektepler mubassir ve
hademelerinden gorev isteyenleri nezarete bagvur-
malari icin haberdar etmisti. Fakat Meclis-i Viikela
19 Mart 1913 tarihinde nezarete gonderdigi yazida
tahsisatin kifayetsizligi nedeniyle 6gretmenlerin sa-
dece bir kisminin tayin edilebilecegini bildirmisti®.
Belirtmek gerekir ki go¢men dgretmenler acisindan
bir géreve atanma durumu, muhacir vasfinin orta-
dan kalkmasi ve go¢cmenlere verilen bazi haklardan
istifade edememe anlamina gelmekteydi. Nitekim
Dahiliye Nezaretinin 28 Haziran 1914 tarihli bir
yazisindan anlasildigina gore hiikkimetten gérev ta-

8 Mehmet Kaya, “Balkan Savaslar1 Sirasinda Anadolu’ya Gogler
ve Karsilagilan Sorunlar”, History Studies, Volume 5, Issue 6, (No-
vember 2013), s. 7.

9 Onceki dénemlerde de bu tiir tasarruflar yapilmisti. 1899 yilinda
Hiidavendigar vilayetinde go¢cmenler igin yaptirilmis olan mektep-
lerde gorev yapacak 6gretmenlerin muhacirler arasindan segilmesi
karar alinmisti. Sayet yeterli 6gretmen bulunamazsa yine muha-
cirler iginden usiil-i cedide asina kimseler arasindan belirlenecekti.
BOA., MF. MKT 484/24 (23 Kanun-1 Evvel 1315/4 Ocak 1900).

10 Halacoglu, Rumeli’den Tiirk Gogleri, s. 89.



lebinde bulunan memurlar, harp dolayisiyla hicret
edenlerden olsalar bile muhacir addedilmeyecekler
ve gocmen yardimlarindan istifade edemeyecekler-
di*. Ancak 1915 yilindan sonra bu kural yumusatil-
maya, muhacir kavraminin sinirlari genisletilmeye
baslandi Balkan Savagslariyla hicret edip gelen ve
bir goreve atanarak 400 kurustan asagi maas alan
memurlarin go¢men hukukundan faydalanmalari
saglandi. Bu tiir memurlara gérev yerlerinin bulun-
dugu mahallerde veya memuriyetlerinin devamina
mani olmayacak mesafedeki yerlerde birer hane
tahsis edilmesi ve muhacirin-i adiyeye usulen ve-
rilmekte olan miktar1 tecaviiz etmemek iizere arazi,
bag ve bahge verilmesi karan alindi®. Cumhuriyet
Doéneminde Miibadele, imar ve iskan Vekaleti 17
Ocak 1924 tarihinde bir genelge yayinlayarak dev-
let hazinesinden 800 kurustan diisiik maas alan me-
murlar icin benzer bir karar almig, 1913 yilindan
sonra goc edip de iskan islemi gormemis olanlara
yeni bir hak vermistir. Vekalet ayrica go¢men koy-
lerinin her birinde cesitli zanaat erbabindan ve es-
naflardan birer kisi ile birlikte bir okul 6gretmeni
bulundurulmasina dikkat edilmesini, bunlara ciftci
gocmenlere verilen arazi miktarinin yarisi derece-
sinde arazi ya da aga¢ verilmesini yerel iskan me-

murlarindan istemistir.

II. KONYA’'DA BALKAN GOCMEN-
LERINIiN EGITIMINE YONELIiK ALINAN
TEDBIRLER

Balkan gé¢menlerinin iskan edildikleri 6nem-
li merkezlerden birisi Konya vilayeti olmustur.

Balkan Savaslari sirasinda 24.000 kadar muhacir

11 BOA., DH. EUM. LVZ. 22/11 (15 Haziran 1330/28 Haziran
1914).

12 Kaya, “Anadolu’ya Gogler”, s. 7.

13 BOA., DH. HMS. 27/71 (Tesrin-i Evvel 1332/Ekim-Kasim
1916).

14 Kemal An, Bilyiik Miibadele Tiirkiye’ye Zorunlu Gog (1923-
1925), Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari, istanbul 2000, s. 118, 125.

vilayete sevk edilmig®, bunlarin bir kismi yerlesti-
rilirken bir kism cesitli gerekcelerle baska mahal-
lere gitmislerdi. Bir aragtirmaya gore Yunanistan,
Bulgaristan, Romanya, Arnavutluk ve sonradan
Yugoslavya olarak adlandirilacak Rumeli toprakla-
rindan 1912-1922 yillan arasinda gelenlerden 362
haneden olusan 1.244 gé¢cmen Konya sehri ile ya-
kin gevresine, 544 haneden 1.856 go¢men Aksehir
kazasina iskan edilmisti. Boylece Konya sancagina
906 hanede 3.100 Rumeli gdocmeni yerlestirilmis
bulunmaktaydi. Balkan devletleriyle yapilan ikili
anlasmalardan sonra ise 1923-1933 yillar1 arasinda
2.819 haneden olusan 7.895 Rumeli gé¢meni Kon-
ya merkezi ve yakin cevresine, Aksehir, Akviran,
Beysehir, Bozkir, Cihanbeyli, Cumra, Ilgin, Kadin-
hani, Seydisehir ve Karapinar kazalariyla bu idari

birimlere bagh bazi kdylerde iskan edilmistir.

Konya sancaginda sehre ve Aksehir merkezi-
ne yerlestirilenler disinda go¢menlerin genellikle
kiiciik gruplar halinde iskan edildikleri anlasili-
yor. Hal boyle olunca go¢cmen cocuklar igin yeni
temel egitim kurumlari insa etmek yerine onlarin
mevcut okullara kaydedildikleri ve 6grenimlerini
buralarda tamamladiklar1 sanilmaktadir. Nitekim
kaynaklarda Konya’da gé¢men cocuklari igin yap-
tirllmasina karar verilen sadece bes senelik bir ip-
tidai mektebinden bahsedilmektedir’. Ote yandan
Balkan Savaglari nedeniyle yakinlarini kaybederek
bakima muhtag héle gelmis go¢cmen ¢ocuklarinin
Konya’da cesitli egitim kurumlarinda barindiril-
diklan goriilmektedir. Bu egitim kurumlarindan
birisi olan sanayi mektebine savasin devam ettigi
yillarda Istanbul’dan génderilen gégmen ¢ocukla-
11 kabul edilmeye baslanmisti. Manastirda amcasi

Zeki Efendi’nin yaninda bulunmaktayken amcasi-

15 Halacoglu, Rumeli’den Tiirk Gogleri, s. 78.

16 Kiirsat Kurtulgan, Balkan Muhacirlerinin Konya Vilayetine
Iskani (1923-1933), Cizgi Kitabevi Yayinlari, Konya 2010, s. 97,
191.

17 Halacoglu, Rumeli’den Tiirk Gogleri, s. 88.
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nin sehit olmasiyla kimsesiz kalan Mehmed Mu-
cib®, babasi vefat ettiginden dolay1 enistesi ile be-
raber yasayan fakat enistesinin askere alinmasiyla
ortada kalan Mehmed Saim okula kayitlar1 yapilan
ogrencilerden bazilarnydi®. Konya’ya yerlestiri-
len gdogmenler icerisinden de uygun olan gocuklar
okula yerlestirilmeye devam etmisti. Bunun yanin-
da 1917 yilinda sehirde faaliyete baslayan Oksiiz
Yurdu kimsesiz bir¢ok gécmen ¢ocugun bakimim
tistlenmisti. Oksiiz Yurdu’na ait talebe kiinye def-
terlerinden 6grenildigine gore kurumda Rumeli
gocmeni 35 erkek, 13 kiz 6grenci bulunmaktaydi.
Kiinye defterlerinde 6grencilerin dogum yerleri
ayrt ayr1 kaydedildiginden onlarin memleketleri
hakkinda bilgi edinilebilmektedir. Buna gore er-
kek dgrencilerin 10’u Selanik, dérdii Ropcoz, dor-
dii Ustrumca, {icii Yenice, ikisi Yanya, ikisi Ko-
sova, ikisi Kolasin ve ikisi de Bosna dogumluydu.
Ayrica birer de Alasonya, Siroz, Piristine, Atina,
Drama ve Kavala dogumlu erkek 6grenci vardi.
Kiz 6grencilerden ticti Yanya, ikisi Selanik, ikisi
Pirigtine ve ikisi Alasonya’da diinyaya gelmislerdi.
Kiz égrencilerden dordii de Kolasin, Siroz, Uskiip
ve Kosova dogumluydular. Erkek 6grencilerin en
kiicligli bes, en biiytigii 12 yasindayken kiz 6gren-
cilerin en kiiciigi sekiz, en biiyiigii 16 yasinday-
di». Sanayi mektebi ve oksiliz yurdunda cocuklar
giivenli bir ortamda barindirildiklar gibi egitimle-
rini bu kurumlarin catis1 altinda aliyorlardi. Ayri-
ca okullarda sanayi ve zanaata dair pratik bilgiler
ediniyorlardi. Sanayi mektebinde Demircilik, Tes-
viyecilik ve Marangozluk boéliimleri bulunmaktay-
di. 1915 yilinda ordunun ihtiyaclarin karsilamak
amaciyla Kunduracilik, Terzilik, Corapgilik ve Fa-
nilacihik subeleri de agilmisti. Konya Oksiiz Yur-

du’nda ise kundurahane, terzihane, kuyumculuk,

18 BOA., DH. ID. 26-2/24 (23 Nisan 1329/6 Mayis 1913).
19 BOA., DH. ID. 26-2/26 (27 Nisan 1329/10 May1s 1913).

20 Konya Maarif Miidiirliigii Arsivi (KMA), Konya Oksiiz Yurdu
Talebe Kiinye Defteri, Def. No: 57; KMA, Konya Oksiiz Yurdu
Inas Kismu Talebe Kiinye Defteri, Def. No: 58.
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kolahane, bigakcilik ve dokiimhane subeleri vardi.
Sanat subelerinde kiz 6grenciler giinliik hayatlarin-
da kendilerine yardimci olacak atdlyelere devam
etmekteydiler. Burada yiin taramayi, egirmeyi, bu-
luz imalini, destgahlarda bez dokumayi ve terzilik

meslegiyle ilgili temel bilgileri 6grenmislerdir>.

Konya’da bulunan orta ve yiiksek6grenim dere-
cesindeki okullar da belirli sartlar saglayan Rumeli
gocmeni gencleri kurumlarina kabul etmisti. Uskiip
Dariilmuallimini son simf 6grencileri Omer Faruk
ve Ethem Ruhi efendilerle, Manastir Dariilmualli-
mini son simnif talebelerinden Siileyman Sabit, Raif
ve Hiiseyin efendiler ile ikinci sinif talebesi Muhar-
rem Efendi Konya Dartilmualliminine kaydedilerek
egitim-Ogretimlerini burada devam ettirmiglerdiz.
Benzer sekilde Selanik Hukuk Mektebi’nde okur-
ken istila nedeniyle hicret etmek zorunda kalan Ali
Nihat Efendi’nin kaydi Konya Hukuk Mektebine
yapilmusg, bu kisi okuldan mezun olarak meslek ha-
yatina atilmisti. Bu tiir 6grenci kabullerinin yanin-
da Konya’da gé¢cmen cocuklari icin yatili bir idadi
mektebinin acildig1 da gériilmektedir. Konya Ikinci
Leyli idadisi adim tasiyan bu egitim kurumu Baba-
lik Gazetesinden 6grenildigine gore kira ile tutulan
bir binada 29 Nisan 1913 tarihi itibariyle egitim-6g-
retime baglamis bulunmaktaydi*. Anlasildig1 kada-
riyla bu okulda Balkan Savaglar nedeniyle hicret
ederek gelen 6gretmenler 6ncelikli olarak istihdam
edilmekteydi. Nitekim Maarif Nezareti, Lofca Ida-
disi Tiirkce muallimiyken go¢ ederek iilkeye gelmis
bulunan Ahmed Rasim Efendi’yi okulun Kuran-1
Kerim, Tiirkce ve Malumat-1 Medeniye 6gretmenli-

gine tercihen tayin etmistir=.

21 Kerim Sarigelik, Konya’da Modern Egitim Kurumlar1 (1869-
1919), Cizgi Kitapevi Yayinlari, Konya 2010, s. 213, 222.

22 BOA., MF. IBT. 358/9 (22 Kanun-1 Evvel 1328/4 Ocak 1913),
lef. 3,4.

23 BOA., MF. MKT. 1200/37 (7 Agustos 1330/20 Agustos 1914).
24 Halagoglu, Rumeli’den Tiirk Gocleri, s. 89.

25 BOA., ME. MKT. 1186/95 (May1s 1329/ Mayis-Haziran 1913).



III. KONYA’DA OGRETMEN OLARAK
ISDIHDAM EDIiLEN BALKAN GOCMENLERI

Osmanlilarda egitim modernlesmesine bagh
olarak Istanbul’da bir Dariilmuallimin-i Aliye Mek-
tebi acilmis, bircok vilayet merkezinde de Dariil-
muallimin-i Iptidailer meydana getirilmisti. Dartil-
muallimin-i Aliye Mektebi ilkedeki orta ve yiiksek
derecedeki okullara dgretmen yetistiren bir egitim
kurumuydu. Bu okulun mezunlar1 Maarif Nezareti
tarafindan tilkenin ihtiya¢ duyulan mahallerine gon-
derilirlerdi. Ulkenin hemen hemen her noktasinda
Ogretmen ac1g1 bulundugundan 6gretmen adaylar
istedikleri bir bolgeye tayin edilebiliyorlardi. Temel
egitim-0gretim kurumlarinda ise vilayet dariilmual-
liminlerinden mezun olanlar 6gretmenlik yapardi.
Vilayetlerde dariilmuallimin mezunlarn kendi y6-
relerinde istihdam edilmekte ancak 6gretmen agig1
hicbir zaman kapatilamamaktaydi. Mevcut 6gret-
men okullarindan {ilkenin ihtiya¢ duydugu sayida
Ogretmenin temin edilebilmesi imkansizdi. Hal
boyle olunca maarif idareleri belirli bir egitim almis
kimselere imtihanla 6gretmenlik ehliyetnamesi ve-
rerek okullarda gorevlendirme yoluna gitmislerdi.
Iste egitim sistemi bu durumdayken Balkan toprak-
lan bir bir elden ¢ikmakta, Rumeli’deki okullarda
gorev yapan ogretmenler de iilkeye hicret etmek-
teydi. Rumeli go¢meni 6gretmenlerden bir kismi
1912-1930 yillar1 arasinda Konya sancaginda go-
revlendirilmislerdi. Bunun yaninda go¢menler igin-
den maarif idaresi tarafindan ehliyetname verilmek
suretiyle 0gretmen olarak atanan kimseler de ol-
mugtu. Ayrica aileleriyle {ilkeye gelmis gé¢men ¢o-
cuklarindan bazilar1 egitimlerini tamamlamalarinin
ardindan sancakta 6gretmenlik yapmiglardi. Konya
Maarif Miidiirliigii’nden kalan defterlerde bu 6gret-
menlerle ilgili bilgiler bulunmaktadir. Miidiirliige
ait yaklagik 100 defter taranarak bu vasiflar1 tasiyan

ogretmenler tespit edilmis ve asagiya ¢ikarilmistir.

Adil Efendi: Selanik 1873 yili dogumludur.

Ibrahim Efendi’nin ogludur. Selanik Dariilmu-

allimini mezunudur. Rumeli’de ¢esitli okullarda
ogretmenlik yaptiktan sonra iilkeye hicret etmis
ve meslegini devam ettirmistir. Sicil defterinde 1
Eyliil 1921 tarihinde Karaman Afgan karyesi 68-
retmeni olarak goriilmektedir*. Daha sonra Eregli
kazas1 Mecidiye Mahallesi mektebinde &gretmen-

lik yapmistir?.

Ahmet Hilmi (Erdim); Strumca’da 1894
yilinda dogdu. Istanbul Dariilmuallimin-i Aliye
Mektebi riyaziye subesinden mezun oldu. 1921 y1-
linda Konya Sultani Mektebi’ne tayin oldu. 1923
yilinda Izmir Sultanisi’ne miidiir muavini olarak
atand1. Bu okulda miidiirliikte yapti. Mehmet izzet
Bey ile birlikte Hendese kitaplar1 ve Fen dergisi

yayinlamigtire.

Ali Kemal Efendi: Preveze 1893 yili dogum-
ludur. Omer Fevzi Efendi’nin ogludur. ilk egitimi-
ni Preveze’de yapmis, 1911 yilinda bes yillik idadi
mektebinden mezun olmustur. lk gorev yeri olan
Eregli’de 1919-1923 yillar1 arasinda Divle karyesi
mektebi muallimliginde bulunmustur. 1923-1927
yillan arasinda Kirig-1 Kebir Mektebi’nde gorev

yapmistir,

Ali Riza Bey: 1877 yilinda Ruscuk’ta dogdu.
Dariilmuallimin-i Aliye Mektebi’nden 1898 yilin-
da mezun oldu. 1914-1920 yillan arasinda Konya
Sultani Mektebi’nde miidiirliik yapti. Daha sonra
Antalya bolgesi maarif eminligi ve Erenkdy Lisesi

cografya 6gretmenliginde bulunmustur®.

Cafer Sadik Efendi: Silistre 1884 y1li dogum-
ludur. Mehmet Aga’nin ogludur. Selanik Dartilmu-

allimin Mektebi’nden 1907 yi1linda mezun olmustur.

26 KMA, Karaman Kazasi ilk Mektep Muallim ve Muallimeleri
Kayit Defteri, Def. No: 16, s. 17.

27 KMA, Eregli Kazasi Sicil Defteri, Def. No: 27, s. 5.
28 Hiiseyin Koroglu, Konya Lisesi Tarihi, Konya 1989, s. 55, 108.

29 KMA, Eregli Kazasi Sicil Defteri, s. 13; KMA, Eregli Kazasi
Muallimlerine Ait Kayit Defteri, Def. No: 19, s. 26.

30 Koroglu, Konya Lisesi, s. 26.
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Rumeli’de cesitli okullarda 6gretmenlik yaptiktan
sonra hicret ederek {ilkeye gelmigtir. Sicil defte-
rinden 6grenildigine gore 1925 yilinda Cihanbeyli

Inevi nahiyesi ilk erkek mektebine tayin edilmistirs'.

Edibe Hanmim; Hagsmet Efendi’nin kizidr.
1896 yili Selanik dogumludur. Selanik Yadigar-1
Terakki Mektebi mezunudur. Konya ittihat ve Te-
rakki Mektebi’nde 14 Ekim 1914 tarihinde 350 ku-
rus maagla goreve baglamistir. Okulda Cografya,
Tarih, Musahibat, ilm-i inga, Musiki ve El Isleri

derslerine girmistir®.

Emin Dogan Efendi: Kostence 1900 yili do-
gumludur. Ailesiyle iilkeye geldikten sonra Kara-
hisar Dariilmuallimin Mektebi’nde egitim almistir.
1 Mart 1922 tarihinde Karaman Mithat Pasa mek-
tebinde goreve baglamigtir®.

Faruk Efendi: 1892 yili Uskiip dogumludur.
Niyazi Efendi’nin ogludur. Halkali Ziraat mekte-
bi mezunudur. Bandirma idadisi Ulum-1 Tabiiye
ogretmenliginde bulundu. 4 Temmuz 1921 tarihin-
de Karaman Idadisine tayin edildi. Burada ziraat,
ulum-1 tabiye derslerine girdi. Okulun miidiir yar-

dimciliginl da yapmigtir*.

Halil Hilmi Efendi: 1882 yil1 Tatarpazari do-
gumludur. Mehmed Efendi’nin ogludur. ilk tahsi-
lini Tatarpazari’nda yapmis, 1900 yilinda Edirne
Idadisinden, 1906 yilinda Selanik Dariilmuallim
Mektebi’nden mezun olmustur. Kavala Idadisi ip-
tidai kisminda 6 y1l 6gretmenlik yaptiktan sonra
Balkan Savaslar1 nedeniyle go¢ ederek Anadolu’ya
gelmis, Kayseri merkez terakki mektebinde 23 Ka-
sim 1914 tarihinde goreve baglamistir. Bu okulda 4

31 KMA, Saidili Kazasinin 1341 Senesi Martindan itibaren ilk
Mektep Muallimleri Kaydina Mahsus Defterdir, Def. No: 7, s. 15.

32 KMA., ittihad ve Terakki Mekteblerinin Karar ve Muallim Sicil
Defteri, Def. No: 52, s. 24-26.

33 KMA, Karaman Kazas: ilk Mektep Muallim ve Muallimeleri
Kayit Defteri, s. 6.

34 KMA, Aksehir ve Karaman Kazalan idadi Mekteplerine Ait
Kayit Defteri, Def. No: 35, s. 17.
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yil li¢ ay hizmet vermistir. Karaman’da 1918-1927
yillan arasinda sirasiyla ibrala nahiyesinin cesit-
li okullarinda, Karaman Idadisi iptidai kisminda,
Menbaii’l irfan Mektebi’nde, Afgan karyesinde ve
Hadim’in Cetmi karyesinde 6gretmenlik yapmis
1928 yilinda Eregli’nin Berendi karyesi 6gretmen-

ligine atanmistir®.

Hasan Riza Efendi: Kosova 1869 yili do-
gumludur. Murat Aga’mn ogludur. Uskiip Dariil-
mualliminin Mektebi’nden 1903 yilinda mezun
oldu. Eregli’de Tatlikuyu ve Mithat Pagsa mektep-
lerinde 6@retmenlik yapti. 23 Ocak 1926 tarihinde

Akhiiyiik karyesi 6gretmenligine tayin edilmistir.

Hifz1 Efendi: 1890 yili Cuma-y1 Bala dogum-
ludur. Mahmud Efendi’nin ogludur. Siroz Dariil-
muallimin Mektebi’nden 1912 yilinda mezun oldu.
Ulkeye hicret ettikten sonra Afyon Karahisar’da
bir siire 6gretmenlik yapti. 1926 yilinda Aksehir
Alemdar Mustafa Pasa mektebinde bastgretmen-
lige atandi. Ayrica Kadinhani Dariilirfan mektebi

ogretmenliginde bulunmustur®.

Hilmi Efendi: 1869 yili Serfice dogumludur.
Recep Efendi’nin ogludur. Serfice’de iptidai ve
riistiye egitiminden sonra Haci Celebi Aga Med-
resesi’ne devam etmistir. Manastir’da dariilmu-
allimin mektebinde imtihan vererek ehliyetname
almistir. 1 Eylil 1901 tarihinde Serfice iptidai
mektebinde Ogretmenlige baglamistir. Serfice’de
yaklasik 23 yil 6gretmenlik yaptiktan sonra 1 Mart
1924 tarihinde miibadele ile gelerek Konya’ya yer-
lestirilmistir. Konya’da Tat karyesi 6gretmenligi

yapmigtirs.

35 KMA, Eregli Kazas1 Muallimlerine Ait Kayit Defteri, s. 20.

36 KMA, Eregli Kazasimin 1341 Senesi Martindan itibaren ilk Mek-
tep Muallimleri Kaydina Mahsus Defterdir, Def. No: 17, s. 4, 11.

37 KMA, Saidili Kazasimn 1341 Senesi Martindan itibaren ilk
Mektep Muallimleri Kaydina Mahsus Defterdir, s. 1.

38 KMA, Konya Merkezin Miilhakatina Ait Muallim Kayit Defte-
ridir, Def. No: 23, s. 7.



Hiiseyin Avni Efendi: Kesriye’de 1900 y1-
linda dogmustur. 1925 yilinda ehliyetname alarak
o0gretmenlik meslegine baglamis, Eregli’de Ki-
zilca, Serviler ve Deli Pinar mekteplerinde gorev

yapmigtire®.

Hiiseyin Efendi: Selanik 1901 yili dogumlu-
dur. Eylip Bey’in ogludur. Konya Dartilmuallimi-
ninden 1920 yilinda mezun oldu. Giiriin’de numu-
ne mektebinde 6gretmenlik yapti. 26 Eyliil 1922
tarihinde Karaman Idadisi iptidai kism1 basogret-

menligine atanmigtir®.

Hiiseyin Hilmi Bey: Silistre 1896 y1l1 dogum-
ludur. Mehmed Aga’nin ogludur. Konya Lisesi 10.
siiftan tasdikname almistir. 1914 yilinda muallim
ehliyetnamesi alarak goéreve baslamistir. Seydise-
hir Bekran ve Calmanda karyelerinde 6gretmenlik
yapmis ve 23 Mayis 1925 tarihinde Seydisehir
merkez Rehber-i Mesrutiyet Mektebi’ne tayin edil-
mistir. Hiiseyin Hilmi Bey, 1 Haziran 1927 tarihin-
de yeniden atamasi yapilarak Seydisehir merkez

ilk erkek mektebi 6gretmenligine baglamistir®.

Hiiseyin Hiisnii Efendi: 1892 yili Cuma-y1
Bala dogumludur. Mustafa Efendi’nin ogludur. ilk
tahsilini Cuma-y1 Bala’da yapmis, Siroz ve Sela-
nik dartilmualliminlerinde egitim gormiis, Balkan
Savaslar nedeniyle geldigi Konya’da egitimini
tamamlayarak 1913 yilinda Konya Dariilmualli-
mininden mezun olmustur. 1914 yilinda inevi na-
hiyesi mektebinde goéreve baslamis ardindan Sai-
dili merkez mektebi muallimliginde bulunmustur.

1916-1927 yillar arasinda Obruk karyesinde 6g-

39 KMA, Eregli Kazasinin 1341 Senesi Martindan itibaren ilk
Mektep Muallimleri Kaydina Mahsus Defterdir, s. 5, 10.

40 KMA, Karaman Kazas! ilk Mektep Muallim ve Muallimeleri
Kayit Defteri, s. 1.

41 KMA, Seydisehir Muallimlerine Ait Fig Defteridir, Def. No: 20,
s. 4.

42 KMA, Seydisehir Kazasinin 1341 Senesi Martindan itibaren Ilk
Mektep Muallimlerinin Kaydina Mahsus Defterdir, Def. No: 11,
s. 1, 6, 10.

retmenlik yapmigtir. 1 Eyliil 1927 tarihine Cumra
Karasenir Mektebi’ne tayin edilmistir®.

Ibrahim Ethem Efendi: Tikves 1889 yili dogum-
ludur. Hoca Siileyman Efendi’nin ogludur. ilkégreni-
mini Tikves’te yapmis, ardindan idadi mektebinden
mezun olmustur. Balkan Savaglar nedeniyle hicret
etmis ve dgretmenlik meslegine baglamistir. Kara-
man Kizillar karyesinde 6gretmenlik yapmis, 6 Ni-
san 1922 tarihinde Pirlegonda mektebi 6gretmenligi-
ne tayin edilmistir. Ogretmenlik gérevine bir miiddet
Cihanbeyli inevi nahiyesi Kozanh karyesi ilk erkek
mektebinde devam eden ibrahim Ethem Efendi daha
sonra Karaman Yukar1 Hadim’de ve Eregli Agizbo-

gaz mektebinde hizmet vermistir.

Ismail Fethi Efendi: Kosova 1887 yili dogum-
ludur. Sinan Efendi’nin ogludur. Selanik Dartilmu-
allimininden 1913 yilinda mezun olmustur. Bal-
kan Savaslarindan sonra iilkeye gelmis ve cesitli
okullarda 6gretmenlik yapmistir. Sicil defterinde
Ogrenildigine gore 12 Nisan 1923 tarihinde Kara-
man Kizil Yaka karyesi mektebi 6gretmeni olarak

gorev yapmaktadir+.

Ismail Hakki Bey; 1893 yih Silistre dogumludur.
Idris Efendi’nin ogludur. Sanayi-i Nefise Mektebi me-
zunudur. Eskisehir Dariilmuallimininde 6gretmenlik
yapmugstir. Konya Dariilmuallimin Mektebi’ne 1 Ekim
1922 tarihinde 800 kurus maasla Resim 6gretmeni
tayin edilmistir. Okulun ihtiyacina binaen Terbiye-i
Bedeniye ve El Isleri derslerine de girmistir«.

43 KMA, Gumra Kazasi1 Muallimlerine Ait Kayit Defteri, Def. No:
3,s.31.

44 KMA, Saidili Kazasinin 1341 Senesi Martindan itibaren ilk
Mektep Muallimleri Kaydina Mahsus Defterdir, s. 15; KMA, Ka-
raman Kazasi ilk Mektep Muallim ve Muallimeleri Kayit Defteri,
s. 15; KMA, Eregli Kazasinin 1341 Senesi Martindan itibaren ilk
Mektep Muallimleri Kaydina Mahsus Defterdir, s. 17; KMA, Ereg-
li Kazas1 Muallimlerine Ait Kayit Defteri, s. 33.

45 KMA, Karaman Kazas: 1k Mektep Muallim ve Muallimeleri
Kayit Defteri, s. 20.

46 KMA, Heyet-i Talimiyeye Mahsus Sicil-i Umumi Defteri, s.
3-8.
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Ismet Fuat Hamim: Selanik 1902 yili dogumlu-
dur. Ali Nevres Bey’in kizidir. Eregli merkezde kiz
mektebinde 6gretmenlik yapmistir.12 Ekim 1926 ta-
rihinde Ilgin merkez ilk kiz mektebine tayin edilmis

1927 yilina kadar burada 6gretmenlik yapmistir+.

Mehmed Efendi: 1876 yilinda Kosova’nin
Kopriilii kazasinda dogdu. Ozel egitim aldi. 1907
yilinda Maarif Nezareti’nden ehliyetname alarak
ogretmenlige bagladi. Cesitli okullarda 6gretmen-
lik yaptiktan sonra Karaman’da Menbaii’l irfan
Mektebi’nde basdgretmenlik ve Karaman Idadi-

sinde yaz1 6gretmenligi yapmistir.

Mehmet izzet Efendi; 1874 yili Varna do-
gumludur. Istanbul Dariilmuallimin-i Ali Mektebi
mezunudur. Konya Sultani Mektebi’nde 1915-

1920 yillar1 arasinda gorev yapmistir®.

Mehmed Liitfi Efendi: Tikves 1876 yilh dogum-
ludur. Haci Dursun Efendi’nin ogludur. Istanbul Da-
rillmuallimin Mektebi riistiye kismindan 1905 yilinda
mezun oldu. Ulkede cesitli bélgelerde 6gretmenlik
yaptiktan sonra Saidiili kazasi Yeniceoba karyesi
ogretmenliginde bulunmus ve 5 Ekim 1922 tarihinde
Ilgin Selimiye Mektebi’ne tayin edilmigtir®.

Mehmed Tevfik Efendi: 1888 yili Selanik
dogumludur. Ahmed Tevfik Bey’in ogludur. Mii-
hendishane-i Berri Hiimayun’dan 1909 yilinda me-
zun oldu. Uzun siire askerlik meslegini yaptiktan
sonra, 4 Haziran 1923 tarihinde Karaman Idadisi

riyaziye 6gretmenligine atanmustirs.

47 KMA, Ilgin Kazasimin 1341 Senesi Martindan {tibaren ilk Mek-
teplerin Muallimleri Kaydina Mahsus Defterdir, Def. No: 6, s. 3.

48 KMA, Aksehir ve Karaman Kazalar1 idadi Mekteplerine Ait
Kayit Defteri, s. 19.

49 Selcuk Es, “izzet Bey”, Biiyiikk Konya Ansiklopedisi (Bu eser
Selcuk Es’in daktilo notlar1 seklinde Koyunoglu Miizesinde bulun-
maktadir)..

50 KMA, Ilgin Kazasi ik Mektepleri Muallim ve Muallimelerinin
Kayitlarina Mahsus Sicil Defteri, Def. No: 10, s. 1.

51 KMA, Aksehir ve Karaman Kazalan idadi Mekteplerine Ait
Kayit Defteri, s. 16.
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Mehmed Ziyaeddin Efendi: Dedeaga¢ 1910
yili dogumludur. Abdurrahman Hulusi Efendi’nin
ogludur. Maarif Enciimeninin karariyla 15 Kasim
1928 tarihinde Seydisehir Akcalar Karyesinde 68-

retmenlige baslamigtire.

Melik Efendi; 1899 yil Selanik dogumludur.
Arif Efendi’nin ogludur. Konya Dariilmuallimini me-
zunudur.1 Mart 1919 tarihinde Tatbikat Mektebi’nde
800 kurus maasla géreve baslams 18 Eyliil 1922 tari-
hine kadar bu kurumda 6gretmenlik yapmstirs.

Miimin Efendi: Kesriye 1882 yili dogumlu-
dur. Manastir Dariilmualliminine devam etmis ve
1912 yilinda 6gretmenlik ehliyetnamesi almistir.
4 Eyliil 1925 tarihinde Eregli Yenikdy karyesi ilk
erkek mektebinde dgretmenlige baslamistir. 1927

yilina kadar ayn1 okulda hizmet vermistir.

Namuk Edip Efendi: Alasonya 1905 yili do-
gumludur. Mehmed Niyazi Bey’in ogludur. Sela-
nik Feyziye Idadisinden 1913 yilinda mezun oldu.
Sicil defterinde 21 Mart 1923 tarihinde Karaman
Manyan karyesi 6gretmeni olarak goriilmektedir.
Kadinhani Sarayonii ilk mektebinde 6gretmenlik

yapti. 15 Nisan 1926 tarihinde istifa etmigtirs.

Nefise Hamim: 1892 yili Karaferiye dogumlu-
dur. Hasan Efendi’nin kizidir. Ailesiyle hicret ettik-
ten sonra Adapazari’na yerlesmisler ve orada inas
rlistiyesinde egitim almistir. 10 Ocak 1925 tarihin-
de Konya merkez ana mektebine dgretmen olarak
atanmis, 1928 yilina kadar cesitli anaokullarinda
ogretmenlik yaptiktan sonra 24 Nisan 1928 tarihin-

de Ilgin merkez ilk mektebine tayin edilmistirs.

52 KMA, Seydisehir Muallimlerine Ait Fis Defteridir, s. 33.
53 KMA, Heyet-i Talimiyeye Mahsus Sicil-i Umumi Defteri, s. 10.

54 KMA, Eregli Kazasinin 1341 Senesi Martindan itibaren ilk
Mektep Muallimleri Kaydina Mahsus Defterdir, s. 15

55 KMA, Saidili Kazasinin 1341 Senesi Martindan itibaren ilk
Mektep Muallimleri Kaydina Mahsus Defterdir, s. 8; KMA, Ka-
raman Kazas: ilk Mektep Muallim ve Muallimeleri Kayit Defteri,
s. 20

56 KMA, Ilgin Kazasi1 Muallimlerine Ait Fis Defteridir, Def. No:
1,s.6.



Osman Dogan Bey: 1893 yilinda Romanya
Kili’de dogdu. Dogan Halis Efendi’nin ogludur.
1915 yilinda askere alinmis, askerlik gorevinden
sonra 1924 yilinda Ilgin Sarayonii karyesi mekte-

binde basogretmenlik yapmistirs.

Osman Nuri Efendi; 1892 yili dogumludur.
Selanik Dariilmuallimin iptidaisi mezunudur. Eli-
na Tatbikat Mektebi’nde calisti. Konya Dariilmu-
allimini Tatbikat Mektebi’ne 8 Kasim 1914 tari-

hinde 450 kurus maagla atanmigtirs.

Ramiz Efendi: Kosova 1909 yili dogumlu-
dur. Nuri Efendi’nin ogludur. Konya Akif Pasa
Mektebi’'nde okumus, Konya Ziraat mektebinden
1928 yilinda mezun olmusgtur. Seydisehir Calman-

da karyesi 6gretmenliginde bulunmusturs.

Rasim Hasmet Bey; 1886 Selanik dogumlu-
dur. Yadigar-1 Terakki Mektebi’nde ¢alisti. Konya
Sultani Mektebi’nde 1913-1917 yillar1 arasinda

gorev yapti. Gelenbevi Sultanisi’ne tayin edildi.

Rasime Hamim; Hagsmet Efendi’nin kizidir.
Selanik 1897 yili dogumludur. Selanik Yadigar-1
Terakki Mektebi mezunudur. Konya ittihat ve Te-
rakki Mektebi’nde 14 Ekim 1914 tarihinde 400 ku-
rug maagsla goreve baglamis okulun. Kiraat, Kitabet

ve Inga derslerine girmistire:.

Saim Bey: Selanik 1908 yili dogumludur. Se-
lahaddin Bey’in ogludur. 1929 yilindan itibaren
Beysehir Igerisehir Mektebi 6gretmenliginde bu-

lunmusgture.

57 KMA, Saidili Kazas1 Muallimlerine Ait Fig Defteridir, Def. No:
2,s.12.

58 KMA, Konya Merkez Sancak ve Kazalarina Ait Sicil Defteri
(2), Def. No: 71, s. 20.

59 KMA, Seydisehir Muallimlerine Ait Fis Defteridir, s. 28.
60 Koroglu, Konya Lisesi, s. 49, 101.

61 KMA, ittihad ve Terakki Mekteblerinin Karar ve Muallim Sicil
Defteri, s. 24-26

62 KMA, Beysehir Merkez ve Kura Muallimleri Sicil Defteri
(1927-1928’den itibaren), Def. No: 22, s. 6.

Salih Sevket Bey; 1889 yili Uskiip dogum-
ludur. Uskiip idadi Mektebi mezunudur. Ailesiyle
hicret ederek iilkeye gelmis ve ilk olarak Yozgat
idadi Mektebi’nde 6gretmenlik yaprmstir. 1917-
1920 yillan arasinda Konya Sultani Mektebi’nde
tabii bilimler derslerine girdi. Daha sonra Bursa

Sultani Mektebi’ne tayin edilmistirs.

Siilleyman Sirr1 Bey; 1888 yili Manastir do-
gumludur. Dariilfinun Tabii Ilimler subesinden
mezun oldu. Konya Sultani Mektebi’nde 1915-
1920 yillar arasinda ¢alismistire.

Sefika Hamim: Yanya 1900 yili dogumludur.
Stileyman Efendi’nin kizidir. Konya Dariilmualli-
mat Mektebi’nden 1923 yilinda mezun olmustur.
Aksehir Alemdar Mustafa Pagsa Mektebi’nde 68-
retmenlik yapmustir. 22 Mayis 1925 tarihinde Ka-
dinham merkez Fevzi Paga Ik Kiz Mektebine tayin

edilmigtire.

Sevket Efendi: Ustrumca 1891 yili dogumlu-
dur. Mehmed Tevfik Efendi’nin ogludur. Selanik
Dartilmuallimininden 1911 yilinda mezun olmus-
tur. Beysehir merkez mektebinde 6gretmenlik yap-
mis, 11 Mart 1923 tarihinde Seydisehir merkez ilk

erkek mektebi bas6gretmenligine tayin edilmigtire.

Sevki (Tortos); 1892 yili Uskiip dogumludur.
Ilk 6Grenimini “Mekteb-i Edeb” isimli 6zel okulda
yapt1. Orta 6grenimini Uskiip Idadisinde tamamla-
diktan sonra Istanbul’a geldi. Dariilfiinun Riyazi-
ye Subesi’nden 1915 yilinda mezun oldu. Ankara
Daritilmuallimini Matematik 6gretmenligine tayin
olunarak memuriyet hayatina atildi. 18 Ekim 1920
tarihinde Konya Sultanisi Matematik 6gretmenli-

gine tayin edildi. 1952 senesine kadar burada go-

63 Es, “Salih Sevket”, Biiyiik Konya Ansiklopedisi.
64 Es, “Siileyman Su1”, Biiyiik Konya Ansiklopedisi.

65 KMA, Saidili Kazasimn 1341 Senesi Martindan itibaren ilk
Mektep Muallimleri Kaydina Mahsus Defterdir, s. 5.

66 KMA, Seydisehir ilk Mektep Muallim ve Muallimelerinin Ka-
yitlarina Mahsus Defterdir, Def. No: 12, s. 1.
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rev yaptl. Konya Dariilmuallimin ve Dariilmualli-
mati’nda Matematik derslerine girdi. 1952 yilinda
emekliye ayrildi. Konya’ya yerlesti. 1964 yil ba-

harinda Konya’da vefat etmistir®.

Yusuf Efendi; 1898 yili Sumnu dogumludur.
Ahmed Efendi’nin ogludur. Konya Dariilmualli-
mini mezunudur. Konya Dariilmuallimini Tatbikat
Mektebi’nde 1 Mart 1919 tarihinde 800 kurus ma-
asla goreve baslamistir. 1923 yilinda 1.200 kurus

maasla okulun bagogretmeni olmusture.
SONUC

Balkan devletlerinin uyguladiklar1 ayrimc po-
litikalar nedeniyle gogunlugunu Tiirklerin olugtur-
dugu milyonlarca Miisliiman hicret ederek Anadolu
ve Trakya’ya gelmistir. Devlet bu go¢menlerin temel
ihtiyaclarinin karsilanmasi ve iskanlarinin yapilmasi
yaninda egitim sorunlarini da ¢ézmeye calismustir.
Gocmen cocuklarimin mevcut okullara kayitlarin
saglamak ve yogun olarak iskan yapilan bolgelerde
yeni egitim kurumlan agmak suretiyle cocuklarin
egitimlerini siirdiirmelerine olanak saglanmistir. Ay-
rica mali giiciin elverdigi élciide gogmen 6gretmenler
egitim kurumlarinda istihdam edilmeye baglanmusgtir.

Konya sancagina 1913-1933 yillan arasinda
2.819 hanede toplam 10.995 Rumeli go¢meni iskan
edilmistir. Belirli merkezler disinda kii¢tik gruplar
hélinde iskan edilen gé¢menlerin ¢ocuklari mev-
cut okullara kabul edilmislerdir. Ozellikle sehirde
bulunan sanayi mektebi ve 6ksiiz yurdu kimsesiz,
bakima muhta¢ gécmen ¢ocuklarinin barindiklar
ve bir meslek sahibi olduklar1 egitim kurumlari ol-
mustur. Sehirde go¢men cocuklari igin agilan yatih
bir okul olan ikinci Leyli idadi, yetenekli 6gren-

cilerin egitimlerini siirdiirmelerine firsat vermistir.

Konya merkez ve kazalarinda 1913-1930 yillar
arasinda toplam 41 go¢men dgretmenin gorev yaptigl

67 Es, “Sevki Tortos”, Biiyiik Konya Ansiklopedisi.

68 KMA, Heyet-i Talimiyeye Mahsus Sicil-i Umumi Defteri, s. 10.
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tespit edilmistir. Bu 6gretmenlerden 6nemli bir kism
Balkan Savaglarindan 6nce Rumeli’de gorev yapar-
larken hicret ederek gelenlerdir. Gogmenler arasin-
dan belirli bir egitim almis bazi kimseler de maarif
idarelerinin tensibi ile 6gretmen olarak gorevlendi-
rilmistir. Rumeli’den aileleriyle go¢ ederek gelen ve
iskan edilen baz1 go¢cmen cocuklarinin egitimlerini
devam ettirerek 6gretmen olduklar ve Konya’da ce-

sitli okullarda gorev yaptiklar goriilmiistiir.
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OZET

Bu calismada 1923 Lozan Ahali Miibadelesi
ile yaganan biiyiik go¢ olay1 ve bu olay neticesinde
Konya’ya gelen gocmenlerin iskani, karsilastikla-
1 sorunlar, bolgeye sosyal ve ekonomik katkilar
lizerinde durulmaya calisilmisur. Oncelikle gog
olgusu incelenmis, ardindan Lozan Ahali Miibade-
lesi gercevesinde miibadele fikrinin ortaya gikisi,
Miibadele imar iskan Vekaleti ve iskan kanunu ile
gocmenlerin naklinden bahsedilmistir. Daha son-
rasinda ise Konya’nin genel tarihi, idari ve niifus
yapisindan bahsedilerek, Konya’ya gelen gocmen-

lerin etkileri hakkinda bilgiler derlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Lozan Ahali Miibadele-
si, Konya, Gog

LAUSANNE POPULATION
EXCHANGE: THE CASE OF KONYA
ABSTRACT

In this study, the immigration event experien-
ced with the 1923 Lausanne Population Exchange
and the resettlement of the immigrants coming to

Konya as a result of this event, the problems they
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faced, their social and economic contributions to
the region were emphasized. First of all, the phe-
nomenon of migration was examined, then the
emergence of the idea of exchange within the fra-
mework of the Lausanne Population Exchange, the
Ministry of Housing and Settlement of Exchange
and settlement law and the transfer of migrants
were mentioned. Afterwards, the general history,
administrative and population structure of Konya
were mentioned and information was collected

about the effects of immigrants coming to Konya.

Keywords: Lausanne Population Exchange,
Konya, Migration

GIRiS

Kelime anlami olarak gog, bireyin ve toplu-
luklarin sosyo-ekonomik ya da siyasi sebeplerle
bir iilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden
baska yere gidip yerlesmesidir. Toplumsal, ekono-
mik ya da siyasi nedenlerle kisiler go¢ etmek du-
rumunda kalabilirler. Gocii diger yer degisiklikle-
rinden ayiran baslica 6lgiit; go¢ edenlerin sosyal ve
ekonomik iligkilerini degistirerek yeni yerlerinde
yeni sosyal ve ekonomik iligkiler kurmasidir. Yer
degistirenin hayatim siirdiirmek icin sectigi yeni
yerlesim yeri, ayni {ilke sinirlari iginde ise “i¢ go¢”
ilke sinirlar1 diginda ise “dig goc” terimi ile ifade
edilir'. Gogler istege bagh ya da zorunlu olabil-

mektedir. Miibadele zorunlu bir goc tiirtidiir.

Miibadele fikrinin nasil ortaya ¢iktigini anla-
mak icin Tiirk-Yunan iligkilerinin incelenmesin-
de fayda vardir. Tiirkler ve Yunanlilar uzun bir
tarihi ve kiilttirii aym cografyada paylagmiglardir.
XIX. yiizyilin baslarinda, Balkanlarda ortaya ¢i-
kan milliyetcilik hareketleri cercevesinde ilk ola-
rak Yunanlilar - emperyalist devletlerin de destegi

ile — 1821°de isyan etmislerdir. isyandan sonraki

1 Sayit Yusuf, “Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye’ye Yonelik Dig
Gog Hareketlerinin Analizi ve Bir Oneri”, Yeni Tiirkiye, Cumhu-
riyet Ozel Sayisi, C. I, S. 23-24, Ankara, (Eyliil-Aralik 1998), s.
1879.
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siirecte 6 Temmuz 1827 ve 3 Subat 1830 Londra
Protokolleriyle de bagimsizlia kavusmustur. Os-
manl Devleti de 24 Nisan 1830’da bunu tanimak
zorunda kalmistir?. Bu tarihten sonra Yunanistan,
Osmanli aleyhine topraklarinm genisletirken, bera-
berinde gerek toprak ve gerekse niifus bakimindan

uyusmazliklar yasanmasina neden olmustur.

1821 ile 1830 arasinda bagimsizlik savasi ve-
ren Yunanlarin yeni kurduklan {ilkede homojen
bir niifus istemesi ve burada yasayan Tiirk niifu-
su istememesi, bununla birlikte Avrupa’nin biiyiik
devletlerinin Mora’da bagimsiz bir Yunan devleti
kurulabilmesi i¢in Osmanli Devleti’ni zorlamasi
neticesinde Tiirk niifusundan arindirilmis, saf Yu-
nan halki olan bir bolge yaratma cabasina girismis-

lerdir?.

Balkanlar’da Yunanistan gibi diger devletlerin
de niifuslarin1 homojenlestirmek istemesi insanla-
1 goce mecbur birakmistir. Osmanli Devleti’nin
yogun go¢ hareketleriyle karsi karsiya kaldig1 za-
manlar genellikle en buhranh oldugu zamanlara
denk gelmigtir. Ozellikle savaglardan yenilgiyle
cikildig1 dénemlerde yapilan barig goriismelerinde
kaybedilen topraklardaki Tiirk ve Miisliimanlarin
durumu giindem maddeleri arasinda yer almigtir,
Savaglarda kayiplarin oldugu dénemlerdeki iska-
nin mahiyeti Osmanli Devleti’nin genisledigi yiik-
selme donemine nazaran degisiklik arz etmektedir.
Ciinkii daha onceki rahat ve serbest Osmanl Dev-
leti yerine toprak biitiinliigiinii korumaya calisan

bir Osmanl Devleti vardir.

Gocgler Osmanhi Devleti’nin niifusunda da
onemli degisikliklere neden olmustur. Go¢ hare-
ketlerinin yogun olmadig1 1820°li yillarda Miis-

2 Mustafa Tayla, Bat1 Anadolu’da Yunan Mezalimi Bursa Vilaye-
tinde Yasanan Acilarin Dokiimanter incelemesi, Ankara, 2001, s. 5.

3 Justin Mc Carthy, Oliim ve Siirgiin, (cev. Bilge Umar), inkilap
Kitabevi, Istanbul, 1998, s. 8-11.

4 Fuat Diindar, ittihat ve Terakki’nin Miisliimanlar: iskan Politika-
s1(1913-1918), iletisim Yayinlari, istanbul, 2001, s. 52.



limanlar Osmanl niifusunun % 59,6’sin1 olus-
tururken, bu oran 1890°’lara gelindiginde % 76,2
ye c¢ikmistir®. Bunun nedeni Osmanli Devleti’nin
savaslarda kaybetmis olmasi ve karsi tarafta kalan
Miisliiman halkin Osmanh topraklarina dogru goc-
mesidir. Bu gogler yaklasik olarak yiiz yillik bir sii-
rece yaylmis ve her defasinda savaglarin sonunda
yer almistir. Ancak, bu géclerde gelen muhacirlere
ait kesin bir rakam vermek miimkiin olmadigindan,

sadece tahminlerde bulunulmaktadir.

Yunanistan ile yasanan siirecin Osmanli
Devleti’nin Balkan topraklarim1 kaybetmesi nede-
niyle diger devletlerle de yasanmasi neticesinde
XIX. yiizyilin ikinci yaris1 Balkanlar’dan Osman-
I1 Devleti’ne dogru yogun bir gé¢ yasanmasina
neden olmustur. Miibadele 6ncesinde baglayan
goclerin gelenler agisindan zarara neden oldugu
ve bunun daha sonraki siirecte konunun muhatabi
devletlerle yapilan antlasmalar vasitasiyla ¢ozii-
me kavustugunu sdylemek miimkiindiir®. Gelen
gocmenlerin daha iyi sartlarda hayatlarin1 devam
ettirebilmesi icin yapilan iskan faaliyetleri saye-
sinde de yerlesik hayata gecmeleri icin caba sarf

edilmistir.

Yukarida da bahsedildigi gibi Osmanli Dev-
leti’nin XIX. yiizyilda Balkanlar’da hayli yiiksek
miktarlarda toprak kaybetmesi burada yasayan Os-
manl tebaasinin yer degistirmesine vesile olmus-
tur. Konuyla ilgili olarak Balkan Savaslar1 sonra-
sinda antlagmalar yapilmigsa da maalesef I. Diinya
Savasi’nin baglamasi sonucunda bu antlagmalar
uygulanamamigstir’. Niifusun yer degistirmesi ile

ilgili ilk siyasal antlasma Tiirkiye ile Bulgaristan

5 Diindar, a.g.e, s. 56.

6 Kiirsat Kurtulgan - Aydin Efe, “Konya ve Havalisi Miilkiye M-
fettisi Nusret Bey’in Muhacirlere Dair incelemeleri”, Balkan Arag-
tirma Enstitiisti Dergisi, C. 6, S. 2, Aralik 2017, s. 319-340.

7 Kiirsat Kurtulgan, “Miibadele ve Sille”, I. Ulusal Sille Sempoz-
yumu (26-27 Eylil 2013)Bildiriler Kitabi, Konya, 2014, s. 257-
271.

arasinda imzalanmigtir. Azinlik degisimi meselesi
ilk kez 29 Eyliil 1913’te Osmanlh Devleti ile Bul-
garistan arasinda imzalanan baris antlasmasinda

s6z konusu edilmisgtir®.

Ayni dénemde, Trakya’dan Yunanistan’a gog
etmis olan Osmanli Rumlarinin, Bat1 Trakya’da-
ki Miisliiman kdoyliilere yaptiklar1 baskilar da Os-
manh Devleti’nin Atina Elgilik Miistesar1 Galip
Kemali Bey tarafindan Yunan Hiikiimeti nezdinde
protestolarla giindeme getirilmistir. Bolgeye yap-
t181 inceleme gezisi sonunda, Galip Kemali Bey’in
aklina bu ¢atismalarin ancak niifus miibadelesi ile
coziilebilecegi diisiincesi gelmistir. Galip Kema-
li Bey, 12 Mayis 1914’de merkezden yetki almak
maksadiyla Sadrazam Said Halim Pasa’ya hitaben
cektigi telgrafta, Yunan Bagbakam Venizelos ile
bu konuyu goriistigtinti ve “sirf sahsi bir miita-
laa olmak tizere Bagvekil’e Makedonya’daki Miis-
liimanlar ile Aydin vilayeti dGhilindeki Rumlarin
miibadele edilmesini teklif” ettigini belirtmistir®.
Bu konuda merkezden olumlu yanit alan Galip
Kemali Bey Makedonya’daki Miisliimanlar ile
Aydin vilayetindeki Rumlarin zorunlu olmayan
bir bicimde miibadelesi icin ilk sézli anlasmay1
yapmistir. Caligmalar baglamis olmasina ragmen
yine I. Diinya Savasi’nin baglamasiyla tamamla-

namamistir.

Balkan Savaslari’ndan sonra kamuoyundaki
kotiimser hava, meclis tartismalarinda giindeme
gelmistir. Balkanlar’dan umut kesilmis ve Ana-
dolu’nun elde tutulmasinin 6nemi kavranmuigstir.
Talat Pasa Anadolu’yu tarihi diismanlara kars1 bir

kale olarak gérmektedir. ingiliz Disisleri Baka-

8 Selahattin Onder, Balkan Devletleriyle Tiirkiye Arasindaki Nii-
fus Miibadeleleri (1912-1930), Ankara Universitesi Tiirk inkilap
Tarihi Enstitiisti, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Eskisehir, 1990,
s. 27-29.

9 Galip Kemali Soylemezoglu, Hatiralari, Canh Tarihler, C. V, Tiir-
kiye yay., Istanbul, 1946, s. 102; Ayhan Aktar, Varlik Vergisi ve
Tiirklestirme Politikalari, iletisim Yayinlari, istanbul, 2001, s. 27;
Diindar, a.g.e, s. 69-70.
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ni Sir Edward Grey, Balkan Savaglari’ndan son-
ra Avam Kamarasi’nda yaptig1 bir konusmada;
“Tiirkiye artik kendini Anadolu’da giiglendirsin”
demistir'®. Kazim Karabekir ise bu konudaki dii-
stincelerini, Talat ve Enver Pagalara su sozler ile

acmigtir:

“Avrupa’da Trakya, Asya’da Anadolu mil-
li hudutlarimizin igi, biz Tiirklerin vatanidir. Bu
hudutlarin disinda kalan unsurlarin bizden ayril-
malarina inta¢ edecek biiyiik hadiselerle karsi-
lasacagimiz zamanlar pek uzak dedildir. Bunun
icin simdiden milli servetimizi ve milli kudretimizi
mahrem olarak mahirane bir tarzda bu Tiirk hu-
dudunun igine yerlestirmek ve onun bu hudutla-
rint miidafaa igin her seyi diisiinmek zamani gel-

migtir."t”

1911 ile 1922 yillan arasinda Osmanli Dev-
leti’nin niifusunda % 30 civarinda bir azalma ol-
mustur. Bunun sebebi yasanan savaslardaki kayip-
lardir. Bunun % 10’u yurdundan ayrilip disariya

gocmiis, % 20’si ise olmiistiir'2.

Gorlldiugl tizere miibadele fikri 1830’lardan
beri diigiiniilmiistiir. Bazen bir antlasma ile bazen
de ad1 miibadele olmayan bir sekilde insanlarin ha-
yatinda yer almistir. Bu olay karsilikli olarak top-
lumlar tarafindan da gerekli bulundugu igin giin-

demde siirekli yer almistir.

Tiirkiye ~ Cumhuriyeti’nin  kurulmasindan
sonra goc ile ilgili 30 Ocak 1923’te Yunanistan,
1925’te Bulgaristan, Yugoslavya ve 1933’te de
Romanya ile imzalanan antlasmalar'® neticesinde

Tirkiye’ye Balkanlar’dan gocler yapilmistir.

10 Bilal N. Simsir, Ege Sorunu-II, TTK, Ankara, 1982, s. XXI.

11 Kazim Karabekir, Cihan Harbine Nasil Girdik, Tecelli Basime-
vi, Istanbul, 1937, s. 34.

12 Justin Mc Carthy, Miislimanlar ve Azmnliklar (Cev. Bilge
Umar), Inkilap Kitapevi, Istanbul, 1998, s. 124; Aktar, a.g.e, s. 23.

13 Ismail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Andlasmalari (1920-1945),
C. I, TTK Yay., Ankara, 2000, s. 185, 256, 265.
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LOZAN’DA MUBADELE FiKRiNiN OR-
TAYA CIKISI VE UYGULANISI*

Lozan’da Aralik ayinda Lord Curzon’un bas-
kanlhiginda toplanan I. Komisyon’da esirlerin ve
ahalinin iadesi lizerinde durulmustur. Lozan’da
azinliklarin miibadelesine dair fikri ilk defa Nor-
vecli Dr. Fridtjof Nansen ortaya atmigtir. Milletler
Cemiyeti tarafindan gorevlendirilen Nansen her iki
iilkeyi ziyaret etmis, goriismeler yapmis ve ¢ozim
arayislari arastirmistir. Sonug olarak miibadele fik-

ri ortaya gikmistir's.

Nansen’in ilk onerisi, Yunanistan’daki Miislii-
manlarla, Anadolu’daki Ortodokslarin istege bagh
olarak yer degistirilmesi ve Istanbul’daki Rumlarin
degisim disinda tutulmas: seklindedir. Tiirkiye, Is-
tanbul’un degil, Bat1 Trakya’nin degisim dis1 tutul-
masini istemistir. Yunanistan ise, Yunanistan’daki
gocmen yigilmasina dikkat cekerek, ortaya cikan
yer sikintisinin ¢dziimi icin 350.000 Tiirk’tin bir

an 6nce Anadolu’ya gonderilmesini talep etmistir.

Nansen, her iki iilkenin de durumunu yeniden
degerlendirerek, raporunu 1 Aralik 1922’de Lozan
Baris Konferansi’na sunmustur. Raporunda, miiba-
dele uygulamasinin gocmenler icin iyi bir ¢6ziim
olacagini belirten Nansen, Yakindogu’da ekono-
mik durumun ¢ok kotii goriindiigiinii vurgulaya-
rak, bircok insanin yer degistirdigini ve bu duruma
acilen bir ¢6ziim getirilmesi gerektigini savunmus
ve durumun ekonomik sonuclarin her iki iilke
icinde biiyiik sorun yaratacagina dikkat ¢ekmis-
tir. Miibadele ile Tiirkiye, kacan Rumlarin yerini
doldurabilecek ve bakimh topraklarinin islenme-

sini saglayabilecektir. Miisliimanlarin gitmesi ile

14 Bu boliim yazarin Lozan Ahali Miibadelesi Cercevesinde Yu-
nanistan ve Adalardan Mugla’ya Gelen Tiirk Gogmenlerin Iskam
(1923-1930), Mugla Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ya-
yimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Mugla, 2003, s. 16-20 adl te-
zinden alinmistir.

15 Kemal Ari, Biiyiik Miibadele Tiirkiye’ye Zorunlu Gog¢ (1923—
1925), Tarih Vakfi Yurt yay., Istanbul, 2000,s. 15-16.



de Yunanistan, gelenler icin yer agmis olacaktir.
Ekonomik olarak her iki iilkenin de yeni gelenleri
bir an 6nce yerlestirmesi gerekmektedir ki, 1923
yazina insanlarin kendi ihtiyaclarini kargsilayabi-
lecek kadar yerlesmesi saglanabilmis olsun. Yaza
irtin alinabilmesi icin niifus miibadelesinin Subat
ayindan once bir kisminin tamamlanmig olmasi ge-
rekmektedir. Bu tarihten sonra yapilan gociin tarim

mevsimine yetismesi ise imkansizdir'®.

Tiirk ve Yunan delegelerinin Nansen’in bu
onerilerine bakis acilar ise oldukga farkli olmus-
tur. Glindem de bulunmadig halde niifus miibade-
lesi olayinin ortaya atilmasi Ismet Pasa’y1, hem se-
vindirmis hem de sasirtmstir. Goriismeler boyunca
Tiirk delegelerin diisiincesi Nansen’in raporuna ek
olarak Istanbul’daki Rumlarin da bu kapsama alin-
mas1 ve buna karsilik Bati Trakya’daki Tiirklerin
yerinde kalmasi seklinde olmustur. Yunan tarafi
ise goclin zorunlu olmamasini, istege bagh olma-

sim teklif etmistir.

Lord Curzon, Tiirk tarafim destekler tarzda,
istege bagl goc¢ olayinin ¢ok uzun siirecegini sa-
vunmusgtur. Konu, ismet Paga ve Venizelos’un éne-
risi ile Dr. Nansen’in danigmanhiginda bagimsiz,
bir Tiirk ve bir Yunanlh iiyenin yer alacag bir ko-
misyona goénderilmistir. italyan Delegesi Montag-
na’nin bagskanhigindaki alt komisyon, 2 Aralik 1922
tarihinde toplanmigtir. Bu toplantida ismet Pasa
bagkanligindaki Tiirk delegasyonu, degisimden
Bat1 Trakya Tiirklerinin ayr1 tutulmasim buna kar-
silik Istanbul Rumlarinin degisime tabi tutulmasim
istemistir. Ayrica Istanbul’daki Rum Patrikhane-
si’nin de kaldirilmasin istemistir. Bu goriislere Yu-
nan, Amerikan ve Ingiliz delegeleri katnlmamglar-
dir. Tartismalar sonucunda Tiirk Heyeti, “établis”
deyimiyle nitelenen Rumlarin istanbul’da kalmasi-

nm onaylarken, Yunanistan’a gocen ailelerden ayri

16 Lausanne Conference on Near Eastern Affairs 1922-1923, Re-
cords of Proceedings and Draft Terms of Peace, London, 1923, s.
113-123, Ary, a.g.e., s. 16-17.

olarak Anadolu’da kalan Rum erkeklerin ailelerinin
yanina gonderilmesini istemistir'’. Ayrica zorunlu
degisimin 1923 Mayis ayina kadar uygulanmamasi
konusunda diretmistir. Bu istekler diger taraflarca
benimsenmistir. Buna ek olarak go¢ edecek olan
kisilerin mallar ile ilgili ayn bir komisyon daha
kurulmasina karar verilmistir. ilk gériismelerden
sonra Lozan’da baskanlar1 bagimsiz iilkelerden se-

cilen 11 ayn alt komisyon kurulmustur?®.

Bu gelismelerden sonra, 30 Ocak 1923 tari-
hinde Yunan ve Tiirk Halklarinin Miibadelesine
Iliskin Sozlesme ve Protokol imzalanmistir'®. Pro-
tokole gore once Tiirk ve Yunan esirleri miibadele
edilecektir. Esir degisimi bittikten sonra ahali mii-
badelesine baslanacaktir. M. ismet, Dr. Riza Nur,
Hasan, E. K. Venizelos, D. Caclamanos imzalarini
tagiyan sozlesmeye gore; Tirk topraklarinda yer-
lesmis Rum-Ortodoks dininden Tiirk uyruklari ile
Yunan topraklarinda yerlesmis Miisliiman dinin-
den Yunan uyruklarinin, 1 Mayis 1923 tarihinden

itibaren zorunlu miibadelesine girisilecektir.

Sozlesmenin uygulanmasinda dikkat edilecek
noktalar sunlardir®; Miibadiller, Tiirk Hiikiime-
ti’nin izni olmadikga Tiirkiye’ye ya da Yunan Hii-
kiimeti’nin izni olmadik¢a Yunanistan’a donerek
yerlesemeyecektir. Miibadele, Istanbul’da oturan
Rumlar ve Bati Trakya’da oturan Miisliimanlari
kapsamayacaktir. 1912 yili yasasi ile simirlandiril-
dig1 bicimde, Istanbul Belediyesi sinirlan iginde,
30 Ekim 1918 giiniinden 6nce yerlesmis bulunan

tiim Rumlar, Istanbul’da oturan Rumlar; 1913 Biik-

17 Secil Akgiin, “Birka¢ Amerikan Kaynagindan Tiirk-Yunan Mii-
badelesi Sorunu”, Ugiincii Askeri Tarih Semineri: Tiirk Yunan ilis-
kileri, Genel Kurmay Baskanlig1 yay., Ankara, 1986, s. 252.

18 Mahmut H. Sakiroglu, “Lozan Konferansi Sirasinda Kabul Edi-
len Tirk-Yunan Ahali Degisimine Ait Tarihi Notlar”, Ord. Prof.
Yusuf Hikmet Bayur’ a Armagan, TTK yay., Ankara, 1985, s. 228.

19 Lozan Baris Konferansi Tutanaklar ve Belgeler, (¢ev. Seha L.
Meray), Tk. II, C. 2, Paris, 1923, s. 89-95; Soysal, a.g.e., s. 177-
178.

20 Lozan Baris Konferansi, s. 89-95.
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res Antlagmasi’nda saptanan sinir ¢izgisinin dogu-
sunda kalan bolgeye yerlesmis tiim Miisliimanlar

da Bat1 Trakya’daki Miisliimanlar sayilacaktir.

Gocmenler birakip gidecekleri iilkenin uyruk-
lugunu yitirip vardiklan iilkenin uyrugu sayilacak-
tir. Ayrica, cami, okul, dernek, tekke, medrese,
kilise, manastir, hastane, birlik gibi tiizel kisiler ve
baska kurumlar personellerini de kapsamak {iizere,
kendi topluluklarinin taginir mallarim gétiirme ve
tasittirma hakkina sahiptir. Tasima ile ilgili olarak
komisyonlar gerekli kolaylhig1 saglayacak, tasinmaz-
larin sayim dokiimii yapilarak kisilerin haklariyla
ilgili belgeler gocmene teslim edilecektir. Tasfiye
edilecek mallara, haklara ve c¢ikarlara ait itirazlar
karma komisyonlar tarafindan sonuca baglanacaktir.
Tasinmaz mallara ait kisilerin itirazlar1 sonuca bag-
landiktan sonra ya bir deger bicilecek ya da malin
birakildig tilke hiikiimeti tarafindan malin degerine
dair bir evrak kisiye verilecektir. Bu sekilde kisilerin

haklar1 ve ¢ikarlar korunmaya ¢ahigilacaktir?!.

Gocmenin ayrildigr iilkedeki alacagina kargi-
lik gittigi tilkede esdeger bir sekilde yerine mal al-
mas1 6ngoriilmiistiir. Buna gore de her iki tilkeden
alt1 ayda bir yapilan hesaplamalar ile bir devletin
digerine olan borcu hesaplanabilecektir. Hesapla-
malara gore hesaplar esit olursa borglar silinecek,
ancak bir tilkenin alacag olursa bu da para olarak
odenecektir. Tki taraf da go¢ edecek kisilerin gidis-
leri icin saptanmis siire 6ncesinde gitmesi icin ya
da mallarini daha 6nce elden ¢ikarmas icin baski
yapmamay1 kabul etmistir. Yine iki {ilke de gocg-
menleri herhangi bir vergiye ya da resme baglama-

may! taahhiit etmigtir®.

Komisyonlar kurulup ¢alismaya baglamis an-

cak miibadeleye anlasilan tarihte baglanamamustir.

21 Soysal, a.g.e, s. 180. Konuyla ilgili daha aciklayici bilgilere Er-
can Celebi, “Miibadillerin Yunanistan’daki Mal Kayitlar1 Muhtelit
Miibadele Komisyonu’nun Tasfiye Talepnameleri”, Cagdas Ttirki-
ye Tarihi Arastirmalan Dergisi, C. V,S. 12, 2006, s. 35-46.

22 Soysal, a.g.e, s. 181.
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Esirlerin miibadelesine baglanmis, ancak 1 Mayis
1923’te baglanmasi planlanan sivil vatandaslarin
miibadelesine baglanamamistir. Esir miibadelesi
Mart 1923 sonlarinda baslamis ve Agustos 1923’te

sonuglandirilabilmistir.

Ahali Miibadelesi Mukavelesi’ne gore ahali-
nin miibadelesinin baglamasi esirlerin bitmesinden
sonraya birakilmistir. Ancak esirlerin miibadelesi
Agustos 1923’te bitmesine ragmen Yunanistan’in,
Lozan Baris Antlasmasi’ni, meclislerine ge¢ tasdik
ettirmesi nedeniyle ahali miibadelesi hemen bas-
lamamustir. Ayrica miibadele komisyonuna gon-
derecekleri kisilerin secimini mukavelede acikla-
nan son giline birakmis olmalarindan dolay1 ahali
miibadelesine Aralik 1923’ten sonra baglanabil-
mistir”®. Her ne kadar bu islemler devam ederken
gerek Yunanistan ve gerekse Anadolu’dan gayri
resmi olarak karsilikli olarak kag¢ma ile insanlar

yerlesmislerdir.

MUBADELE, iMAR VE iSKAN VEKA-
LETI VE iSKAN KANUNU

Lozan Antlasmasi’nda miibadele konusunda
karar alinmis ancak TBMM Hiikiimeti’nin bu konu
ile ilgili 6zel bir kurumu olmadigindan islerin yii-
riitiilmesi gorevi icin Sthhiye Vekaleti gorevlendi-
rilmigsken daha sonra 13 Ekim 1923’te 352 no’lu
yasa ile Miibadele, Imar ve Iskin Vekaleti kurul-
mustur?®, 1 Kasim 1923 tarihli 366 no’lu yasa ile
vekaletin merkez tegkilati sekillenmistir. Vekalet,
“Miibadele ve Iskdn Miidiiriyet-i Umumiyesi” ve
“Imar Miidiiriyet-i Umumiyesi” seklinde iki miis-
tesarlik ve bu miistesarliklara bagh subeler seklinde
teskilatlanmistir. Tasradaki teskilatlanma da mer-

keze benzer bir hiyerarsi icinde diizenlenmistir®.

23 Canly, a.g.m, s. 57.
24 Diistur, C.V, III. Tertip, Ankara, 1969, s. 146.

25 A, a.g.e, s. 31; Canan Emek Inan; “Tiirkiye’de Iskan Siyaseti:
Iskana Yénelik Orgiitsel Yap1 Uzerinden Bir Inceleme”, Yénetim
ve Ekonomi Arastirmalar1 Dergisi, S. 22, Balikesir, 2014, s. 85.
Ayrica bakimiz Kanunlar Dergisi, C. 2, Ankara, 1923, s.109.



Vekalete bagh olarak gerekli goriilen yerlerde
imar ve iskan komisyonlar: kurulmustur. iskan ko-
misyonlarinin gorevi, belli bir yere yerlestirilecek
gruplarin yerlesimini saglamak ve resmi islem-
lerini yiiriitmektir. Imar bolge miidiirliikleri ise,
miibadele gé¢menlerinin yerlesiminde dogrudan
vekaletin temsilcisi konumunda gorev yapmislar-
dir. Buna gore her yerlesim yerinde vekalete bagh
olarak diizenlenen yapi1 da 1 bolge miidiiri, 1 bolge
miidiir yardimcis, 1 sevkiyat ve nakliyat memuru,
1 iase memuru, 1 iskan memuru, 1 sevkiyat, nakli-
yat, iage ve iskan refigi, 1 kondiiktoér, 1 ziraat me-
muru, 1 tabip, 3 seyyar sevk, iase ve iskdn memuru,
6 katip gorev almistir. Bu tablo disindaki yerlerde
ise: 1 miibadele imar ve iskan miidiiriyeti, 2 iskan,

sevk ve iase memuru, 1 katip gorevlendirilmistir®®.

Kurulus ve biitce ¢alismalarindan sonra bu
vekaletin calismasinin belirlenmesi icin Vekil
Mustafa Necati [Ugural] ve diger vekalet biirokrat-
larinin ¢abalar ile 23 Ekim 1923 tarihinde hazirla-
nan yasa tasarisl meclise sunulmustur. 368 no’lu
Miibadele, Imar ve Iskdn Kanunu adim tasiyan
yasa, 8 Kasim 1923 giinii TBMM de kabul edilmis-
tir’. Vekalete Izmir Mebusu Mustafa Necati Bey
ardindan yine izmir Mebusu Celal [Bayar] Bey ve
Bursa Mebusu Hasan Refet [Canitez] Bey vekillik

yapmuiglardir®.

Yasa yirmi maddeden olusmus ve oldukca
kapsamli hazirlanmistir. Yasa da vekaletin go-
revleri, yetkileri, diger vekaletlerle iliskisi, go-
revlerin kapsami, biitce kaynaklar1 gibi ¢alisma
esnasinda yliriitmeye kadar her sey detayli bir
sekilde yazilmistir. Buna gore, Miibadele, imar
ve Iskan Vekaleti, ahali miibadelesine dayanarak,

ahalinin tasinma, beslenme, yerlestirme ve barin-

26 Ar, a.g.e, s. 54.
27 Kanunlar Dergisi, C.2, Ankara, 1923, s. 132.

28 Mesut Capa; “Yunanistan’dan Gelen Gé¢menlerin Iskam”, An-
kara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergi-
si, I1/5, Ankara, 1990, s. 51.

masini; gé¢menlerden yardima ihtiyaci olanlarin
iskelelerde indirilmesi ve yolculuklar siiresince
ve yerlestirildikten sonra da bu yerlerde iki ay
siire ile beslenmesine devam edilmesini sagla-

migtir.

Sihhiye Muavenet-i Ictimaiye Vekaletine bag-
I1 bulunan Iskan Miidiiriyeti kaldirilmis ayrica Da-
hiliye Vekaletine bagh Iskdn-1 Asair ve Muhaci-
rin Miidiiriyet-i Umumiyesi’nin biitiin gérevlileri,
belgeleri ve arac-gereci, Miibadele, imar ve iskan
Vekaletine devredilmistir. Muavenet-i ictimaiye
biitcesinin bu tegkilata karsilik olarak, kanunun
yayimlandig tarihte bulunan 6denegi de vekalete

devredilmistir®.

Yunanistan’dan gelecek olan godg¢menlerin
sayisl, ne is yaptiklar1 ve yasadiklar iklim sartla-
1 hakkinda bilgiler istenmis, gelen bilgilere gore
kimlerin, nereye yerlestirilecegine dair cetveller
hazirlanmistir. Yapilan ilk hesaplamalara gore
1924 Mayis’ma kadar gelecek go¢menlerin sayisi
150.000 olarak tahmin edilmistir. Buna gore gog
hareketini kisin, yerlegtirme islerinin kiy1 kentleri,
kasaba ve kdylerinden baslatarak, 6zellikle simen-
difer ve diger ulagim araglarinin kolayca ulasabile-
cegi alanlara dogru genisletmek gibi pratik bir yol
izlenmesine karar verilmistir. Bu hazirliklara ve
calismalara istinaden go¢menlerin iskan edilecegi

bolgeler su sekilde belirlenmisgtir:

Bu bolgeler belirlendikten sonra gelecek olan-
larin asagidaki gibi yerlestirilmesi planlanmistir.
On bolge olarak belirlenen yerlesim yerleri gelen-
lerin geldikleri yerlerde yaptiklar islerine uygun

sekilde yerlestirilmesini saglamay1 amaclamistir.

Gelen go¢menlerin yaptiklar islere gore da-
gilimi ortalama 95.000 kisinin tiitiincii, 200.000
kisi ciftci-bagci, 100.000 kisinin de zeytinci oldu-
gu seklindedir®. 1923-1938 yillari arasinda Yu-

29 Ar, a.g.e, s. 34.

30 Ary, a.g.e, s. 53.
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Tablo 1. Gé¢menlerin iskan Edilecekleri Bélgeler

Birinci Bolge

Sinop, Samsun, Ordu, Giresun, Trabzon, Giimushane, Amasya, Tokat, Corum.

ikinci Bolge

Edirne, Tekirdag, Gelibolu, Kirkkilise, Canakkale.

Uciincii Bolge Balikesir

Dordiincii Bolge

izmir, Manisa, Aydin, Mugla, Afyon

Besinci Bolge Bursa.

Altinci Bolge

istanbul, Catalca, Zonguldak

Yedinci Bolge

izmit, Bolu, Bilecik, Eskisehir, Kiitahya

Sekizinci Bolge

Antalya, Isparta, Burdur.

Dokuzuncu Bélge

Konya, Nigde, Kayseri, Aksaray, Kirsehir

Onuncu Bolge

Adana, Mersin, Silifke, Kozan, Antep, Maras

nanistan’dan Tirkiye’ye miibadil olarak 384.000
kisi gelmistir®. Barkan’a gore 1923-1933 yillar
arasinda miibadil olarak 379.913, miibadele kap-
sam1 disinda 248.392 olmak {izere 628.305 kisi-
dir*2. Aym calismasinda 1934-1949 yillar1 arasinda
Bulgaristan, Romanya, Yugoslavya ve diger iilke-
lerden toplam 222.593 kisinin daha geldigini be-
lirtmistir. Geray’in ¢alismasinda belirttigine gore
1923-1960 yillar1 arasinda Tiirkiye’ye Yunanistan
ve diger iilkelerden 889.042 kisi gelmis ve yerleg-
tirilmistir. Nereye yerlestikleri bilinmeyenlerin sa-
yis1 ise 315.163 kisidir®.

Yapilan planlamalara ve gelenlerin niifusu-
na bakilirsa aslinda planlanandan ¢ok kisinin bu

go¢ hareketine dahil oldugu ve iskan meselesinin

31 Cevat Geray, Tiirkiye’den ve Tiirkiye’ye Gogler ve Go¢gmenle-
rin Iskdm (1923-1960), SBF Maliye Enstitiisii, Ttirk Iktisadi Gelis-
mesi Aragtirma Projesi, Rapor No: 9 Ankara, 1961 Ek tablo.2’den
aktaran Hikmet Oksiiz, “ikili iliskiler Cercevesinde Balkan Ulke-
lerinden Tiirkiye’ye Gogler ve Gog Sonrasi Iskan Meselesi (1923~
1938)”, Atatiirk Dergisi, C.3, S.1, Erzurum, 2000, s. 173. Sayi-
larda farkhiliklar olmasinin nedeni gé¢gmenlerin bir kisminin kendi
imkanlar dahilinde tilkeye giris yapmasi ya da katip hatasi olarak
degerlendirilmelidir.

32 Omer Liitfi Barkan, “Tiirkiye’de Muhacir iskani isleri ve Bir i¢
Kolonizasyon Plamna Olan fhtiyag”, Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Mecmuasy, C. 3, S. 1-4, Istanbul, 1949, s. 206-207.

33 Cevat, Geray, “Tiirkiye’de Go¢men Hareketleri ve Go¢menlerin
Yerlestirilmesi”, Amme Idaresi Dergisi, C.3, S. 4, Ankara, 1970,
s. 33-34.
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daha sonraki yillarda da Tiirkiye’nin énemli so-
runlari arasinda oldugunu sdylemek yanlis olma-

yacaktir.

Ahali Miibadele S6zlesmesi sonrasinda Ana-
dolu’da Rumlardan kalan tasinmaz mallar bag,
bahce ve tarlalar planlamalarin yapilmasinda dik-
kate alinmigtir. Ancak fuzuli isgaller ile bu yer-
ler bazi kimselerin kullaniminda bulundugundan
yerlestirme isini ¢ikmaza sokmustur. Oncelikle,
Kizilay ile Bakanlar Kurulu 5 Eyliil 1923 tagima
isi ve buradaki gécmenlerin ihtiyaglarinin karsi-
lanmasi i¢in bir anlasma yapmuistir. Kizilay, Yuna-
nistan’dan gelecek gocmenlerin bulundugu yerlere
heyetler géndermis ve burada tali iskdn komisyon-

lar1 olusturmugtur®,

Yapilan hazirliklardan sonra nakil islemlerine
baslanabilmistir. Go¢ edenler deniz ve karayolunu
tercih etmislerdir. Deniz yolu ile gelenler izmir, is-
tanbul, Mersin limanlarindan yurda giris yapmislar
burada bir siire karantina altina alinip saglik kont-
rollerinden gecirilmisler ve sonrasinda demiryolu
ve karayolu ile iskan edilecekleri yerlere yonlendi-
rilmiglerdir. Ulkeye karayolu ile 6zellikle Balkan-

lardan gelen gocmenler Edirne’den Anadolu’ya

34 Mehmet Canli, “Yunanistan’daki Tiirklerin Anadolu’ya Nakle-
dilmesi, I1”, Tarih ve Toplum, S. 130, istanbul, (Ekim 1994), s. 52.



Tablo 2. Gé¢menlerin Geldikleri, iskan Edildikleri Yerler ve Sayilari

1 | Dirama ve Kavala Samsun ve havalisi 30.000
Serez livasi Adana ve havalisi 40.000
Kozana, Girenbe, Nasli¢ ve Kesriye Malatya ve havalisi 22.500

4 Kayalfar, Karaferye,Vodme, Katerin, Alasonya, Lazganya, Demirhisar, Amasya, Tokat Sivas 43.000
Gevgilin, Yenice, Vardar, Karacaabat

5 | Zeytiinci, Dirama, Kavala, Selanik Manisa, Izmir, Mugla, 64.000

Denizli

6 | Kesendire, Poliroz, Sarisaban, Avrethisar, Nevrekop ve havalisi

Catalca, Nigde, Tekirdag | 90.000

Karaman, Antalya,

7 | Preveze, Yanya Silifke 55.000
8 | Midilli, Girit ve sair adalar Ayvalik, Edremit, Mersin | 5
ve havalisi
Toplam 394.500
girig yapmuglar ve buradan Istanbul’a gelmislerdir. KONYA’YA DA MUBADELE

istanbul’dan da daimi iskan bélgelerine nakledil-

miglerdir®.

Gocmenler, Miibadele, imar ve iskan Vekale-
tinin, Seyr-i Sefain Idaresi’nden kiraladig1 vapur-
lar ile ticretsiz taginmistir. Tagima isi icin Seyr-i
Sefain Idaresi’nin, Giilcemal, Akdeniz, Resit Pasa,
Kizilirmak, Sam, Giresun, Umit, Giilnihal, Bahr-1
Cedid, Altay, Gelibolu, Nimet, Canik, Millet ve
Eregli isimli vapurlar1 kullamlmistir®. Yunanis-
tan’daki Tirk esirlerin tasinmasi ise Milletlerarasi
Kizilha¢ Heyeti’nden bir temsilcisinin bulundugu

Yunan vapurlari ile yapilmustir.

Nakil esnasinda vapurlarda Tiirk gogmenlerin
iagesi ve saglik problemleri ile de Kizilay ilgilen-
mistir. Her vapurda bir Kizilay doktoru Kizilay
temsilcisi olarak bulunup vapurlarda gelisen olay-

larin detayl olarak raporunu tutmustur®.

35 Ibrahim Erdal, Miibadele, Uluslasma Siirecinde Tiirkiye ve Yu-
nanistan 1923-1930, ideal Yay. , istanbul, 2018, s. 111-139.

36 Ar, a.g.e, s.41

37 Mesut Capa, “Miibadele’de Kizilay (Hilal-i Ahmer) Cemiye-
ti’nin Rolii”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergi-
si, C. X, Kayseri, 2001, s. 29-53; Mesut Capa; “Lozan’da Ongt’)—
riilen Tiirk Ahali Miibadelesinin Uygulanmasinda Tiirkiye Kizilay

Konya adiyla ayni adi tagiyan ovanin bat1 ke-
siminde denizden 1000 metre yiikseklikte kurul-
mus sehir merkezidir. Kimler tarafindan kuruldugu
bilinmeyen sehrin adinin Frig’ler tarafindan Kawa-
nia adindan geldigi diisiiniilmektedir. Konion sek-
linde doniisen ismin Roma-Bizans déneminde
Ikonion/ Tkonium oldugu ancak Islam cografyaci-
larin eserlerinde ise Kuniye seklinde gectigi tespit
edilmistir. Sehrin Alaeddin Tepesi civarinda kurul-
dugu diigiiniilmekte olup burasi ve civarinin Hitit,
Frig, Lidya ve Pers hakimiyetine girdigi diisiiniil-
mektedir. Sehir daha sonra Biiyiik iskender ardin-
dan da Selevkoslar hakimiyeti altinda kalmistir.
Roma Imparatorlugu’na baglanan sehir Emeviler
zamaninda Miisliimanlar tarafindan fethedilmistir.
Abbasiler zamaninda tekrar Bizans eline gecmistir.
Tiirkler Selcuklular zamaninda Konya’ya ulagmis-
lardir. Anadolu Selguklular’in iznik’i 19 Haziran
1097°de Bizans’a teslim etmesinden sonra Kon-

ya’nin Onemi artmis ve Anadolu Selcuklular’in

(Hilal-i Ahmer) Cemiyeti’nin Katkilar1”, Ankara Universitesi Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, C.1, S. 2, Ankara,
1988, s. 241-256.
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bassehri olmustur. XIV. yiizyi1lda Karamanogullar
tarafindan hakim olunan sehir 1397°de Osmanlh
hakimiyetine girmistir. 1402 Ankara Savasi son-
ras1 Karamanogullan tarafindan tekrar alinan sehir
1468’de Fatih Sultan Mehmet zamaninda kesin

olarak Osmanl Devleti’ne baglanmistir®.

Osmanli Devleti’'nde ilk kez 1846-1847’de
yayimlanan devlet salnamesine goére Konya, 39
eyaletten biri olan Karaman Eyaleti’nin merkez
sancag1 olarak yer almistir. 1867°de yapilan eya-
let sisteminden vilayet sistemine gecilene kadar
gecen siirede Karaman Eyaleti’nin merkezi olmus-
tur. 1867°den sonra kurulan Konya Vilayeti, Kon-
ya, Icel, Nigde, Isparta ve Teke Sancaklar1 olmak
tizere bes sancaktan tesekkiil edilmistir. 1870’te
fcel Sancagi Adana Vilayeti’ne baglanmis, aym
y1l Isparta Sancagi Hamid Sancagi adini almig ve
buraya bagh Burdur Kazasi Sancak yapilmistir.
1892’de Burdur Sancag1 miistakil mutasarriflik ha-
line getirilmis, 1911°de Nigde ve Teke sancaklari,
1918’de de Hamid Sancag: vilayetten ayrilmustir.
Konya 5 Mayis 1926°da Tiirkiye Cumhuriyeti vila-
yeti olmugtur. 1928 yilina gelindiginde Konya’nin
14 kazas1 vardir®. Konya’nin 1918 yilindaki ka-
zalar1 Konya (Merkez), Saiteli/Saidili (Kadinha-
n1), Aksehir, Beysehir, Seydisehir, Ilgin, Bozkir,
Karaman, Eregli ve Kochisar’dir®’. Bu calismada
bu ilcelerden giiniimiizde Konya ili dahilinde bulu-
nanlar esas alinmistir. Bu kazalardan Karaman ayri
bir il olmus, Kochisar ise Sereflikochisar adiyla

Ankara iline baglanmustir.

Konya, Lozan Ahali Miibadelesi Sozleg-

mesi oncesinde de go¢ alan bir yer konumunda

38 Tuncer Baykara, “Konya”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansik-
lopedisi, Ankara, 2002, 5.182-184.

39 Osman Akandere, “Konya Vilayet Salnamelerine Gore 1864-
1904 Yillar Arasinda Konya Sancag idari Yapisi”, Yeni Ipek Yolu
Konya Ticaret Odas Dergisi- Konya I, Ozel Say, (Ed. Yusuf Kii-
clikdag), Konya, Mayis, 2008, s. 102-104.

40 Akandere, a.g.m., s. 107.
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olmustur. 1912-1920 yillar1 arasinda Yugoslav-
ya, Yunanistan ve diger Balkan Devletleri’nden
Konya’ya gocler gerceklesmistir. Bu siirecte Yu-
goslavya’dan 1777, Yunanistan’dan 928 ve diger
Balkan Devletlerinden 354 kisi olmak tizere Kon-
ya ve Aksehir’e 3100 kisi gelmis ve iskana tabi

tutulmuslardir*!.

Miibadele ile ilgili yapilan hazirliklar agama-
sinda Konya miibadillerin yerlestirilecekleri do-
kuzuncu bolge icinde yer almigtir. Merkezi Kon-
ya vilayeti olup Nigde, Kayseri ve Aksaray’da bu
mintika dahilinde degerlendirilmistir. Planlamaya
gore Konya’ya 4340, Nigde’ye 27435, Kayseri’ye
9228 ve Aksaray’a 5409 olmak iizere toplam 46412
miibadilin yerlestirilmesi diistiniilmiistiir*’. Ancak
Konya ve cevresine yerlestirilen miibadil sayisi

planlanan sayinin ¢ok iistiinde gerceklesmistir.

Dokuzuncu bolge iskan islemlerini yiiriitmek
icin 92 devlet memuru, misafirhanelerde 20 hade-
me gorev almistir. Bunlardan 43 memur ve 8 hade-

me Konya’da gorev yapmistir®.

Konya ve cevresine Kesendre, Poliroz, Avret-
hisar, Nevrekop ve Sarigsaban bolgelerinden 20.000
tiitlincti, 55.000 ciftci ve bagci ile 15.000 zeytin-
ci yerlestirilmesi planlanmigtir. Bolgeye gelecek
olan bu miibadillerin Nigde, Nevsehir, Kayseri
sancaklar ile Konya vilayetinin merkez Aksehir,
Ilgin, Karaman, Yenisehir, Seydisehir ve Ermenek
kazalan ile Sille, Cumra, Dinek, Akviran, Boyan-
geli, Doganhisar, Oguzhan, Aladag, Hadim, ibradi,
Aksaray, Karaili, Soganl ve Karabekir nahiyeleri-

ne yerlestirilmesi planlanmistir*,

41 Kiirsat Kurtulgan, Balkan Muhacirlerinin Konya Vilayetine Is-
kan1 (1923-1933), Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Konya, 2010, s. 80-112.

42 T.C. Cumhurbaskanlig1 Devlet Arsivleri Baskanligi, Cumhuri-
yet Arsivi (BCA) 272.71.32.40.7.

43 Kurtulgan, Balkan Muhacirlerinin, s. 65-66.

44 Erdal, a.g.e., s. 246-247.



Tablo 3. Konya Merkez ileye iskan Edilen Miibadiller ve Geldikleri Yerler

Geldigi Yer iskan Edildigi Yer

Adalar Konya 4 26 1924
Demirhisar Konya 2 1924
Florine Konya 1 1924
Glmilcine Konya 4 19 1924
Karacaabad Konya 4 8 1924
Karaferye Konya 6 20 1924
Kavala Konya 1 2 1924
Kesriye Konya 10 38 1924
Kilkis Konya 2 6 1924
Kozana Konya 70 253 1924
Lankaza Konya 238 751 1924
Midilli Konya 1 4 1924
Selanik Konya 35 107 1924
Siroz Konya 3 7 1924
Vodina Konya 2 12 1924
Yenice-i Vardar Konya 1 3 1924
Kozana Konya (Sille) 104 422 1924
Lankaza Konya (Sille) 3 8 1924
Selanik Konya (Sille) 1 8 1924
Usturumca Konya (Sille) 14 44 1924
Florine Konya 3 11 1925
Karacaabad Konya 1 3 1925
Karaferye Konya 1 4 1925
Kesriye Konya 5 19 1925
Kilkis Konya 1 1 1925
Kozana Konya 42 154 1925
Lankaza Konya 17 61 1925
Selanik Konya 47 137 1925
Serfice Konya 21 81 1925
Yanya Konya 2 4 1925
Kayalar Konya 1 1926
Kozana Konya 3 13 1926
Lankaza Konya 1 1 1926
Serfice Konya 1 7 1926
Selanik Konya 7 35 1926
Dedeagac Konya 1 1 1927-1928
Selanik Konya 3 3 1927-1928
Yanya Konya 5 5 1927-1928
Toplam 668 2288
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Konya ve cevresine Selanik, Yenice, Vardar,
Karacaabad, Demirhisar, Kalkig(Kilkis), Kozana,
Vidin, Devran, Lankaza, Karaferye, Serfice, Kesri-
ye ve Florine gibi yerlerden gelen muhacirler iskan
edilmistir®. 8 Eyliil 1923 tarihli muhacirin iskam-
na miisait olan yerleri bildiren belgeye gére Konya
Vilayetinde 2.600 niifusu barindiracak 520 hanenin
bulundugu bildirilmistir. 27 Ocak 1924 tarihli Mii-
badeleye tabi olan ve olmayan muhacirlerin miktari-
n gosteren cetvelde ise Ocak 1924 igerisinde Konya
mintikasina 2.439 miibadilin geldigi, 1 Kasim 1923
ile 1 Ocak 1924 tarihleri arasinda miibadeleye tabi
olmayan 1.485 kisinin ve toplam 3924 kisinin Kon-
ya’ya ulastig1 bilinmektedir. Mayis 1924’e kadar
Konya ve cevresinde 3.924 kisi iskan edilmis ve
toplam iskan edilecek 5000 kisiden 1.076’sinin he-

niiz iskan edilmemis oldugu goriilmektedir*.

1924-1928 yillan arasinda Lozan Ahali Mii-
badelesi kapsaminda Yunanistan ve adalardan 668
hanede 2288 miibadil gelmis ve Konya merkez ilce

ve kdylerine yerlestirilmistir.

Tablo 3 ve Tablo 4 birlikte degerlendirildi-
ginde Konya merkez ve ilgelerine toplam 6168*
niifus, 1579 hane yerlestirilmistir. Yunanistan’dan
gelen miibadillerin yam sira Konya ve cgevresine
Yugoslavya, Bulgaristan, Romanya ve Arnavutluk

gibi diger tilkelerden de gocenler olmugtur.
SONUC

Sonug olarak, miibadele kapsaminda 1924-
1928 yillan arasinda Konya’ya yogun bir gdciin

45 BCA. 272.11/19.96.11.

46 Yunus Emre Tekinsoy, Tiirk Rum Niifus Miibadelesi ve Kon-
ya, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2007, s. 63.

47 Bu say1 Kurtulgan, Balkan Muhacirlerinin.. s. 6402 kisi olarak
ifade edilmistir.

48 Ayrintili bilgi i¢in YOK Ulusal Tez Veri tabam iizerinden agik
bulunan Kiirsat Kurtulgan tarafindan hazirlanmis olan Balkan
Mubhacirlerinin Konya Vilayetine Iskam (1923-1933), Selcuk Uni-
versitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2010 adli doktora tezi
incelenebilir.
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yasandiginm soylemek miimkiindiir. Miibadele kap-
saminda gelenlerin bir kismi ev ve arazi verilerek
iskan edildikleri gibi bir kism1 da sadece ev veri-
lerek iskan edilmislerdir. iskan icin 6ncelikle gay-
rimiislimlerden kalmis olan ev ve araziler tercih
edilmigtir. Konya’ya miibadele kapsaminda gelen
kisilerin biiylik boliimiiniin tarim ile ugrastigim
soylemek miimkiindiir. Bununla birlikte terzilik
marangozluk gibi zanaat erbabi kisilerin de oldugu

soylenebilir®.

I. Diinya Savast ve Milli Miicadele Done-
mi’nde Konya niifusunda 6nemli degisiklikler ol-
mus, bolgede yasayan gayrimiislim vatandaslarin
sayisinda ciddi oranda bir diisiis olmustur. 1899°da
1.050.000 civarinda olan Konya Vilayeti niifusu-
nun 80.000 civarinda niifusu Rum, Ermeni, Kato-
lik, Protestan ve Yahudi gibi gayrimiislimlerden
olugmaktadir®®. Konya’da 1897 yilinda Hristiyan
niifusun bundan 40-50 seneye nazaran arttifl ve
bunlarin Nigde, Kayseri gibi civardan geldigi ifade

edilmektedir®.

Miibadele ile Konya’ya gelip yerlesen muha-
cirlerin bir kism yerlestirildikleri yerleri benim-
seyerek burada hayatlarina devam etmislerdir. Bir
boliimii ise buradan bagka yerlere gocmiiglerdir.
Gogmelerin nedeni ise miibadele kapsaminda ge-
len akrabalar ile birlikte yasamak istemeleri, bas-
ka bir yerde yasayan biri ile evlilikler olabilmek-

tedir®.

Konya ve cevresine gelen miibadillerin biiyiik

cogunlugu ciftcilikle ugrasan kisiler olup, yerlesti-

49 Kurtulgan, Balkan Muhacirlerinin.. s. 190-193.

50 Durmus Yilmaz, “Konya’nin Sosyal, Kiiltiirel ve Ekonomik
Durumu”, Yeni Ipek Yolu Konya Ticaret Odas1 Dergisi- Konya Ki-
tab1 VIII, Ozel Say, (Ed. Hagim Karpuz- Osman Eravsar), Konya,
Aralik, 2005, s.81. Burada verilen rakamlar Konya Vilayeti’'ne ait
rakamlar olup sehir merkezinin rakamlar degildir.

51 Siiheyl Unver, “Bundan Yetmis Y1l Once Konya”, Belleten, C.
XXXI, S. 122, Ankara, 1967, s. 201-220.

52 Kurtulgan, Balkan Muhacirlerinin..., s. 120.



Tablo.4. Konya ilcelerine iskan Edilen Miibadiller ve Geldikleri Yerler

Geldikleri Yer iskan Edildigi Yer

Kozana Bozkir 20 104 1924
Serfice Bozkir 2 10 1925
Yunanistan llgin 79 314 1924
Florine Kadinhani 1 2 1924
Kilkis Kadinhani 123 502 1924
Kozana Kadinhani 20 87 1924
Yunanistan Seydisehir 9 45 1924
Demirhisar Aksehir 16 63 1924
Drama Aksehir 2 10 1924
Florine Aksehir 2 7 1924
GUmiilcine Aksehir 21 91 1924
Karacaabad Aksehir 14 74 1924
Kayalar Aksehir 16 32 1924
Kilkis Aksehir 63 279 1924
Kozana Aksehir 170 656 1924
Lankaza Aksehir 5 34 1924
Nasli¢ Aksehir 2 7 1924
Selanik Aksehir 4 16 1924
Serfice Aksehir 5 5 1924
Vodina Aksehir 3 3 1924
Yenice-i Vardar Aksehir 7 23 1924
Kircaali Aksehir 1 3 1925
Kozana Aksehir 8 34 1925
Selanik Aksehir 2 9 1925
Siroz Aksehir 1 2 1925
Demirhisar Aksehir 2 6 1926
Kilkis Aksehir 3 12 1926
Kozana Aksehir 14 54 1926
Tikves Aksehir 21 101 1926
Demirhisar Aksehir 11 44 1927
Florine Aksehir 1 6 1927
Kilkis Aksehir 1 5 1927
Kozana Aksehir 22 75 1927
Kopralu Aksehir 17 86 1927
Kozana Aksehir 1 3 1928
Siroz Aksehir 1 3 1928
Florine Eregli 7 34 1924
Girit Eregli 16 57 1924
Kaliminis Eregli 67 333 1924
Florine Eregli 1 4 1926
Kesriye Eregli 17 90 1926
Kilkig Eregli 53 252 1926
Kozana Eregli 60 306 1926
Toplam 9211 3.880

187



rildikleri yerde tarim ve hayvancilik ile ugragsmis-
lardir. Bunun disinda esnaf ve ticaret erbabi olanlar
Konya’nin sosyal ve ekonomik hayatina dahil ol-
muglardir. Giden gayrimiislimlerden bogalan alan
bu sekilde doldurularak sosyal yasamin devaminin

saglandigini sdylemek miimkiindiir.

Miibadele kapsaminda ya da kendi cabalar1y-
la Tiirkiye Cumhuriyeti’ne siginan muhacirler icin
1923-1933 yillan arasinda iilke sinirlar1 dahilinde
107.574 ev, 15.201 diikkan, 11.317 arsa, 5.932.847
doniim arazi, 157.422 déniim bag ve 168.659 do-
niim bahge yardimi yapilarak gelenlerin ¢ncelikle
kendilerini gecindirebilecek duruma gelmesine ca-

Lisilmigtir®,

Miibadele meselesini Tiirkiye ciddi bir sekilde
ele almis, konuyla ilgili bir bakanlik kurup bununla
ilgili kanunlar ¢ikarmistir. Gelecek olan vatandas-
lart icin tiim imkanlarim seferber etmis ve gayri-
miislimlerden kalan ev ve arazi gibi tasinmazlara
mubhacirleri iskdn etmeye caba gostermistir. Kon-
ya lilke genelinde miibadil iskan: icin planlanan
10 bolge icinde 9. bolge olarak yer almis, Konya
ve cevresine gelen miibadillerin iskam gergeklegs-
tirilerek yeni yerlerindeki sosyo-ekonomik hayata
adapte edilmeleri icin caba sarf edilmistir. Konya
ve havalisi oldukca genis bir bélgeyi iceriyor ol-
masina ragmen sadece Konya il niifusu 1924 yilin-
da 422.494°ten, 1932 yili sonunda 464.074 kisiye
ulasmustir. Niifusun bu denli artisinda miibadele
kapsaminda ya da harici olarak bélgeye gelen mu-

hacirlerin etkisi biiyiik olmustur.

53 Yasar Baytal, Cumhuriyetin ilk Yillarinda Muhacir ve Miilteci-
lerin iskan ve lagse Sorunlari (1923-1930)”, Ge¢misten Giiniimiize
Gog II, (Ed. Osman Koése), Samsun, 2017, s. 1409.
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OZET

Kurtulus Savasi sonrasinda, 30 Ocak 1923 ta-
rihinde Tiirk ve Yunan devletleri arasinda yapilan
anlagma neticesinde Anadolu’da yasayan Rumlar
ile Yunanistan’da yasayan Tiirkler arasinda bir nii-
fus miibadelesi yapilmasina karar verilmistir. Istan-
bul ve adalarda yasayan Rumlar ile Bat1 Trakya’da
yasayan Tirklerin muaf tutuldugu bu karsihikh
niifus degisimi, 20. Yiizyihn en biiyiik niifus ha-
reketlerinden birisidir. 20. Yiizyiln basinda Kon-
ya’daki en yogun Hiristiyan niifusuna sahip olan
Sille’de de, bu anlagsma cercevesinde bircok Rum,
Anadolu’dan gog etmistir. Her iki toplum arasin-
daki giiclii dostluk ve komsuluk iliskilerinin agikca
goriilebildigi bir yer olan Sille’de gerceklesen goc-
te, Tiirkler Rum komsgularina cgesitli yardimlarla
destek vermigtir. Bu yardimlar giiniimiizde Yuna-
nistan’da yasayan Sille kokenli Rumlar tarafindan
biiyiik bir sevgi ve minnet ile hatirlanmaktadir. Bu
calismada Sille’de yasayan Rumlarin Gog¢ 6ncesi
ve sonrasinda yasadiklari, o donemi yasamis Sille-
liler ile akrabalari ile yapilan roportajlar egliginde

sunulmaya cahisilacaktir.
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Anahtar Kelimeler: Sille, Niifus Miibadele-
si, GO¢

SILLE GREEKS DURING THE GREAT
POPULATION EXCHANGE AND AFTER

ABSTRACT

After the Turkish War of Independence, as a
result of the agreement between the Turkish and
Greek states on 30 January 1923, it was decided
to exchange a population between the Greeks li-
ving in Anatolia and the Turks living in Greece.
This mutual population exchange, which exempts
Greeks living in Istanbul and the islands, and Turks
living in Western Thrace, is one of the largest po-
pulation movements of the 20th century. At the be-
ginning of the 20th century, with this agreement
many Greeks migrated from Sille, which has the
largest Christian population in Konya. During the
migration in Sille, where the strong friendship and
neighborly relations between the two communities
were clearly visible, the Turks supported their Gre-
ek neighbors with various assists. These aids are
remembered with great love and gratitude by the
Sille Greeks living in Greece today. In this study,
the situations of the Greeks living in Sille pre and
post immigration will be tried to be presented by
interviews with the people living in Sille and in

that period, and their relatives.

Keywords: Sille, The great population exc-

hange, Migration.

Kelime anlami “bir seyin digeri ile degistiril-
mesi” olan miibadele kavrami, Osmanli donemin-
de mal veya deger degisimi anlamina gelmekle bir-
likte cesitli anlagsmalar sonrasinda gerceklesen esir
ve elgi degisimlerini de kargilamaktadir (Ortayls,
2006, 424). Miibadele kelimesinin anlamuyla ilis-
kili olarak kullanildig bir tarihi olayda ise bu kav-
ram, olayin ismi olarak kabul goriilmesine sebep
olmustur. I. Diinya Savasi ile Osmanli Devleti’nde

gerceklesen parcalanma ve isgal ile birlikte basla-
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yan Kurtulug Savasi miicadelesi sonrasinda mey-
dana gelen niifus miibadelesi, bu kelimenin tasvir

ettigi ana olay olarak akillarda kalmistir.

Yunanlilarin Anadolu’da yenilgiye ugramasi
sonrasinda Yunanistan Krali Konstantin’in yerine
oglu II. Georgios getirilerek bir devrim komitesi
olusturulmustur. Bu komite, itilaf devletleriyle
gerceklesen Lozan goriismelerine Venizelos’u,
Ankara Hiikiimeti ise Ismet Pasa’y1 temsilci olarak
atamustir. 30 Ocak 1923 tarihinde her iki heyetin
karsilikli miizakereleri sonucunda imzaladiklar
ayr1 bir anlasmanin birinci maddesinde, her iki ta-
rafin azinliklar i¢in zorunlu bir niifus miibadelesi-
ne karar verilmigtir. Anlagmanin ikinci maddesin-
de ise miibadeleden sadece Bat1 Trakya Tiirkleri,
Istanbul ile Gokceada ve Bozcaada’da yasayan
Rumlarin muaf tutulacag: belirlenmistir (Freely,
2011, 237-238).

imzalanan bu tarihi anlasma sonrasinda biiyiik
halk kitleleri karsilikli olarak zorunlu gog ettiril-
mistir. Bir¢ok ayr yerde hiiziinlii hikayelere sebep
olan miibadele kapsaminda go¢ edenlerin biiyiik
zorluklar yasadigi anlagilmaktadir. Ozellikle Yu-
nanistan’a gog edenlerin bir kisminda uyum soru-
nu yasandigi ve bu sebeple Yunanistan’dan Avru-
pa ve Amerika’ya goclerin gerceklestigi bilinmek-
tedir (Bozdaglioglu, 2014, 25).

Konya’nin yaklasik 8 km. kuzeybatisinda yer
alan Sille, bolgedeki en yogun Ortodoks niifusu ba-
rindiran yerlesimdir. Sille’de miibadele 6ncesinde
4202 kadin, 3953 erkek olmak iizere toplam 8155
kisinin yasadig1 6grenilmektedir. Toplam niifus
icerisinde gayrimiislimlerinin oraninin 1907 kayit-
lar1 goz oniine alinarak yaklasik 744 hane oldugu
diisiiniilmektedir (Akéz-Urekli, 2013, 20-21). Baz1
arsiv belgelerinden 20. Y{iizyilin baslarinda bircok
Silleli Rum’un ekonomik sebepler yiiziinden Sil-
le’den ayrilarak, basta Konya kent merkezi olmak
tizere cesitli yerlere gog ettigi anlasilmaktadir (Sa-
rikose, 2009, 81).



Res.1: 20. ylizyil baslarinda Sille
(Kiiclik Asya Arastirma Merkezi Arsivi'nden)

Miibadele kapsaminda Sille’de yasayan gayri-
miislimlerin, Anadolu’nun diger yerlerinde oldugu
gibi kademeli olarak Yunanistan’a gittikleri bilin-
mekle beraber, bu go¢ ve oncesi ile ilgili bilgiler ne
yazik ki sadece kayit altina alinan Sillelilerin hati-
ratlar1 ile sinirh kalmaktadir. Cesitli calismalarda
derlenen tiim bu hatiratlarda bolgede miibadele
zamani ve oncesinde Tirkler ve Rumlar arasinda
yogun bir dostlugun oldugu anlasilmaktadir. Bu
dostluk, miibadelede yasanan zorluklari bir 6lciide
hafifletmis olmakla birlikte hala her iki toplulukta
da etkisinin hissedildigi bir deger olarak dile geti-
rilmektedir (Res.1-2).

1923 yihi oncesinde Sille’deki Tirkler ve
Rumlar arasindaki iligkinin niteliginin komsuluk-
tan da ileri oldugunu Silleli Rumlarin hatiratlarin-

dan anlamaktayiz.

Miibadele oncesi Sille’de yasayan Yunanis-
tan’daki son Silleli yakin zamanda vefat etmistir
(Res.3). 2015 yili icerisinde kendisi ile goriisme im-
kam buldugumuz ve o zaman 95 yaginda olan Anto-
nios Ekmektzoglou o giinler hakkinda sunlar anlatir:
“Biz ¢ok seviyoruz Tiirkleri, onlarda bizi seviyorlar-
di. Her giin yemek yapiyordu anam. Ilk tabagi anam

getirip, komsulara veriyordu. Bunlar hakikattir.”

Res.2: 1906'li yillarda Sille'de bir Tiirk ve Yunanl arkadas grubu
(Prof. Dr. Recep Memik Arsivi'nden)

Gliniimiizde Selanik’te yasamakta olan Vith-
lleem Polatoglou ise biiyiiklerinden dinledigi Sil-
le anilarinda su hatiralan dile getirir: “Sille’de
Tiirkler ve Rumlar beraber ¢ok iyi geciniyorlardi.
Birbirlerine ne yemek pisireceklerini sorarlardl.
Musakka, paga, dolma, imam bayild: gibi ayni ye-
mekleri yaparlardi.” (Res.4).

Benzer anilar yash Sillelilerin hatiralarinda
da bulunmaktadir. Sillelilerin cocukluktan itibaren
Rumlar ile beraber biiyiidiikleri, sokaklarda bera-
ber oynadiklar1 ve beraber okula gittikleri; birbi-
rine leblebi, tizlim, seker, meyve kurular1 ikram
ettigi, fakirlik dolayis1 ile yemekleri olmayan 6g-
rencilerin birbirleri ile yemeklerini paylastiklarini
ve hicbir sekilde ayrimcilik yapilmadigi anlatil-
maktadir (Sayi, 2013,117).

Silleli Tiirkler ve Rumlar arasindaki dostluk
bircok batiliy1 da sasirtmistir. Tarihi kaynaklardan
Silleli Rumlarin Yunan Isyanina maddi ve manevi
destek vermedikleri anlagilmaktadir. 19. Yiizyil-
da Sille’yi ziyaret eden Yunan konsolosu, Yunan
milli amaclan icin para yardim: yapmayan Silleli
Rumlari, tefecilik ve ahlaksizlikla suglayarak; mil-
li meseleler tizerine kafa yormadiklarindan sikayet
etmektedir (Nakracas, 2005, 158).
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Res.3: Antonios Ekmektzoglou (Atina-2015)

1923 y1linda imzalanan Niifus Miibadelesi ile
tim Anadolu’da oldugu gibi Sille’de gayrimiis-
limler goc i¢in hazirhiklara baglamiglardir. Kapa-
dokya’daki Rumlarin anilarindan bu siirecin nasil
isledigi anlagilmaktadir. Ilk olarak gég verecek
yerlesime karma bir komisyon génderilmistir. Ug
tiyeden olusan bu komisyonda bir Tiirk, bir Yu-
nan ve bir Avrupal ilye memur bulunmaktadir.
Komisyonun goérevi goc edeceklerin isimlerinin
ve varliklarinin kayit edilmesidir. Taginir mallarin
satilmasi istege bagh olmakla beraber yanlarinda
tasiyabilecegi kadar malzeme gotiiriilmesi de ser-
besttir (Balta, 2014, 87).

Bu baglamda Silleli Rumlar da ilk olarak ta-
simasi gii¢ olan egyalarim satip; kendileri icin de-
gerli olan ve tasiyabileceklerini ise ayirmiglardir.
Anilara gore miibadelenin ilk yi1linda sadece erkek-
lerin gog ettigi ve giderken eslerini, cocuklarini ve
paralarimi giivendikleri Tiirk komsularina emanet
ettikleri soylenmektedir. Bir¢ok Tiirk ailenin Rum
dostlarinin gé¢ etmemesi icin calistifl ve emanet
aldiklar1 esya ve paralar1 Yunanistan’a gonderdik-
leri Yunanistan’daki Sillelilerin hatiralarindadir.
Kisa zamanda diizenlerini kurmaya calisan Silleli
gocmenler bir yil sonrasinda kadin ve ¢ocuklari-

n1 yanina almistir (Sayi, 2013, 118). Yunanistan’a
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Res.4: Vithlleem Polatoglu (Selanik-2015)

1924 yilinin Ekim ayinda go¢ eden kadin ve ¢o-
cuklarin yaklasik 400-500 kisilik bir grup oldugu
soylenmektedir (Salkitzoglou, 2013, 102).

Yunanistan’a gitmeden 6nce bagsta nakit para-
lar1 olmak iizere degerli esyalarin komgulara ema-
net edilmesinin en giizel 6rnegi giiniimiizde Aya
Eleni Miizesi’nde yer alan bir piyanodur (Res.5).
1923 yilinda Sille’de miizik ile ugrasan Prodro-
mos Talianidis, o dénem igin pahal bir esya olan
Avrupa yapimi bir piyanosunu gotiiremeyecegi
kadar biiyiik oldugu icin, dostu olan Sille’nin y6-
neticisi Mehmet Sudi Oglak¢i’ya emanet etmistir
(KapayappmAdov, 2018, 19). Emanet piyano geri
alma firsati bulunamamis olmasina karsin yillarca
Oglakc1 ailesi tarafindan saklanmigtir. Pargalan-
masina karsin atilmadan tutulan esya, en son Og-
lak¢r’nin torunu olan Asaf Ali Kiiglikkavas tara-
findan Selcuklu Belediyesi’ne miizeye konulmasi
amaciyla teslim edilmistir. Gecirdigi restorasyon
sonrasinda halen Sille Aya Eleni Miizesi’nde ser-
gilenen piyano, hatiralarda dile getirilen dostluk ve

giivenin somutlasmis bir 6rnegidir (Res.6).

Anadolu’dan Yunanistan’a giden miiltecilerin
sayica fazla olmasi, beraberinde bircok sikintiy
da getirmistir. Miiltecilerin yarisindan fazlas1 Ati-

na, Pire ve Selanik’e yerlesmistir. Yunanistan’in
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Res.5: Restorasyon 6ncesi piyano Res.6: Restorasyon sonrasi piyano ile piyanoyu emanet alan Mehmet Sudi

tic biiyiik kentine gerceklesen bu gociin sebebinin
ailelerin barinmasim saglayacak biiyiik binalarin
bulunmasi ile daha kolay is bulma diisiincesi etkin
olmustur. 1929 yilinda Yunan hiikiimeti ile RSC
kentlerdeki miilteciler igin 27000 civarinda konut
inga etmigtir (Freely, 2011, 242).

Sille’den go¢ eden Rumlarin topluca bir bol-
geye yerlesmedigi; bircok farkli bolgeye dagildigi
anlagilmaktadir. 1923-1924 yillarinda gercekle-
sen gocte Silleliler agirlikhi olarak Atina, Selanik,
Veria, Aldeya, Tripoli’ye go¢ etmistir. Bunlarin
yaninda Pire, Girit, Nafplio ve Korfu’ya da gog-
ler olmustur. Gog olayinda cocuk olan Antonios
Ekmektzoglou, kendi ailesinin go¢ olayim soyle
anlatir: “1922 senesinde babam tiiccardi. Sivas,
Isparta, Manisa’ya gider urba satardi. Amcam ise
hali yapiyordu. Biz ordan geldik; Korfu’ya gittik.
Orda da babamlar bu igleri yapti. Sonra biz mek-
tepten gectik. Ben Atina’ya geldim. Sonra babam

ve annemler geldi yamima.”.

Silleli Rumlarin gé¢ sonras: Tiirk komsulari-
nin yardimlar sonrasinda Anadolu’nun diger yer-
lerinden gelen miiltecilere karsin daha az zorluk
cektikleri halen konusulmaktadir. Yunanistan’da
daginik sekilde, birbirleri ile kopuk olarak yasayan
Silleli go¢menler, kendi hayatlarim kurarlar ve si-
rasiyla 2. ve 3. kusaklar gelir (Res.7). Anadolu’nun
diger yerlerinden gé¢ eden Rumlar gibi tamamen

Oglakgi ve muzeye bagislayan torunu Asaf Ali Kiiciikkavas

Res.7: 1924 senesinde go¢ eden bir Silleli Rum Aile
(Mehidou'den)

Res.8: 1936 yilinda Silleli Rumlarin gerceklestirdigi bir toplanti
(MeAhibou'den)
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organize olamayan Sille Rumlari, ufak topluluk-
lar seklinde bulugup cesitli etkinlikler diizenlerler
(Res.8). Evlerde biiytiikler kiigiiklere Sille’yi, Tiirk
dostlarini, arkadaglarimi ve komsularim 6zlemle
aktarirlar. Evlerde hep Tiirkce konusulur. Yeni ku-
saklar ise farkli bir dil kullanan biiyiiklerine bazen

anlam veremezler.

Yunanistan’daki ikinci kusak Silleli olan Takis
A. Salkitzoglou’nun bir anisi su sekildedir: “Cocuk-
ken Biiytikannem benimle Sille sivesiyle konusun-
ca, ben giiler dalga gecer, eglenirdim. Biiyiiyiince
degerinin farkina vardim; pisman oldum. Simdi
diistiniince bu yaptiklarimdan dolayi iiziiliiyorum.”
Takis A. Salkitzoglou’nun verdigi bilgilerden, ilk
gocmenlerin Yunanistan’da da yerel Sille lehgesini
konusmaya devam ettigi ve genclere bu dili 6gret-
meye calistiklar1 anlagilmaktadir (Kus, 2018, 264).
Birinci ve ikinci kugaklar tarafindan kullanilan Sil-
le lehgesi ve Tiirkce, ne yazik ki sonraki kusaklar

tarafindan kullanilmayip; unutulmustur.

Yunanistan’a go¢ eden Rumlarin Sille 6zlemi,
firsat bulundukca Konya’ya ve Sille’ye ziyaretle-
rin yapilmasina sebep olmustur. 1950’1 yillardan
sonra baslayan bu ziyaretlerin sikligi her gecen
sene artarak devam etmektedir. 1970°1i yillarda
gerceklesen bir Sille ziyaretinin fotograflan giinii-
miizde Atina’da yer alan Kiiciik Asya Arastirma-

lar1 Merkezi arsivinde bulunmaktadir (Res.9-10).

1985 yilinda 65 yasinda iken ilk kez Sille’ye ziya-
ret eden Antonios Ekmektzoglou, ziyaretini soyle
anlatiyor: “1985°te ilk gittigimde agladim; topragi
optiim. Hepimiz memnun olduk. Evimiz nerdedir
bilmiyorduk. Bir Silleli gart aha! Surdaydi dedi.
Ama ev yikilmisti. Bir arkadas vardi. Gittik Sille
icinde bulduk. Orda biiyiik kucaklagip éptiik. Otu-

racaksin yemek yiyeceksin dedi. Yemek yedik.”.

2000 yilinda Sille’ye yapilan bir ziyaret Sille-
li Rumlar icin bir déniim noktas1 olacaktir. Takis
A. Salkitzoglou tarafindan gerceklestirilen bu zi-
yarette ninesi ve babasinin kendisine anlattig1 tas
kopriiyti, Sille Deresi’ni ve Aya Elenia Kilisesi’ni
goren arastirmaci duygulanir ve atalarimin geldi-
gi bu yer hakkinda bir kitap yazmaya karar verir.
Yogun arastirmalar ve calismalar sonrasinda 2005
yilinda “n £uAAn tov Ixoviov” isimli kitabim ya-
yinlar (Res.11-12). Beklenenin 6tesinde bir ilgi
ceken kitap, Silleli Rumlarin organize olmasina da
vesile olur. 2009 yilinin May1s ayinda gerceklesen
bir toplantiya Atina’dan, Selanik’ten, Veria’dan,
Tripoli’den, Patra’dan gelen 400 Silleli katilir.
Aglamalar esliginde gerceklesen konugma ve ta-
nismalar neticesinde bir Sille Dernegi kurulmasina

karar verilir.

Bir sene sonra kurulacak olan Sille Derne-
gi’nin ilk bagkani, Sille kitabinin yazar olan Takis
A. Salkitzoglou olacaktir. Aym yil 50-55 kisilik

Res.9: 1970li yillarda Silleli Rumlarin Sille ziyareti
(Kuclk Asya Arastirma Merkezi Arsivi'nden)
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Res.10: 1970'li yillarda Silleli Rumlarin Sille ziyareti
(Kuglk Asya Arastirma Merkezi Arsivi'nden)



TAKM A DASKITOUE ALY

N ZUAAN
Tov Ixoviov

Res.11: Takis A. Salkitzoglou tarafindan yazilan Sille kitabi

|

Res.12: Sille Dernegi baskani Takis A. Salkitzoglou (Atina, 2015)

bir grup ile birlikte Sille gezisi gerceklesir. Ya-
kin dostluklarin kuruldugu bu gezide st diizeyde
gerceklesen misafirperverlik halen hatirlanmak-
tadir. Yaklasik 2-3 yilda bir gerceklesen Sille zi-
yaretleri, Sille’ye duyulan ilgiyi arttirmis ve yeni
bilimsel ¢alismalarin yapilmasina vesile olmustur.
2015 yilinda MeAiSou - KegpaAa NeAAn’in hazirla-
mis oldugu “ITpooeuyeg Ano Tn LvAAn Ikoviov”
isimli calisma, 1894 ve 1964 yillar1 arasinda yasa-
mus 35 Silleli Rum’un ses kayitlarini icermesi aci-
sindan oldukga degerlidir. (MeAidov, 2015, 189).
Sille hakkinda hazirlanan diger bir ilging ¢alisma
ise 2018 yilinda KapayoafpinAdov, X., tarafindan
yazilmis olan “XuAAn Ikoviov Movoikoyopevtikn
IMapadoon” isimli kitaptir. Sille’nin zengin miizik
ve dans birikimini ortaya koyan calisma; orijinal
ses kayitlarini da icermektedir (KapayafpinAdov,
2018).

Giintimiize ulagabilen simirli kayitlar ile ufak
bir boliimiinii gorebildigimiz Sille’deki dostluk,
Anadolu Selcuklu déneminden itibaren Konya’da
goriilen hosgorii ortaminin 19-20. Yiizyila yansi-
malaridir. Antonios Ekmektzoglou’un 2015 yilin-
da soyledigi su son sozler, Silleli Rumlarin duygu
ve diistincelerinin gostergesidir: “Seviyoruz sizi.
(kalbini gostererek) bu icerden geliyor; yalan de-
gil. Yalan desek Allah bizi cezalandirir.” Cesitli
geziler ve ortak calismalar ile halen devam eden
bu dostluk, her gecen y1l giiclenerek devam etmek-
tedir.
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OZET

Osmanli Cihan Devleti’nin Balkanlar’daki ha-
kimiyeti yaklasik bes yiiz sene siirmiistiir. Bes asr1
miitecaviz bir miiddet boyunca Osmanli hakimiyet
sahasinda bulunan Balkan beldelerinden birisi de
bugiinkii Bulgaristan Devletine ait olan miilk ol-
mugtur. Bulgaristan’in Osmanli Cihan Devleti’n-
den ayrilma vetiresi 1877-78 Osmanli-Rus Harbi
(93 Harbi) ile baglamis ve nihayet 1909 senesinde
tamamlanmistir. Bulgaristan’in miilki tamamiye-
tinin taminmasindan sonra, bu devletin hudutlarn
icinde kalan Tirkler ve Miisliman Pomaklar, ii¢
asamali bir mecburi hicret ile Tiirkiye’ye go¢ etmek
durumunda kalmiglardir. Bunlar 1877-78 Osman-
li-Rus Harbi’nden sonra, 1912-13 Balkan harple-
rinden sonra ve nihayet Cumhuriyet’in kurulma-
sindan sonradir. Bu makalemizde, Bulgaristan’dan
Tirkiye’ye yonelik {iciincli biiylik go¢ dalgasinin
yasandigl 1923-1994 aras1 donem incelenmis olup,
bu devre dort alt kategoride ele alinmigtir. Bu dev-
rede Anadolu’ya vaki olan muhaceret akinindan
Konya’da nasibini almis ve Bulgaristan’dan gelen

soydas/dindaglarim1 bagrina basmigtir. Makalemiz-
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de 6zet olarak, Bulgar gé¢menlerinin Konya’da is-

kan edilmesi meselesine de deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan, Mecburi

Gog, Iskan, Konya.

EMIGRATIONS FROM BULGARIA
TO TURKEY AND THE SETTLEMENT OF
MIGRANTS IN KONYA IN THE PERIOD
OF REPUBLIC

ABSTRACT

The rule of the Ottoman Empire in the Bal-
kans lasted for about five hundred years. For a peri-
od of five centuries, one of the Balkan towns in the
area of Ottoman rule was the property belonging to
the state of present-day Bulgaria. The separation of
Bulgaria from the Ottoman Empire started with the
Ottoman-Russian war of 1877-78 and was finally
completed in 1909. After the recognition of Bul-
garia’s territorial integrity, the Turks and Pomaks,
who remained within the borders of this state, had
to emigrate to Turkey with a three-stage forced
Hijrah. These were after the Ottoman-Russian war
of 1877-78, after the Balkan wars of 1912-13, and
finally after the establishment of the Republic. In
this article, the period between 1923-1994, the
third largest wave of migration from Bulgaria to
Turkey, was examined and this period was covered
in four sub-categories. In this period, he received
his share in Konya from the muhajeret influx to
Anatolia and embraced the Bulgarian descendants/
religionists. In our article, the issue of resettlement
of Bulgarian immigrants in Konya was also men-

tioned.

Keywords: Bulgaria, Forced Migration, Sett-

lement, Konya.
GIRiS
Gog, diizenli ya da diizensiz, ferdi ya da kitle-

vi olsun her zaman mesakkatli ve insani dramatik

vechesi olan insan hareketlerine verilen isimdir.
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Bir kisim gocler ihtiyari olarak icra edilmesine ve
daha az insani yaralar agmasina ragmen, ozellikle
siyasi ve sosyal gerekcelerle, savas gibi hayati du-
rumlarda yapilan kitlevi gocler ise tam bir insanlik

faciasina dontismektedir.

Osmanl Cihan Devleti’nin, {i¢ kitada ve yedi
iklimde ytizlerce yil hakimiyet sagladiktan sonra,
son yiiz yil icerisinde Anadolu ve Trakya’nin bir
kismina gekilmek zorunda kalmasi, adeta suyu
cekilen bir denizin geride biraktig1 tuzlu bir tortu
gibi, kendi 6z evlatlarinin bir kismini geride birak-
masina sebep olmustur. Balkanlarda, Kafkasya’da,
Ortadogu’da, Kuzey Afrika’da yiizlerce sene huzur
icinde, gayrimiislim azinliklarla birlikte yasayan
Tiirk ve Miisliiman ahali, kendisini bir anda Tiirk
sancaginin kapsayici ve koruyucu semsiyesinin di-
sinda bulmus ve ylizlerce yildir hakim unsur olarak
yasadig topraklarda, kendisi azinlik statiisiine diis-
miistiir. Ancak 6zellikle 1800°1i yillarin bagindan
bu yana Tiirkiye’ye azinhk haklar1 dayatmas: ya-
pan hakim giicler, himayeleri altinda bulunan gay-
rimiislim unsurlar lehine zaman zaman bir kisim
tavizler de koparmis olmalarina ragmen, ne yazik
ki azinlik haklarina iliskin olan bu imkanlardan
Miisliiman Tirk tebaa Balkanlarda hicbir zaman

faydalandirilmamistir.

Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye olan gogler, 1878
Berlin Anlasmasiyla baglamig ve 1989 biiyiik Bul-
gar gocline kadar fasilalarla devam etmistir. Bir
asr1 gecen bu gog vetiresi, gocii hazirlayan sebep-
lere bagh olarak, kimi zaman ciddi sosyal travma-

lara meydan verecek vahamette cereyan etmistir.

Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye olan gogleri iki
ana kategoriye ayirarak incelemek miimkiindiir.
Bunlardan ilki, Osmanli Devleti donemindeki goc¢-
ler olup, 1878 Berlin Anlasmas1 ve 1912-13 Bal-
kan Harpleri devreleri olmak iizere iki donemde
cereyan etmistir. Bu dénemde yapilan gocler bu

makalemizin kapsami diginda tutulmustur.



Diger ikinci ana kategori ise Tiirkiye Cum-
huriyeti déneminde yapilan goclerdir. Bu da, goce
sebep olan siyasi olgular ve insan hareketlerinin
bliytikliigli dikkate alinarak, dort alt kategoride ele

aliabilir.

Osmanl hékimiyet sahasina XIV. asirdan
itibaren girmis olan ve yaklasik bes yiiz sene va-
tan toprag1 olan Bulgaristan’dan kaynaklanan go¢
baskisi, kismen Bulgar Kralligi zamaninda, ama
daha ¢ok da Ikinci Cihan Harbinden sonra iilkeye
hakim olan komiinist rejim doneminde olmustur.
Car Boris déoneminde yapilan asimilasyonlara da-
yanamayarak {ilkemize go¢ eden Bulgar Tiirkleri-
nin sayisi yaklagik 200 bin iken, komiinist rejim
(Dimitrov-Jivkov) doéneminde gelenlerin sayisi
yaklasik 730 bin olmustur. Bunlar icerisinde, kay-
nak iilkenin siyasi sartlar iyilestikce geriye donen-
ler de olmustur, ancak yine de rakam son derece

yliksektir.

Bulgaristan’1 Tiirkiye agisindan énemli kilan
ise, hem bu iilkeyle hem hudut olmamiz ve hem
de Balkan Devletleri icerisinde en fazla Tiirk ba-
rindiran {ilkenin Bulgaristan olmasidir. XX. asrin
basinda Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin ve Po-
maklarin toplam niifusa oram % 15’ler civarinday-
ken, bugiin bu oran % 10 seviyesine diismiis olsa
da, halen Bulgaristan toplumun en biiyiik azinhgy,
kendi kimlik ve 6z degerleriyle hayatina devam

eden Tirklerdir.

1878 oncesi saglanan barig ve huzur ortami,
ne yazik ki aradan gecen bir asirdan fazla bir miid-
detten sonra, 1990’larda tekrar yakalanabilmistir.
Arada gecen uzunca sayilabilecek miiddet igerisin-
de yasanan acilar, sikintilar ve 1stiraplarin ne Tiirk
toplumuna, ne de Bulgar toplumuna bir faydasi
olmadig gibi, ruhlarda, vicdanlarda derin izler bi-

rakmustir.

Bulgaristan’dan, Cumhuriyet Déneminde

Tirkiye’ye Yapilan Gocler ve Sebepleri

Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye olan gocler, 1878
senesinde yani 93 Harbinden hemen sonra baglamis
ve 1994°lere kadar fasilalarla devam etmistir. Bir
asr1 miitecaviz bir dénem igerisinde yasanan toplu
goc hareketlerinin hemen hemen tamami zorunlu
goc kategorisinde yer almakla birlikte, go¢ olgu-
suna saiklik eden sebepler baglaminda, dénemlere

sari olarak farkliliklar oldugu muhakkaktir.

1878 ile 1912 arasindaki goclerin toplam bii-
yiikliigii yaklasik 350 bin kigiyi! bulmakla beraber,
bu gocler harpler sebebiyle meydana gelmis olan
goclerdir. Bu goclerin ortak 6zelligi, toprak kayip-
larimiza sosyolojik manada refleks veren ilk gocler

olmasidir.

Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki, 1923 ile
1978 arasinda yaganan gocler, daha ¢ok Tiirkiye
ile Bulgaristan arasinda yapilan ikili anlagsmalar
cercevesinde meydana gelmistir. Bu donemde,
Tiirkiye’ye Bulgaristan’dan go¢ edenlerin sayisi
yaklasik olarak 489 bin kisidir.? Cumhuriyetin ilk
yillarina tekabiil eden ve CHP’nin tek basina iil-
keye hakim oldugu devir olarak adlandirabilecegi-
miz, 1923 ile 1949 arasi donemde, yaklasik 220 bin

gocmen Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ etmistir.?

Yine bu doneme iliskin olarak ikinci gog
dalgasinin en yogun oldugu devre, 1950-51 yilla-
11 arasi olup, DP’nin tek basina iktidar oldugu bu
vetirede, toplam 154.198 kisi Bulgaristan’dan iil-
kemize go¢ etmistir. 1979 ile 1988 yillari arasinda,
Bulgaristan’dan kitlevi manada bir gé¢ yasanma-

migtir.

1 Sait Oztiirk, “Devlet Hikayeleri: Kimliginin Kayb1 ve Yeniden/
Yenisinin Kazanlmas1”, 89 Gocii, Balkar & Balmed, istanbul,
2012, s.237.

2 Levent Kayapinar, “Atatiirk, Menderes ve Ozal Dénemi Bulga-
ristan’dan Gelen Gégmenler Uzerine Gozlemler”, 89 Gégii, Balkar
& Balmed, Istanbul, 2012, 5.389.

3 Kayapinar, “Go¢menler Uzerine Gozlemler”, s.389.
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Son olarak 1989 ile 1994 yillar arasinda, Bul-
garistan’dan iilkemize toplam 442.800 kisi gog et-
mistir.* Bu dénem ise ANAP’1n tek bagina iktidar

oldugu devredir.

Dolayisiyla biz bu boliimde, Cumhuriyet d6-
neminde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye olan gogleri
incelerken, goclerin yogun ve kitlevi olarak mey-
dana geldigi donemleri dort kategoriye ayirarak,
sebep ve sonuclarina iliskin analizler yapmaya ¢a-
lisacagiz.

Birinci Go¢ Dalgas1 Donemi (1923-1949)

Bulgaristan 1878 Ayastefanos Muahede-
namesi sartlarina donmek icin her zaman firsat
kollamig ve her krizi firsata cevirmenin yollarim
aramistir. Bulgaristan’in, Birinci Cihan Harbinden
sonra, toprak talep etmedigi tek iilke Tirkiye ol-
mugtur. Bulgaristan, Birinci Cihan Harbinden son-
ra imzaladig1 Neully Anlagmasi sartlarina da razi
olmamistir. Bu yiizden Bulgaristan, Ikinci Cihan
Harbine kadar, kaybettigi topraklar1 geri almanin
cabasi icine girmis, bundan dolayr komsular1 olan
Balkan iilkeleri ile hep bir ¢atigsma igcinde olmustur.
Bulgarlar sik sik, dzellikle de Neully Anlasmasinin
sene-i devriyelerinde, bu anlagmay1 protesto etmis-

lerdir.®

Bulgaristan-Ttiirkiye miinasebetleri, cumhuri-
yetin ilk yillarinda daha ¢ok Balkan Harplerinin,
tilkemiz ve insamimiz iizerinde agtig1 derin yaralar
ile son Cihan Harbinde ayn1 safta bulunmus olma-

mizin getirdigi yakinlik arasinda gidip gelmistir.

Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda, 18 Tesri-
nievvel (Ekim) 1925 tarihinde imzalanan, “Ttirki-
ye ile Bulgaristan Arasinda Min’akid Muhadenet
Muahedenamesi” bu devletle kurulan ilk ve en
onemli diplomasi bag1 olarak kabul edilebilir. Bu

anlasmaya gore, Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda

4 Kayapinar, “Gégmenler Uzerine Gozlemler”, s.389.

5Zaman Gazetesi, 4 Aralik 1934, s.7.
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ihlali miimkiin olmayan, samimi ve daimi bir dost-

luk gecerli olacaktir (madde 1).

Bahse konu anlagsmaya merbut (ekli) protoko-
le gore (A Bendi), Bulgaristan azinliklarin himaye
edilmesine dair Neully Anlagmasi hiikiimlerinden,
Bulgaristan’da yasayan Miisliman azinliklar da
istifade ettirecek, Tiirkiye de Lozan Anlasmasi
mucibince, Tiirkiye’de yasayan Bulgar azinliklarn
himaye edecektir. Bu konuda her iki devlet birbi-
rine taahhiit vermektedir.® Bu dénemde, Bulgaris-
tan’da yasayan yaklasik 5,5 milyon niifusun, 680
bininin” Miisliiman Tiirk azinlig1 oldugu ve bunun
da toplam niifusa oraninin yiizde 12 den fazla oldu-
gu nazar-1 dikkate alindiginda, bu madde diizenle-

mesinin ehemmiyeti daha da fazla anlasilmaktadir.

Bahse konu maddenin devaminda azinlikla-
ra taninan haklarin kapsami biraz daha genigle-
tilmis olup, Neully ve Lozan Anlagmalarina imza
koymus olan diger iilkelerdeki azinliklara taninan
haklarin, akit taraflar olan Bulgaristan ve Tiirkiye
tarafindan da tanindig1 hiikiim altina ahnmistir. Bu
diizenlemede yer alan bir hiikiim son derece dikka-
te degerdir. Hiikiim sOyledir; “Lisan-1 maderzadi
Bulgarca olan gayr-1 Miislim Tiirk tebaasi, Bulgar
ekalliyetine mensup addolunacaktir”. Bu hiikiim
ile neseben Tiirk olan, ancak Tiirkce konusmayan
ve gayrimiislim olan Tiirkler, Bulgar azinlik sta-
tiistinde kabul edilmis ve bu anlasmanin koruyucu

semsiyesi altina alinmamistir.

Bu anlagsma son derece 6nemli olmakla be-
raber, nakis bir sekilde hazirlanmig oldugu ve
ilerleyen doénemlerde ortaya c¢ikan azinhk haklarn
gibi konularin meydan getirecegi tiim meseleleri
cozmekten uzak bulundugu, ortada duran bir ha-
kikattir. Zira anlasmada azinliklarin dini, kiiltiirel,

sosyal haklari tizerinde bir mutabakata varilmamus,

6 Tiirkiye ile Bulgaristan Arasinda Min’akid Muhadenet Muahede-
namesi, 18 Ekim 1925

7 Kayapinar, “Gégmenler Uzerine Gozlemler”, s.390.



sadece miilkiyet ve tebaiyet konularinda prensip
kararlar1 alinmakla yetinilmistir. Eksik olan bu an-
lasma, 1990’lara kadar devam edegelen Tiirk-Bul-
gar miinasebetlerinin bir tiirlii raymna tam olarak
oturamamis olmasinin sebebi olarak goriilebilir.
Ayrica bu anlagsma, Bulgar Meclisinin muhalefe-
ti sebebiyle, 1926 senesine kadar Bulgar tarafinca

onaylanip, meriyete vaaz edilememistir.?

Ayni tarihte, yani 18 Ekim 1925’te Bulgarlar-
la bir de Ikamet Anlasmasi yapilmis olup, bu an-
lagmaya gore her iki tilkenin vatandaglari, karsilikli
olarak birbirlerine gidip gelebilecekler ve oturup
yerlegebileceklerdir (madde 1). Ayrica, sozlesme-
ye taraf olan devletler, kendi iilkelerinden diger
tilkeye vaki olacak goglere engel olmamay: kabul
etmektedirler (madde 2). Ayn1 maddeye gore gocg-
menler, hicret esnasinda yanlarina alabilecekleri
tasinirlarim engelsiz bir sekilde getirebilecekler,
ancak taginmazlarini ise iki y1l icinde tasfiye etmek
zorunda olacaklardir. Mallarin tasfiyesinden elde
edilen paranin transferi konusunda ayrica bir mu-
kavele akdedilecektir.

Bilal Simsir’e gore, bu mukaveleyle Bulgar
Hiikiimetleri, Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkiye’ye
gocmelerine engel olmamay: taahhiit etmis ol-
malarina ragmen, zaman zaman engellemelerde
bulunmuslar ve hatta bazi yillarda gégii tamamen
yasaklamisglardir. Boyle dénemlerde Bulgarlara bu

madde hatirlatilmustir.’

Bulgaristan ile yapilan bu anlagmalara rag-
men, Car Boris Bulgaristan’i, ne yazik ki, iilke-
lerinde yasayan Miisliiman Tiirklere yonelik bas-
kilan artirmigtir. Bulgar hiikiimetleri bu dénemde
kendi okullarina biitceden pay ayirdig: halde, Tiirk
okullarindan bu imkam esirgemistir. Tiirk okullar

bu déonemde giderlerini kendi imkanlar1 ve kurulan

8 Dilek Barlas-Yonca Kéksal, “Tiirk Bulgar iligkileri ve Tiirk
Azinhk”, ASEAD, c.4, S.12, 2017, s.118.

9 Bilal N. Simsir, “Bulgaristan’daki Tiirk Azinlig1”, Balgog, Bal-
kanlarda Tiirk Kiiltiirii, 2003, S. 48, s.9.

Tiirk vakiflar ile saglamaya baglamistir ve Tiirk te-

baa yiiksek vergiler altinda ezilmistir.'°

Ayrica 1924 toprak reformundan, diger te-
baaya gore en az pay alanlar da Tiirkler olmustur.
Diger yandan, medeni kanunlarda, 1928 senesin-
de yapilmasi planlanan bir degisiklik ile miiftii-
lerin bosanma, miras gibi konularda karar mercii
olmalar1 engellenmistir. Miiftiiler sadece nikah
kiyma memuru statiisiine indirgenmis, ayrica Tiirk
okullar1 da bu dénemde tek tek kapanmistir. 1920
ile 1940 arasinda, Bulgaristan’daki Tiirk okullari,

dortten bire diismiistiir.!

Yugoslavya Miisliimanlar1 arasinda yasanan
bir paradoksal algi, bu dénemde Bulgaristan’da
da yasanmaktadir. Kendi inanglan ve kiiltiirleri
icin cabalayan ve bu ugurda bedel édeyen Bulgar
Tiirkleri, Tiirkiye’de yasanan laisizm vetiresini
anlamakta giiclitk cekmiglerdir. Bulgaristan Miis-
liimanlari, kendi iclerinde iki gruba ayrilmiglardir.
Bir grup, Tiirkiye’de 1923-1928 arasinda yapilan
Kemalist zorunlu kiiltiirel degisim programlarin
desteklerken, daha muhafazakar olan diger grup

ise bu doniistimiin karsisinda yer almistir.

Biitiin bu hakikatleri bilerek, Tiirkiye’ye gog
etmek isteyen kitleler olmustur. Buna mebni olarak,
Tiirk Hiikiimeti tarafindan, 20 Mart 1927 tarihinde,
Bulgaristan Bat1 Trakya’sinda yasayan, ancak bas-
kilar ve zuliimler nedeniyle yurtlarinda barinama-
yacak durumda olanlarin, Tiirkiye’ye gécmelerine

izin veren bir kararname negredilmistir.'

1929 diinya ekonomik bunalimi, tiim diinya-
da oldugu gibi Bulgaristan’da da asir1 milliyetci-
lik duygularinin ve akimlarinin gelismesine zemin

hazirlamistir. Ellerindeki kit maddi imkanlari, bas-

10 Simgir, “Tiirk Azinhig1”, s.118.

11 ibrahim Culha, “Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkiye’ye Gog Siireci
(1950-1951)”, Akademik-Der, 2017 Sonbahar, S.1, s.55.

12 Cumhurbagkanligit Cumbhuriyet Arsivleri, BCA, 030-18-01-01-
023-18-16.
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ka unsurlarla paylagmak istemeyen irk¢i Bulgar-
lar, hem Yahudilere, hem de Miisliiman Tiirklere
kars1 baskiy: artirmiglar, bazi Miisliiman kdyleri-
ne baskinlar yaparak, Tirkleri gbce zorlamiglar-
dir. Ocak-Agustos 1929 tarihleri arasinda, Tirk
koylerine yapilan saldirilardan sadece 34 tanesi,
Rehber Gazetesi tarafindan haber konusu yapilmis
olup, tarafsizlik anlagsmasinin imzalandigi Mart
1929’dan sonra bu saldirilar ciddi oranda azalmis-
tir (Mart-Agustos arasi sadece 7 saldir1 olmus olup,
bu duruma gore Ocak-Mart arasinda 27 saldir1 kay-

da gecmis olmalidir)."

Bu meyanda, bir taraftan da, ¢zellikle Dobru-
ca, Makedonya ve Trakya bolgelerinden hak iddia
eden Bulgarlar, bu umdelerle bir Komiinist tegki-
latlanma meydana getirmeye baslamiglar ve komii-
nizm goriintiisii alinda bu bolgelerde etkili olarak,
Bulgar muhacirlerinde bir biling olusturmaya ca-
lismiglardir. Bunun icin Bulgar erken komiinistleri
tarafindan bir de gazete negredilmeye baslanmig
olup (Trakiyska Tribuna), bu gazete Bulgar yayil-

macilig1 i¢in calismalar yapmistir.'4

Gergekten de, 1930’larin Bulgaristan’in da,
hayat azinliklar icin hi¢ de i¢ agcic1 degildir. 13
Mayis 1933 tarihinde Sofya sefirimizden gelen bir
rapor bu durumu dogrulamaktadir. Rapora gore,
siyasi haklan temin etmek sdyle dursun, burada
yasayan Tiirkler icin can emniyeti bile tehlikeye
girmistir. Tiirklere kars! islenen cinayet ve ciiriim-
lerin failleri bulunamamaktadir ve bu durum, bu
memlekette bir nevi adet haline gelmistir. Bu arada

Pomaklar da'® baski ve zuliimden paylarina diiseni

13 Barlas-Koksal, “Tiirk Bulgar ligkileri”, s.120.
14BCA, 030-10-240-62-2.

15 Pomaklar, Osmanli’nin Balkanlarda varhgini gostermeye bas-
ladig1 erken dénemde ihtida eden, Slav ya da Helen asilli Miislii-
manlardir. Bunlar daha ¢ok Bulgaristan’da yasamaktadirlar ve Slav
lisam kullanmaktadirlar. Bulgarlar bunlar icin Miisliiman Bulgar
demektedirler. Ancak, Balkanlarda din ile milliyet 6zdeslestigi
icin, Pomaklar Tiirk dininden dolayi, Ttiirk irki olarak da algilan-
mistir.
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almiglar ve tanassur ettirilmeye calisilmislardir.'®

Vergi kanunlarinda, 13 Mart 1933 tarihinde
yapilan gayr1 hukuki bir diizenleme ile devlete
vergi borcu olan miikelleflerin, sadece kendi mal
varliklariyla degil, aile ve akrabalarinin mal varlik-
lariyla da devlete kars: mesul olacaklarina dair hii-
kiimler, vergi memurlarinin eline, Miisliiman Tiirk
azinlhga zulliim etmeleri igin yeni bir alet vermis-
tir. Ayrica 6zellikle miilkiyet haklarinin iadesine
iligkin olarak, Tiirkler tarafindan agilan davalarin
mahkeme ilamlari, baski ve tehditle icraya konul-

mamakta ve sonugsuz kalmaktadir.'”

Yapilan sadece vergi kanunlarimi Tirkler
aleyhine isletmek ya da Tiirklerin alacaklis1 oldugu
mahkeme ilamlarin tatbikata koymamak degildir.
Zengin Tiirkler aym1 zamanda cebren ve haksizca
siirgline de gonderilmigstir. Mesela 1935 senesin-
de, bir deri fabrikatérii olan Mustafa Tokalioglu
ve onun avukati Besim Hilmi Cakaloglu’nu, keyfi
olarak Bulgaristan’in iicra koselerine siirmiislerdir.
Hatta is o noktaya gelmistir ki, Ruscuk’a bulunan
Tirk is adamlarimizdan bazilari, o dénemde Biik-
res sefirimiz olan Hamdullah Suphi Bey ile temas
halinde olduklar1 gerekgesiyle siirgiine génderil-
mekle tehdit edilmiglerdir.”® Amac bellidir, belli
bir sistem dahilinde Tiirkleri géce zorlamak ve
arkada kalan mallarina konmak... Bu amaclarina
ulasmak icin gerekirse Tirkleri siirgiine yollama-
nin yaninda, evlerini bombalama eylemleri bile
irtikap edilmektedir. 1935 senesinde, Sumnu bol-
gesindeki bir Tiirk kdyiinde yasayan ve diiriistliigii
ile taninan Haci Ali Osmanoglu Mehmet ve karde-
sinin oturdugu evin avlusuna, Bulgarlar tarafindan
el bombasi atilmigtir. Bomba infilak etmis ve evin
ontindeki bir agaci param parca etmistir. Can zayi-
at1 olmamissa da, ahali epeyce korkmus ve tedirgin

16 BCA, 030-10-241-629-15.
17BCA, 030-10-240-62-2.

18 Cumbhuriyet Gazetesi, 2 Kasim 1935, s.1-3.



olmustur. Yapilan sikayetlerden de bir netice alina-
mamuigtir. Bu ve benzeri eylemleri yapanlar devlet
gorevlileri olmayip, Tiirklerin mallarina goz koyan
haris Bulgarlar olsa da, devletin miisamahasi altin-
da islenen suclardan oldugu, izahtan vareste olsa
gerektir. Her zamanki gibi gayeleri bellidir; Miis-

liiman Tirkleri goce zorlamak.'

Sefirimizden gelen raporda ayrica, Bulgar
resmi makamlarinin ve bu resmi makamlarin, se-
firin tabirince, “Hiikiimetin eciri (licretlisi) ecnebi
muhabirlerin” telkinati ile Miisliimanlara yapilan
baskilar had safhadadir. Sefirimize gore, Cinge-
neler haric tutulursa, yarim milyondan az olmayan
Miisliman Tiirk ve Pomaklarin, baskilara boyun
egerek ferden ferden Bulgarliga gecmemeleri igin,
Pomaklar’dan baslanmak kaydiyla, tiim Miisliiman
Tiirklerin ve Cingenelerin hi¢ olmazsa ehli perde®
olan ve Tiirkce konusanlarinin, Protestan tehlike-
sinden azade olmalar icin, memleketimize kabul

edilmeleri ¢ok isabetli olacaktir.?!

Sefirimizin Pomaklara 6ncelik verilmesi ta-
lebinin ardinda yatan gerekce ayni raporda yer
almaktadir. Zira Bulgar Hiikiimeti, Pomaklardan
nefret emekte ve bunlarin adimi bile agizlarina al-

malarina tahammiil etmek istememektedir.

Bulgaristan Kralliginda, 1930’1u yillarda dev-
let eliyle Miisliimanlara katliamlar icra edilmistir.
1934 senesinde meydana gelen bir hadisede, Bul-
gar askerlerinin hanelerine yaptig1 baskindan, Yu-
nan hududuna dogru kacan ve hatta yunan tarafina
gecmeyi basaran Pomaklar, kendilerinden daha
once Yunan tarafina gecen Bulgar askerlerinde
katledilmislerdir. Bulgar askerlerince kendilerine

pusu kurulmasi sonucunda, ¢ocuklari, kadinlar1 ve

19 Cumbhuriyet Gazetesi, 10 Kasim 1935, s.5.

20 Sefirimizin kullandig1 ehli perde tabiri tarafimizca ¢ok hog bir
tabir olarak goriilmiig, Cingenelerin evlerine perde takan kismi
yani ehlilesenlerinin kastedildigi anlagilmaktadir.

21 a.g.a.b.

170 koyunlari ile Yunanistan’a hicret eden Pomak-
lar, Bulgarlarca kursun yagmuruna tutulmuglardir.
Bes Pomak’in can verdigi menfur hadisede, 6lenle-
rin {icliniin kursunla, birinin siingiiyle ve birinin de
el bombasi ile dldiiriildiikleri anlasilmistir. Bulgar
askerleri sag kalan Pomaklari, hayvanlar ile bera-

ber geri ¢evirmislerdir.*

Avrupa’nin goébeginde, devlet eliyle islenen
bu cinayet, daha sonra Bulgar-Yunan muhtelit he-
yetince incelenmis ve Bulgar askerlerinin, Yunan
topraklarina 1500 metre kadar tecaviiz ettikleri an-
lagilmigtir. Politika isimli gazete muhtelit komis-
yon raporunda feci hadiseye dair sunlar yazmistir:
“Bulgarlarin, dinlerini degistirmek lizere yap-
tiklar1 tazyike dayanamayan yedi Pomak Turk’i,
aileleriyle birlikte aymn yirmi dokuzunda hududu
gecmiglerdir. Bulgar askerleri huduttan sekiz ki-
lometre kadar ileride bunlara tesadiif etmisler ve
tizerlerine ates agmislardir. Miisademe neticesinde,
Tirklerden besi olmiis ve kadinlarla ¢ocuklardan
¢ogu yaralanmigtir”. Hadise hem Tiirk ve hem de
Yunan makamlarinca, Bulgaristan hariciye Nazir-
11 nezdinde protesto edilmistir.” Ustelik meydana
gelen tek katliam hadisesi bu degildir. Bulgaristan
Eski Cuma Kasabasinin Selim Koyiinden Haci
Hasan isimli soydasimiz, arkadaslariyla birlikte
goc ederken Mustafa Pasa Istasyonunda gozaltina
alinmiglardir. Hac1 Hasan ile sonradan birlesmek
icin yola ¢ikan oglu Ali ise 350 koyunu ile birlikte
koyiinden ¢ikarken, Bulgarlarca pusuya diisiiriile-
rek katledilmistir. Siirli Bulgarlar tarafindan yagma

edilmistir.?*

Bulgar tarafi, bir taraftan devlet olarak Miis-
limanlara iskence ve katliam tatbik ederken, di-
ger taraftan da daha once akdedilmis olan ikamet

anlasmalarinin ne sekilde tatbik edilecegine dair

22 Zaman Gazetesi, 4 Aralik 1934, s. 7.
23 Zaman Gazetesi, 5 Aralik 1934, s. 7.

24 Cumbhuriyet Gazetesi, 9 Temmuz 1935, s. 2.
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bir komisyon kurulmasi yoniindeki taleplerimize
yanasmamistir. Sofya Sefaretimizden gelen goriis
bu yondedir. Bunun icin bir komisyon olusturmak
yerine, anlasmadan dogan uyusmazliklarin, hadise
ve kisi bazinda ¢oziilmesine yonelik bir komisyon
olusturulmas1 daha dogru olarak goriilmiistiir. An-
cak Tiirk Hiikiimeti bu sirada, Yunan miibadelesi
ile mesgul oldugundan, Bulgarlar ile yeni bir tar-
tisma zemini agmak istememis ve bu komisyonun
simdilik teskil ettirilmemesi yoniinde, 20 Kasim
1929 tarihinde karar almigtir.®> Bu karar elbette,
tatbikata yonelik meseleleri bir miiddet ¢ikmaza

sokmustur.

Bu devrede, Bulgaristan Kralhiginda yasayan
Tiirklere ve Miisliimanlara olan baskilar gittik-
ce artmistir. Tiirklere ek vergiler konulmus, Tiirk
okullarina Bulgar 6gretmenler atanmis, bir Bulgar
Ogretmene on Tiirk 6gretmen maagi 6denmistir.?®
Tiirk azinliga ait vakif okullar1 agir vergiler altinda
calistirilmamis ve nihayet devlete devredilmek zo-

runda kalinmustir.

Bulgaristan, 1934 senesine gelindiginde, diin-
yada esen 1rkci riizgdrlarin da tesiriyle, Bulgarca-
dan Tirkce kokenli kelimeleri ¢ikarma ve kendi
dilini tasaffi etme furyasim baglatmistir. Bu faali-
yet kapsaminda, ayni1 zamanda bir¢ok koy ve kasa-
balarin Tiirkce isimleri de Bulgarcaya dontistiiriil-
miistiir. Yiizlerce yildir “Eskicuma” olarak bilinen
bir kasaba bir anda “Targoviste”ye, “Osman Paza-

r1” kasabasi da “Omortag”a ¢evrilmistir.”

Bu dénemde ve devaminda, Bulgaristan’dan
Tirkiye’ye hicret etmek isteyen Miisliimanlarin
yanlarina mal, egya ve para almalarina da Bulgar
Hiikiimetince miisaade edilememistir. 1 Ocak 1945
tarihinde, Filibeli Miisliiman Tiirk Mehmet Sakir
Efendi’den gelen bir mektupta acikca bu husus dile

25BCA, 030-18-01-02-06-57-9.
26 Culha, “Bulgaristan Tiirklerinin”, s.4.

27 Zaman Gazetesi, 11 Aralik 1934, s.2.
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getirilmis ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinden bu

konuda yardim istenmistir.?®

Diinya iktisadi buhranimin, gittikge tiim iilke-
lere sirayet etmeye basladigi 1930-31 yillarinda
Bulgarlar 1srarla yayillmaci politikalarin pesinde
kosmuslar ve Neully Anlasmasinin, Makedon-
ya’da yasayan Bulgarlarin haklarini teminat altina
almadigindan dem vurarak, bu topraklardan hak
talep etmislerdir. 1931 senesinde, Tiirk Disisleri
Bakami Tevfik Riistii Aras’in, Bulgaristan ziyareti
ve bu ziyarete mukabil ayn: y1l Bulgar Basbakani
Nikola Mushanov’un Tiirkiye ziyaretleri, bir tiirlii
ortak zeminde bir Balkan Anlagmasinin imzalan-
masina kafi gelmemistir. Balkan Devletlerinin ve
bu arada Tiirkiye’nin odaginda bir Balkan Pakti
olmasina ragmen, Bulgarlar, azinlik haklarini 6n
plana cikartip, uzlasmaz tavir sergilemekten imti-

na etmemiglerdir.

Devletlerarasinda siyasi uzlagmazliklarin de-
vam ettigi bu dénemde, Bulgaristan’da kurulmus
olan asir1 1irk¢1 ve sovenist bazi orgiitler, Miisliiman
azinhiga baski yapmaya, Tiirklerin Islamlasmis
Bulgarlar olduguna dair propagandalar iiretmeye
ve Tiirk mezarliklarim tahrip ederek, Miisliiman-
lara ait kemikleri ¢ikarmaya ve mezarlik bekgisi-
ni dovmeye kadar isi azitmiglardir.”® Bulgarlarin
1934 Balkan Antantini imzalamamig olmalarindan
dolayi, bir miiddet daha burada yasayan Miisliiman
azinhga dogrudan ya da dolayh baskilar devam et-

migtir.

Bulgaristan’dan, 1935 senesinde Tiirkiye’ye
gelen gocmen kafilesinde bulunan zavalli Bulgar
Tiirklerinden bazilari, Bulgaristan’da gordiikleri
baski ve zultimleri su sozlerle anlatmiglardir: “Biz
Razgrad’in Kemalli kazasi ile Sumnu’dan, Pra-
vadi’den ve Deliorman’dan geliyoruz. Hepimiz

rengperiz. Bulgaristan’a ziyammiz degil, fayda-

28 BCA, 030-10-117-815-15.

29 Barlas-Kéoksal, “Tiirk Bulgar iliskileri”, s.121.



miz dokundugu halde bize yapmadiklarini birak-
madilar. Ismin Ahmet veya Mehmet mi, dayaga
miistahaksin, parasiz gezmeye mahkiimsun, seni
stirtindiirmek sevaptir. Ah birader sorma, buraya
gelirken hepimizin az ¢ok bes on kurusumuz vardi.
Evimiz, tarlamiz, ¢iftimiz, cubugumuz vardi. Fakat
pasaportunu aldin mi cebinde on bes liradan faz-
la bulunamaz diyorlar. Bizim kéyiimiiz Romanya
hududuna yakindir. Romenlerle dost oldugumuzu
bildigimiz i¢in, paralarimizt alip, Bulgar hududun-
dan sivismanin yolunu buluruz ama ne yapalim ki
kiz ve ¢ocuklarimiz ve kadinlarimiz var. Iste gor-
diigiin gibi basi kabak, yalin ayak ve ¢iril¢iplak et-
tikten sonra bizi ¢ikardilar. Buna da siikiir. Dogru-
su hiikiimetimize (Tiirk hiikiimeti kastediliyor) ¢ok
bor¢luyuz. Ona ana baba gibi sarildik. Canimizi

kurtardigimiza bin siikiir” .3

Ayni gazete haberine gére bir bagka gocmen
soydasimiz ise, Bulgaristan’da gordiikleri meza-
limi su sozlerle anlatmistir: “Orada gektiklerimi-
zi soruyorsunuz. Size yalniz bir ikisini anlatayim
da bakin. Kéye kolcu geliyor, kagak bir sey var
mi diye lizerimizi artyor ve bu sirada elinde sak-
ladigi bir yumak tiitiinii kusagimiza sikigtirryor.
Sonra da ‘vay kagak tiitiin ha!’ diye hem miithis
déviiyorlar, hem de ceza diye varimizi, yogumuzu
aliyorlar. Bizim Tiirklerden birinin de samanligina
silah birakmislar. Sonra gelip aradilar. Bulunca,
zavall kéyliintin iizerine ¢ullandilar.”® Miisliiman
Tirk muhacirlerinin anlattigina gore, zaman za-
man Bulgar Hiikiimeti yetkilileri, usulen de olsa
gelip, kendilerine bir sikayetleri olup olmadigini
soruyorlarmis. Yasadiklar1 sikintilari anlatanlara

ise ertesi giin fenalik yapiliyormus.

Yine 1938 senesinde, Bulgaristan’dan canini
zor kurtararak Tirkiye’ye gelen ve Bulgaristan’da

tiittin rengperligi yapan muhacirlerden bir kismu,

30 Cumbhuriyet Gazetesi, 29 Eyliil 1934, s.1-6.

31 Cumbhuriyet Gazetesi, 29 Eyliil 1934, s.6.

biitiin mallarina Bulgar Devleti tarafindan el ko-
nuldugunu, yolda gelirken de sigara paralarina
kadar her seylerinin ellerinden alindigin soyle-
mislerdir. Kendi ifadelerine gore, zavalli, gariban
soydas ve dindaslarimiz, Filibe’den itibaren, elleri
sopali Bulgarlar tarafindan, hayvan siiriileri gibi
kovalanmak suretiyle hududa kadar getirilmigler
ve Filibe’de kamyonlar icinde geceledikleri halde,

kendilerinden yatak parasi bile alinmigtir.*

Aymni kafilede yurda gelen ihtiyar bir muha-
cirin anlattiklan ise insanin tiiylerini diken diken
edecek tiirdendir. Thtiyar muhacir yasadiklarini su
sozlerle ifade etmistir: “Hududa kadar adim bagin-
da bizi yokluyorlardi. Bir kadinin sandigi iginde
sakladigi iki besi biryerdeyi bile aldilar. Esasen
hi¢ birimizde para, pul namina bir sey kalmamis-
ti. Cesur Mustafa Pasa’da son bir yoklama daha
yapildi. Ceplerimizde sigara almak igin goziimiiz
gibi sakladigimiz beger onar kurusu da burada
zapt ettiler. Hele siikiir Edirne’ye vardik. Tiirk
topragina ayak bastigimiz zaman, ¢oluk ¢ocuk hep
birden seving gézyaslar1 dokmeye basladik. Artik
kurtulmustuk. Yavrularimiz bile yabanci yumru-
gundan kurtulduklarint anlamis gibi, kendilerini
toprak listiine atarak bagristyorlardi. Biz bu hali
goriince:Yuvarlanin ¢ocuklar. Stikiir Allah’a kendi
topraklarimiza kavustunuz! Opiin bu miibarek top-
raklari! dedik. Allah devlete, millete zeval verme-

sin. Edirne Valisi bizi ¢ok iyi karsiladi”.®

Bulgaristan’dan, 1923 ile 1949 yillar1 arasin-
da, iilkemize toplamda yaklasik 220 bin Bulgar
gocmeni gelmis ve bunlar Tiirkiye’de iskan edil-
migtir.

Bulgaristan’dan kacan Tiirkler sadece Tiirki-
ye’ye degil, az da olsa Romanya’ya da iltica etmis-

lerdir. Romanya’nin Pazarcik sehrinde negredilen

“Yildirim” isimli gazetenin haberine gore, 1934

32 Cumbhuriyet Gazetesi, 1 Mayis 1938, s.1-6.

33 Cumbhuriyet Gazetesi, 29 Eyliil 1934, s.6.
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senesinde, Bulgaristan’dan Romanya’nin Silistre,
Pazarcik ve Kostence sehirlerine iltica eden Bulga-
ristan Tirklerinin sayis1 dort yiiz kadar olmustur.
Romanya’ya siginan géc¢menlerin altlarina sere-
cekleri bir minderleri olmadig1 gibi, ceplerinde bir
lokma ekmek alacak paralar1 da bulunmamaktadir.
Romanya’da eskiden beri yasamakta olan, hamiye-
ti ve yardimseverligi ile herkesin yakindan taniyip
sevdigi Ahmet Nitsah Efendi isimli, varlikli bir
Miisliiman, a¢ bi ila¢ Miisliiman miiltecilere her
tiirlii yardimi yapmaktadir. A¢ olanlari doyurmak-
ta, Kostence limanina gidecek olanlarin yol para-
larim vermekte, vapur biletlerini almakta ve hatta
ceplerine para bile koymaktadir. Ayrica o donemde
Kostence konsolosumuz olan Nebil Siireyya Bey
de, Hamdullah Suphi Bey’in talimatlan ile iltica
eden Bulgar Tirklerine gereken destegi vermistir.
3*Hamdullah Suphi Bey de, Romanya’da miintegir
Universiil Gazetesinin® haberine goére, Bulgaris-
tan’dan kagip, Romanya’ya siginan Tiirkler ile ya-

kindan alakadar olmak igin Silistre’ye gitmistir.*

Birinci gog dalgasi ile Tirkiye’ye gelen Bul-
garistan muhacirlerinin biiyiik bir kismu Istanbul,
izmir ve Bursa sehirlerine gelmisler ve burada is-
kan edilmislerdir. Aym dénemde Tiirkiye’ye gelen
Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya gocmenleri-
nin sayica fazlaligina ragmen, Bulgaristan’dan ge-
len gdocmenlerin ¢ok az bir kismi Konya il merke-
zi ve ilcelerine iskan edilmislerdir. Konya’ya goc
edip, yerlesen Bulgar gocmenlerinin sayisi ihmal
edilebilecek kadar azdir.

Ancak maddi durumlar1 son derece kotii olan
bu muhacirlerin az sayida olan kismi da bu sehirler

tizerinden Konya’ya gelmisler ve Konya merkez

34 Cumhuriyet Gazetesi, 29 Eyliil 1934, s.6.

35 Bu gazete, 1937’de iktidar mevkiinde bulunan Romen Hiikiime-
tine muhalif olan Ciftci Partisinin nasir-i efkaridir. Zaman zaman
Tiirkler aleyhine yazilar yazmistir. Cumhuriyet Gazetesi, 13 Kasim
1937, s.7.

36 Cumbhuriyet Gazetesi, 13 Kasim 1937, s.6.
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ve yakin ¢evresine iskan edilmiglerdir. Konya’ya
ilk olarak, 15 Eyliil 1925 tarihinde, Canakkale Ezi-
ne’den ayni aileye mensup 2 Bulgar gé¢meninin,
Kircaali’den gelmek suretiyle yerlestirildikleri an-
lagilmaktadir. Sonrasinda ise 1926 senesinde, bir
kisi olarak Bulgaristan’in Varna sehrinden gelen
gocmenin Konya’da iskan edildigi goriilmektedir.
1927 senesinde, Eyliil ve Ekim aylarinda 2 aileye
mensup 7 kisilik bir go¢men gurubunun, Bulga-
ristan Yenipazar sehrinden gelerek Konya merke-
zine yerlestirildikleri, 1928 senesinde de Mayus,
Temmuz ve Agustos aylarinda 3 haneye mensup
17 kisinin Ruscuk ve Filibe’den gelerek Konya’da
hayatlarina devam etmeye calistiklar1 anlasilmak-

tadir.?’

Ayni déneme iligkin olarak, Konya ilgeleri ve
koylerine gelen Bulgaristan go¢cmenlerine dair eli-
mizde bir kisim bilgiler bulunmaktadir. Buna gore,
Akviran ilcesine, 10 Kasim 1925 tarihinde Fili-
be’den 1 muhacir, Beysehir ilcesine, 12 Agustos
1925 tarihinde Varnali muhacirler, Cumra ilgesine
bagl Balcgikhisar Koyiine, 24 Nisan 1929 tarihin-
de, Varna Provadilili 1 aileye mensup 6 kisi, Ka-
dinham ilgesi Agadin Koyline, 2-4 Haziran 1927
tarihleri arasinda, Bulgaristan Tutrakanli Osman
oglu Hiisnii ve 8 kisilik ailesi, Aksehir ilgesine
bagli Meydan mahallesine, Temmuz-Eyliil 1924’te
Varna Provadilili 7 haneye mensup 38 Bulgaristan
gocmeni iskan edilmistir. Aksehir ilcesine yerle-
senler ciftcilik ve hayvancilikla ugrasmislar, ancak
gecim sikintisi gektikleri igin sonradan Yahsiyan
Koyiine hicret etmislerdir.®® Konya’nin diger ilce
ve beldelerine, bu dénemde Bulgaristan muhacir-
lerinin iskan edildigine dair bir kayit bulunmamak-

tadur.

37 Kiirgat Kurtulgan, Balkan Muhacirlerinin Konya Vilayetine Is-
kani (1923-1933), Cizgi Kitabevi, Konya, 2010, ss. 112-113.

38 Kurtulgan, Balkan Muhacirlerinin, s.113-137.



ikinci Goc Dalgas1 Dénemi (1950-1951)

fkinci Cihan Harbinden yenik ayrilan, ancak
Sovyetlerin giidiimiine girerek toprak kaybi yasa-
madan, savastan en az zayiatla ¢ikmayi basaran
Bulgaristan, aynen Yugoslavya ¢rneginde oldugu
gibi, tamamen bir Rus uydusu haline gelmistir.
Bulgaristan’da yasanan bu gelisme, ayn1 dénem-
de NATO yolcusu olan ve gittikge batiya yaklasan
Tirkiye ile iligkilerinin gerilmesine de zemin ha-
zirlamistir. Bulgaristan’da iktidara gelen komiinist
rejim, Bagbakan Dimitrov’un s6ylemi olan “Homo-
jen bir ulus yaratma” fikri etrafinda sekillenmistir.
Homojen bir Slav Bulgar Devleti olusturmanin
ontindeki en biiyiik engel ise Tiirkler, Pomaklar ve

diger Miisliiman unsurlar olarak goriilmiistiir.

Rusya’nin, Tiirkiye’nin, 1947 Truman Doktri-
nine* paralel olarak, Marshall yardimlarindan da pay
alacak olmasina sicak bakmamas: nedeniyle, Tiirki-
ye’de yeni kurulan hiikiimeti zor durumda birakmak
amaciyla, Bulgarlan kullanarak, Tiirkiye tizerindeki
baskilar artirmasi, tam da bu doneme denk diismek-
tedir. Yani 1950-51 goclerine zemin hazirlayan hadi-
seler arasinda, Sovyet Rusya’sinin Tiirkiye’ye yone-
lik attig1 sert adimlar bulunmaktadir.*

Yonetime gelen komiinistlerin Tiirk ve Miis-
liiman azinli3a baski yapmaya baslamas: gecikme-
mistir. Yeni rejimin koydugu agir vergiler ve koylii

Tirklerin mallarimin bir kismimi devlete vermesi

39 ikinci Cihan Harbinden sonra, Sovyetlerin yayilmaci ve genis-
lemeye yonelik hamlelerine mukabil, ABD Baskan1 Harry Truman,
komiinizmle miicadele eden devletleri destekleme programini dev-
reye sokmustur. Bu program cercevesinde Tiirkiye’ye 100 milyon
dolarlik mali yardim ve askeri malzeme tedariki yapilmistir. Sov-
yet Rusya’nin bogazlarda ve bazi dogu illerimizde gozii olmasin-
dan ve batiya yonelme hedeflerimizden dolayi, Truman Doktrini
ile beraber Tiirkiye tamamen bat1 yanlhsi bir iilke konumuna geldi
ve boylece soguk savas donemi baglamis oldu. Bu doktrini des-
tekleyen iktisadi proje ise, ABD Disisleri Bakani1 George Marshall
tarafindan, gelismekte olan Avrupa iilkelerine mali yardim yapila-
cagna iligkin agiklama olmusgtur. lk etapta Tiirkiye’nin de iginde
bulundugu 16 Avrupa tilkesi bu yardimdan yararlandirilmgtir.

40 Filiz Colak, “Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkiye’ye Go¢ Hareketi
(1950-1951)”, Tarih Okulu, ilkbahar-Yaz, 2013, S. XIV, 5.121.

yoniindeki baskilar gittikce artmistir. Komiinist
rejim tarafindan, Miisliman Tirk cocuklarimn,
Truduvak ve Brigadir adi verilen isci taburlarinda
uzun siire agir islerde calistirilmalari, 1946’dan
sonra seri tutuklamalarin baglamasi, Tiirk okullari-
nin devletlestirilmesi, 1950-51 biiyiik go¢ akiminin

habercisi mahiyetinde olmustur.*

Bulgaristan ile Tiirkiye arasindaki iplerin
kopmasina sebep olan hadise ise Tiirkiye’nin NA-
TO’ya iiye olmasi ve akabinde de Kore Savagina
asker gonderme karar1 almig olmasidir. Bulgaris-
tan’1in bu duruma tepkisi 250 bin Tiirk’d, sinir disi
etme karar1 almak seklinde olmustur. Bu rakam, o
donemde Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin yakla-
sik {icte birine tekabiil etmekteydi. Bulgarlarin bu
siyasetinin temelinde yatan en biiyiik amil, hic stip-
hesiz bir anda Tiirkiye’yi iktisaden zora sokmak ve
bu vesile ile Tiirklerin bir kismindan kurtularak,

komiinist rejimi {ilkede daha iyi ikame etmektir.

fligkileri iyice germe siyasetini benimseyen
Bulgar Komiinist Hiikiimeti, 10 Agustos 1950 ta-
rihinde, Sofya maslahatgiizarimiza bir nota ver-
mistir. Notada acgikga, Tirkiye, Bulgaristan’da
yasayan azinliklar kigskirtmak ve iki iilke arasinda
yapilmis olan muhaceret anlagsmasin ihlal etmekle
suclaniyordu. Ayrica aym nota igerisinde, Bulgar
Hiikiimetinin, 18 Ekim 1925 Anlagmasina uygun
olarak, 250 bin Bulgar Tiirkii’ne hicret amach vize
vermeye hazirlandig1 da belirtiliyor ve bu hususta

Tiirk tarafinin da kolaylik gostermesi isteniyordu.*

Ertesi giin Sofya Sefirimiz Sefkati Istinyeli
sunlar1 sdyleyecektir: “On bir aydir Tiirkiye’deyim.
Bulgar Notasi heniiz hiikiimetin eline ge¢mis degil-
dir. En biiyiik derdim oradaki hemserilerimize bir
sey olmasidir. Bulgaristan’daki Tiirkler 250 dedil,
850 bindir. Kiigiik ziraat iglerinde ¢ok ehemmiyeti

41 Esra Sarikoyuncu Degerli - Hasan Karakuzu, “1950-1951 Yil-
larinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Tiirk Gogti”, Akademik Bakig
Dergisi, Kirgizistan, Eyliil-Ekim 2016, S.57, s.315.

42 Aksam Gazetesi, 11 Agustos 1950, s.1.
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olan Bulgaristan Tiirklerinin, memleketimize gel-
dikleri vakit buraya ¢abuk intibak edeceklerine
eminim”.* Yani Sofya sefirimiz 6zetle sunu soylii-
yordu; “Sadece 250 binini degil, tamamini da yol-
layabilirsiniz, ama bunun iktisadi ve sosyal sonug-
larina katlanacak olan sizsiniz. Yalnizca 250 binini
yollarsaniz da, geride kalan Miisliimanlar sizin ba-
siniza dert olur. Biz her duruma raziyiz, gayrisini
siz diigtiniin...” Bulgar notasina, Disisleri Bakam
Fuad Kopriilii’niin, Basbakan Adnan Menderes ve
Cumhurbaskan1 Celal Bayar ile Istanbul’da yapa-
cag1 goriismeden sonra cevap verilecegi haberi,

gazetelerde yer almaktaydi.*

Bulgaristan’in kiistah notasina verilen cevabi
notamiz, son derece sert olmustur. Tiirk Hiikiimeti,
Bulgar iddialarim tek tek cerh etmis ve aym za-
manda nota nasil yazilir, muhatabina bir ders ver-
mistir. Verilen cevabi notada, 1925 Anlagmasina
uymayan tarafin Tiirkiye degil, Bulgaristan oldu-
gu, o anlasmada goc¢ icin bir miiddet konulmadi-
g1 gibi, isteyenlerin go¢ edebileceklerinin hiikiim
altina alinmis oldugu, 250 bin kisinin ayn1 anda
muhaceretinin mevzubahis olamayacagi, sert ama
diplomatik bir lisanla muhataba izah edilmistir.*®
Verilen cevabi notada, soydaslarimizin o komiinist
cehenneminden imkéanlar nispetinde bir an evvel

kurtarilacag da belirtilmistir.

Ayni gazete haberinde, Bulgarlarca, iilkelerin-
deki Tiirk ve Miisliiman azinhga, mallarim tasfi-
ye ederek, goc etmeleri icin {i¢ ay gibi bir zaman
verildigi, bu siire icinde iilkeyi terk edemeyecek
olanlara ise “Tiirkiye’ye go¢ etmek istemiyoruz ve
azinlik haklarindan da feragat ediyoruz” seklinde

bir vesika imzalatilmaya ¢alisildig1 yaziyordu.*®

Cumhuriyet Gazetesi, yasanan son gelismeler

43 Aksam Gazetesi, 13 Agustos 1950, s.2.
44 Aksam Gazetesi, 15 Agustos 1950, s.2.
45 Cumhuriyet Gazetesi, 1 Eyliil 1950, s.2.

46 Cumhuriyet Gazetesi, 1 Eyliil 1950, s.2.
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izerine Bulgaristan’dan gelen go¢menlerin durumu-
nu “Bulgaristan’dan gelen gé¢menler faciasi, Diin
gelen 165 Kisi, Bulgaristan cehennem oldu, ana-
yurda Sirat képriisiinden gegip kavustuk, diyorlar”
bashg ile ilk sayfasindan duyurmustur.”’ Gazete,
gocmenlerle yaptig1 uzunca bir rdportaji da okurla-
rina aktarmistir. Gocmenlerin halleri icler acisi idi.
Carsafli, yasmakli ama elleri, ayaklan kir ve pis igin-
de olan muhacirler, komiinist rejimle nasil miicadele
ettiklerini, mallarinin, miilklerinin nasil ellerinden
alindigin1 aglayarak anlatmaktaydilar. Yolda ellerini
yiizlerini yikayacak bir magsrapa su bile bulamadikla-
riny, rejim yanlilan tarafindan yataklarinin bile delik
desik edildigini, altin arayan zalim Bulgarlann, za-
ten kendilerini son meteliklerine kadar soyduklarini,
geride kalanlarin daha da perisan halde olduklarini,
evlerinden egyalarini almalarina bile miisaade edil-
medigini anlatan gé¢cmenler, “vatana kavusmak icin

sirat kopriisiinden gectiklerini” soyliiyorlardi.*®

Fatma isimli bir kadin gé¢men ile bir 6gret-
men gocmen ise, zenginlerin durumunun daha da
vahim oldugunu, onlarin ellerinden her seylerini
aldiklarimi, Ttrklerden zengin hi¢ kimse kalmadi-
gini, vergiler yiiziinden hirpalandiklarini, zenginle-
rin bugiin fakirlerden yemek i¢in zahire aldiklarini,
alt1 dekardan fazla olan arazilerinin devletlestiril-
digini anlatmaktaydilar. Hiikiimet tarafindan ko-
nulan kotalar: iiretememeleri halinde, aradaki fark:
magazalardan satin alarak devlete vermek zorunda
olduklarini, 120 Leva’ya aldiklan {iriinii, devlete
19-20 Leva’ya ancak satabildiklerini anlatan gog-

menler: “Iste hayatimiz” diyorlard:.*

Bulgaristan’da okullar ve egitim sistemi de,
aynen halk tabakasi gibi ¢okmekteydi. Egitimin
yegane amacli, cocuklart ve gencleri komiinist-

lestirmekti. Sistemin hedefinde Miisliiman Tiirk

47 Cumhuriyet Gazetesi, 1 Eyliil 1950, s.2.
48 Cumhuriyet Gazetesi, 1 Eyliil 1950, s.4.

49 Cumhuriyet Gazetesi, 1 Eyliil 1950, s.4.



gencleri bulunmaktaydi. Onlar dinsizlestirmek en
biiylik idealleriydi. Genglere siirekli Georgiv Di-
mitrov’un dinsizlik nesreden kitaplar1 okutulmaya
calisiliyordu. Miifredatta olmasina ragmen din ve
Tirkce dersleri okutulmuyor, Miisliiman memurlar

Cuma namazlarina gonderilmiyordu.*

On ii¢ yasindaki minik go¢men Ayse ise sunla-
11 soyliiyordu: “Mekteplerde hep Stalin’i dgrettiler,
Tiirkiye’yi ise her vesileyle kétiilediler”. Ayse’den
daha kiiciik olan Siireyya ismindeki kizin anlattik-
lan ise kan donduracak nitelikteydi: “Stalin seke-
rimizi verir, Dimitrov ekmegimizi temin edermis.
Dimitrov’un hi¢ élmeyecegini Ogrettiler. Allah’in
yagmur vermedigini, hatta Allah’in olmadigini an-
lattilar. Stalin’in tayyarelerle yagmur yagdirdigini
séyleyip durdular” !

Bulgaristan’dan gelen go¢cmenlerin, yanlarin-
da herhangi bir esya ya da nakit para getirmelerine
miisaade edilmiyordu. Sadece iizerlerine giyebi-
lecekleri elbiselerine izin veriliyordu. Egyalarim
satip savan, eline {i¢ bes kurus para gecirebilen az
sayida sanshi Bulgar Gé¢meni Miisliiman, maddi
degeri yiiksek olan kiirk mantolar satin aliyorlar
ve onlar1 giyerek anavatana dogru yola koyuluyor-
lardi. Gilimriik kapilarinda, iistiinde kiirk mantolari
bulunan, ayag carikli, fakir olduklar her hallerin-
den belli olan Bulgar gé¢cmeni Miisliiman nineler
trajikomik goriintiilerin ortaya ¢ikmasina sebep
oluyorlardi. Tiirkiye’ye geldiklerinde yaptiklar ilk
is, lizerlerinde zaten igreti bir sekilde duran kiirkle-
ri satip, paraya cevirmek olan go¢cmenlerin bu hali

bile aslinda ¢ok sey ifade etmeye yetiyordu.>

Bu sefalet ve zulmet giinleri devam ederken,
Tiirk tarafi 7 Ekim 1950 tarihinde, Bulgar hudut
kapisim tek tarafli olarak kapatmigtir. Hudut ka-

50 Cumbhuriyet Gazetesi, 1 Eyliil 1950, s.4.
51 Cumbhuriyet Gazetesi, 1 Eyliil 1950, s.4.

52 Mevliit Tezel, “Kiirk Mantolu Nineler”, Sabah Gazetesi, 21
Ekim 2016.

pisinin kapatilma sebebi ise, Bulgarlarin gégmen
vizesini havi olmayan Cingeneleri de, Tiirkiye’ye
sevk etmis olmasidir.>® Ancak taraflar arasinda ya-
pilan miizakerelerden sonra, mutabakata varilarak,
hudut ve giimriik kapilar1 2 Aralik 1950 tarihinde
yeniden acilmistir. Varilan mutabakatin ana un-
surlar sunlardir: Bulgaristan’dan Tirkiye’ye gog
edecek olanlar, 6nce Tiirk tarafindan giris vizesi
alacaklardir. Tirkiye konsoloslugundan giris vi-
zesi almamis olanlar, mallarini satmayacaklar ve
evlerini terk etmeyeceklerdir. Bulgar makamlari,
Tiirk giris vizesi olmayan gé¢menleri huduttan ge-
cirmeyecektir. Bir sekilde gé¢cmen vizesi olanlarin
arasina karisan vizesiz kimseler olursa, bunlar sinir
dis1 edilecek ve bunlar1 Bulgarlar kabul etmekten
imtina edemeyeceklerdir. Daha dnce vizesiz olarak
Edirne’ye gelmis olan 67 aileye mensup, 360 Cin-
gene Bulgaristan’a iade edilecektir.>* Cingenelerin
Tirkiye’ye kabul edilmeme sebebi, 2510 Sayili
kanuna gore, sadece Tiirk soyundan olanlarin bu
kanundan istifade edebiliyor olmasindandir. Cin-
geneler ise Tiirk soyundan degildir. Bu yiizden,
Tiirkiye’ye kabul edilmemekteydiler.>

Varilan mutabakata ragmen Bulgarlar halen,
Cingeneleri Tiirkiye’ye gondermeye devam etmis-
ler, buna mukabil Tirk tarafi giimriik gecislerini
8 Kasim 1951 tarihinde yine durdurmak zorunda
kalmigtir. Ancak bu sefer de vizeli go¢cmenler mag-
dur olmuslar, 1500 civarindaki Miisliiman Tiirk
gocmen Sivilingrad sehrinde aghik ve sefaletle
kars1 karsiya kalmigtir. Bu magduriyeti gidermek
icin Tiirk Hiikiimeti kapilar tekrar agmak istedi-
gini Bulgar makamlarina bildirmis, buna mukabil
bu sefer de Bulgarlar kapilarini agmamuslardir.

Bulgarlarin, Sivilingrad’taki Tiirk gocmenlere,

53 Zafer Gazetesi, 3 Aralik 1950, s.1.
54 Zafer Gazetesi, 3 Aralik 1950, s.4.

55Mehmet Pinar, “1950-1951 Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gogler
ve Demokrat Parti’nin Gé¢men Politikalar1”, Atam Arastirma Mer-
kezi Dergisi, Temmuz 2014, c. XXX, S. 89, s.70.
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“bakin gérdiiniiz mii, Tiirkiye artik sizi istemiyor.
Evlerinize déniin” dedikten sonra, komiinizm pro-
pagandas! yaptiklar1 ve go¢menleri zorla, dipcikle-
yerek vagonlara bindirip, kdylerine gonderdikleri

bilinmektedir.>®

Bu arada meshur Sabetayist sosyalist Nazim
Hikmet Ran da, Bulgaristan’a giderek, Bulgar re-
jimi lehine, Tiirkiye aleyhine bir takim calismalar
yapmugtir. Tiirkiye’ye olan go¢cmen akinini engelle-
mek icin, Tiirkiye’de go¢cmen kizlariin 1rzina gecil-
digi, erkeklerin ise agalar tarafindan usak gibi kulla-
nildig1 yalanlarim ortaya atmig olan Nazim Hikmet,
Tiirkiye’ye gocecek olanlara sabretmelerini ve Tiir-
kiye’de komiinist rejim kuruldugunda goc¢melerini
tavsiye etmistir. Ayin Tarihi’nin haberine gore,
Bulgarlar ile ¢ingenelerin alkislar arasinda ancak
on kisi Ttirkiye’ye gitmeyeceklerini sdylemislerdir.
Bunlar arasinda bulunan, Yunala kdyiinden dort
komiinist, ellerindeki go¢cmen pasaportlarini yirt-
miglardir. Bunun iizerine Nazim Hikmet bunlarin

tizerlerine atilarak, onlar1 kucaklamistir.>”

Bir tarafta ajanlar savasi, diger taraftan da
karsihkli nota teatileri gidip gelirken, bir yandan
da gocler hiz kazanmistir. 1950 ile 1951 yillarinda
Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye toplam 154.198 go¢-
men hicret etmistir. Yapilan bir ankete gore, bu
gocmenlerin % 1’i kendi istegiyle, % 85,3’1i Bul-
gar zulmiinden kagmak amaciyla go¢ etmis, % 3’1
ise zorla goc ettirilmistir. Go¢ edenlerin % 63,4’
mallarini degerinin altinda satmis, % 27,31 ise hig

satamadan gociip gelmisgtir.>®

Cevat Geray’a gore, 1950-1951 yillar arasin-
da Tirkiye’ye gelen gocmenlerin % 97,5’ Tiirk-
ce bilmektedir ve anadili Tiirkcedir. Tiirkce bilen
boylesine yiiksek bir kitlenin mevcudiyeti, goc-

menlerin Tiirkiye’ye olan uyumlarini kolaylastirici

56 Degerli-Karakuzu, “Tiirkiye’ye Tiirk Gogii”, s.318.
57 Ayin Tarihi, 9 Ekim 1951.

58 Degerli-Karakuzu, “Tiirkiye’ye Tiirk Gogli” s.324.
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bir etkendir.®

Bu devrede Konya’ya ilk Bulgar gé¢cmen ka-
filesi Aralik 1950 tarihinde gelmistir. Gelen bu ilk
gocmen kafilesi 6 aileye mensup olup, toplam 37
kisiden miitesekkildir.®® ilk gelen gécmen kafilesi
Konya merkeze iskan edilirken, daha sonrakiler ise
ilcelere yerlestirilmiglerdir. 8 Ocak 1951 tarihinde
Konya merkezden Doganbey Kasabasina gonde-
rilen gocmenler halk tarafindan adeta kapisircasi-
na bir paylasim ile kendi evlerine gotiiriilmiis ve
halk ekmegini gocmenlerle paylagmistir. 14 Ocak
1951 giinii Konya’ya 19 gdocmen aileye mensup,
73 kisilik bir kafile daha, tren yoluyla ulasms, goc-
menler, yemek ikramindan sonra, Konya merkeze
yakin kdylerden olan Témek (20 km) ve Obruk’a
(56 km) yerlestirilmislerdir.5!

Ayni donemde, Subat 1951°de Konya’ya 207
aileye mensup, 913 Bulgar gocmeni daha gelmis
ve bunlardan 85 aileye mensup olan 384 kisi Kon-
ya merkez, Obruk, Tomek ve Yarma koylerine,
122 aileye mensup 529 kisi Beysehir, Seydisehir,
Cihanbeyli ve Sarayonii ilcelerine, 317 aileye men-
sup 1410 kisi ise diger kdy ve kasabalara yerlesti-
rilmislerdir. Ayrica 110 aileden 497 kisi de resmi

kurumlara iskéan edilmistir.*

Yeni Konya Gazetesinin haberine gore, ayri-
ca 461 aileden 2024 kisi Konya’ya gelmis ve daha
onceden hazirlanan meskenlere yerlestirilmistir.
Gogmenlere ait 42 vagon esya da yanlarina sevk

edilmistir.*

Yine Yeni Konya Gazetesinin haberine gore,

59 Cevat Geray, “Tiirkiye’de Go¢men Hareketleri ve Go¢menlerin
Yerlestirilmesi”, Orta Dogu Amme Idaresi Dergisi, S.3, Ankara,
1970, s.16.

60Aysel Baspinar-Cemile Tekin, “Konya ve Cevresine 1950-1955
Yillar1 Arasinda Bulgaristan Go¢menlerinin Yerlestirilmesi”, Kara-
tay Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2018, Konya, S. 1, s.100.

61 Bagpinar-Tekin, “Bulgaristan Go¢menlerinin” s.103.
62 Bagpinar-Tekin, “Bulgaristan Go¢menlerinin”, s.103.

63 Yeni Konya Gazetesi, 16 Subat 1951.



1951 Haziran ayinda, Konya’ya 2689 gé¢menin
sevk edilmesi planlanmis ve kurulmas: planlanan
11 kdyden yedisinin ingasina basglanilmasi talimati
verilmistir. Go¢menlerin, Cihanbeyli, Kadinhani,
Aksehir ve Karapinar ilgeleri ve kirsalina yerles-
tirilmesi kararlagtirilmigtir.®* Aymi gazetenin bir
baska haberine gore bu koyler; Tomek Zincirli
Bayat Koyii Akbayindir Mevkii, Obruk Kdyii ve
Kadinham ilgesine bagh Atlanti Kéyiiniin Subatan
mevkiidir.®> Bu dénemde Konya ili, Tiirkiye’de
en fazla gocmen barindiran sehir unvanina sahip
olmustur. Yeni Meram Gazetesi bunun bir “seref”

oldugunu bildirmistir.®

Yeni Konya Gazetesinin bir haberine gore®,
Konya’da 2679 aileden 33.394 gd¢men icin gerek-
li tertibat yapilmis, ilk etapta 1044 aileden 4614
niifus gelmistir. Konya merkezinde 16, Cihanbey-
li’de 64, Beysehir’de 36, Seydisehir’de 11, Boz-
kir’da 10, Eregli’de 95, Karaman’da 64, Cumra’da
106, Ilgin’da 53, Aksehir’de 153, Kadinhani’nda
109, Karaman’da 10, Ozden’de 60, Gozlii’de do-
kuz, Altinova’da 8, Hara’da 10 olmak iizere top-
lam 1044 aile gecici iskana tabi tutulmus; bunlar
icin 1747 ev yeri tespit edilmis; 590’1min tapusu
verilmigtir. 12 ilgede serpistirme suretiyle go¢cmen
evleri insaatina baglanmistir. Gé¢cmen koylerinin
kistan once bitirilmesi ve gd¢cmenlerin hemen is-
kan edilerek iiretici hale getirilmesi hususundaki
calismalar organize etmek iizere Toprak Isleri Is-
kan Midirliigi teftis heyeti reisi Feyzullah Bey,
Bag Miifettis Seyfettin Kiirmen ve raportor Siikrii
Beyler 26 Ekim 1951>de Konyarya gelmigler ve

calismalara baglamiglardir.®®

Konya’ya, 30 Kasim 1952 tarihine kadar gelen

64 Yeni Konya Gazetesi, 28 Haziran 1951.
65 Yeni Konya Gazetesi, 11 Temmuz 1951.
66 Yeni Meram Gazetesi, 2 Eyliil 1951.
67 Yeni Konya Gazetesi, 15 Ekim 1951.

68 Bagpinar-Tekin, “Bulgaristan Go¢menlerinin”, s.107.

Bulgar gocmenlerin sayisinin 1287 aileye mensup
olmak tizere, toplamda 5745 kisi oldugu® ve bun-
lardan 1058 aileye ev yapilmaya baglandigi, bir kis-
muinin yeniden insa ve bir kisminin da eski evlerin
tamir edilmesi seklinde icra edildigi bilinmektedir.”
Konya’ya bu tarihe kadar gelen Bulgar gocmenle-
rinden 997 aileye mensup, 4186 kisi kdylere serpis-
tirilmis, bakiyesi ise Cihanbeyli Kazasinda yeniden

insa edilen bir k6yde iskan edilmistir.
Ugiincii Gog Dalgas1 Donemi (1969-1978)

Ikinci biiyiik go¢ dalgas: olan, 1950 gégiin-
den sonraki dénemde Tiirkiye’ye gelen Bulgar
Tirklerinin, yakinlarimin bir kismi gelememis ve
Bulgaristan’da kalmislardi. Bu durum parcalanmis
aile dramlarini meydana getirmistir. Diger yandan
bu durum, Bulgarlar tarafindan, oradaki ailelerin
Tiirkiye ile siirekli irtibat halinde olmalar1 sebebiy-
le, rejim aleyhine hafiyelik yapildig1 endisesiyle,

olumsuz olarak karsilaniyordu.

Bu arada, 1965 senesinde Bulgaristan’da ya-
pilan niifus sayimina gore, toplam 8,2 milyon olan
Bulgaristan niifusunun yaklasik olarak 781 bini
Tiirklerden miirekkepti.”! Tiirklerin toplam niifusa
orani % 9,5 civarinda olunca, Bulgar hiikiimeti tela-
sa kapilmis, bu oranin %10 ve {izerine ¢ikmasindan
endise duymustur. Bunun i¢in yapilmasi gereken tek
sey vardir, o da, rejim icin tehlike olan, komiinist
sisteme ayak direyen ve homojen bir Bulgar Slav
Devleti olusturma projesinin Oniinde engel teskil

eden Tiirkleri, yeniden Tiirkiye’ye goce zorlamaktir.

Gelinen bu noktada, Tiirkiye, par¢alanmis ai-
lelerin birlestirilmesi, Bulgaristan ise, rejim icin
tehlikeli olan Tirk niifusunu azaltmak icin, 22
Mart 1968 tarihinde Ankara’da karsilikli olarak bir

anlagma imzalamiglardir. Bu anlagsmanin kisa ve

69 Bagpinar-Tekin, “Bulgaristan Go¢menlerinin”, s.112.
70 Bagpinar-Tekin, “Bulgaristan Go¢menlerinin”, s.110.

71 Kayapinar, “Gécmenler Uzerine Gozlemler”, s. 390.
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bilinen ad1 Yakin Akraba G6¢ Anlagmasidir. An-
lagmaya gore, 1952 senesine kadar Tiirkiye’ye goc
etmis olan Bulgar Tiirklerinin yakin akrabalarinin,
Tirkiye’ye gelmelerine miisaade edilmektedir. Bu
anlasma, 13 May1s 19609 tarih ve 1180 sayili onama

kanunu ile meriyete vaz edilmistir.”

Bahse konu anlagmaya gore, serbest goc kap-
samina girenler birinci maddede su sekilde sayil-
mustir; kari, koca, ana, baba, biiyiikk ana, biiyiik
baba ve bunlarin ana ve babalari, ¢ocuklar, torunlar
ve bunlarin es ve ¢ocuklari, bu anlasma ytiriirliige
girinceye kadar evli olmayan kiz ve erkek kardes-
ler ile 6lii kiz ve erkek kardeslerin bekar resit ve
gayri resit cocuklari. Go¢ etmek isteyen Bulgar va-
tandag1 Ttirkler, en gec alt1 ay zarfinda bu istekleri-
ni Bulgaristan makamlarina ileteceklerdir. Gogler,
yaz aylarinda, yani 1 Nisan ile 30 Kasim arasinda-
ki devrede yapilacaktir ve giinliik {i¢ ylizden fazla
gocmen kabul edilmeyecektir. Ayrica gégmenler
karayolu ile (Kapitan Andresve ve Kapikule) ve

demiryolu vasitalariyla yapilacaktir (madde 4).

Serbest go¢ kategorisinde Tirkiye’ye gelecek
olan go¢menlerin yanlarinda mal ve egyalarini da ge-
tirebilecekleri hiikiim altina alinmis, ayrica bunlar-
dan vergi alinmayacagi karara baglanmistir (madde
6-7). Aym anlasmada, go¢menlerin mallarim tasfiye
edebilecekleri, bunlarn degerinde satabilecekleri ve
Bulgar makamlarinin bu hususta gégmenlere gerekli
kolayhg gosterecegi, kendilerine emeklilik ve sigor-
ta haklan konusunda, Bulgar Hiikiimetince tazminat

Odenecegi de hiikiim altina alinmugtir (madde 11-12).

Serbest goc anlasmasi yliriirliige girdikten
sonra, Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye tekrar bir goc-
men akimi olmus ve 1969-1978 yillan arasinda,
serbest goc¢men statiisiinde Tiirkiye’ye toplam

114.356 gogmen gelmistir.”

72 30 Mayis 1969 Tarih ve 13210 Sayili Resmi Gazete.

73 Kayapinar, “Gécmenler Uzerine Gozlemler”, 5.389.
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Dordiincii Gog¢ Dalgas1 Donemi (1989-1994)

Sosyalist blok, 1989 senesine geldigimizde,
yavag yavas ¢oziilmeye baglamis ve nihayet Sov-
yetler Devlet Baskan1 Gorbacov’un, Glasnost &
Perestroyka acilimi ile dagilmistir. Sosyalist sis-
temin Rusya’da yetmis, diger uydularinda ise kirk
bes sene igerisinde ¢okmesi diinyada yeni bir do-
nemin baslangicinin habercisi olmustur. Diinyada
soguk savag donemi sona ermis ve diinya artik bati

merkezli, tek kutuplu bir hale gelmistir.

Iste 1989 senesinde Bulgaristan’dan Tiir-
kiye’ye yonelik olan biiyiik go¢ dalgasi, tam da
bdylesine bir doniisiim vetiresine denk gelmistir.
Todor Jivkov idaresindeki sosyalist Bulgaristan re-
jimi, 1984 senesinden baslamak iizere, 6nce Giiney
Bulgaristan bolgesinde ve zamanla da iilkenin ta-
maminda Tiirkleri ve Miisliiman Pomaklar1 asimi-
le etme, zorla isimlerini degistirme, dini adetlerini
yasaklama ve Slavlastirma projesini uygulamaya
koymustur. Bulgaristan adeta bir cehenneme don-
miis, direneneler basta Belene Kampi olmak iizere
toplama kamplarinda tiirlii eza ve cefalara maruz

birakilmistir.

Jivkov rejimi, kirk seneyi askin siiredir tilkede
uygulamis oldugu sosyal ve ekonomik politikalarin
c¢okmekte oldugunu, biiyiik bir basarisizlik durumu
ile kars1 karsiya olduklarini anlamis ve bunun fatu-
rasini da bir tiirli sisteme entegre olmayan Miislii-
man Tiirk azinliga ¢ikarmaya karar vermigtir. Oysa
basarisizligin temelinde bagka etkenler vardir. An-
cak rejim agresiftir ve kolaycihga kagmaktadir.
Bunun icin Dimitrov déneminden bu yana isle-
nen “Bes Asirlik Tiirk Boyundurugu (Tursko igo)”
tezi yeniden devreye alinmistir. Bu tezin dogrusal
sonucu olarak da “Soya Doniig”” projesi tatbik
edilmeye baglanmistir. Bulgar Tiirklerine, aslinda

kendilerinin Slav irkindan gelen Bulgarlar olduk-

74 Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “1984-1989 Isim Degistirme
Meselesi ve Uygulamalar1”, 89 Gocii, Balkar & Balmed, istanbul,
2010, s.173.



lar1, Osmanli doneminde zorla Tiirk ve Miisliiman
yapildiklar anlatilmig, buna dair Bulgar tarihgile-
rin tezleri giindeme tasinmis ve bu tezler yogun bir
propaganda malzemesi olarak kullanilmistir. Ayri-
ca zamaninda Tiirklerin Bulgarlara katliam yapti-
gina dair de kara bir propaganda icra edilmistir. Bu
propagandalara Bulgar rejiminin 6nderleri disinda
inanan yoktur. Bu baski, yildirma ve asimilasyon

vetiresi tam bes y1l siirmiistiir (1984-1989).

Bulgar rejimi asimilasyonda basarili olama-
yinca, bu sefer de zorunlu gog projesini devreye
almigtir. 1989 bahar aylarinda hudut kapilarin
acan Jivkov rejimi, Tiirk ve Pomaklar gayrn in-
sani sartlarda, vagonlara hayvan misali doldura-
rak, Tiirkiye hududuna sevk etmistir. 1989 Hazi-
ran-Temmuz arasinda toplam 300 bin soydas ve
dindagimiz Tiirkiye’ye giris yapmistir.”>1989 goc
dalgasinda Tiirkiye’ye giris yapan go¢cmen sayisi
toplam 321.800 kisidir.”1989-1994 yillar1 arasin-
da gelenlerin toplami ise 440 binden fazladir. Bu
rakam, 1878-1912 arasinda gelen Bulgar gocmen-
lerinin sayisindan yaklasik 90 bin kisi daha fazla
olduguna gore, tiim zamanlarin en biiyiik Bulgar
Tirkleri go¢ dalgasinin bu oldugunu séylemek, hic¢

de yanhs olmayacaktir.

Asimilasyon ve Slavlastirma projesinin diger
adimlar1 ve uygulama alanlari ise, isim degistirme-
nin yaninda, sokaklarda ve resmi dairelerde Tiirkce
konusmanin yasaklanmas: olmustur. Konusanlara
agir idari para cezalar verilmis, bununla da yeti-
nilmeyerek, Tiirkler karakollara gotiiriilmek su-
retiyle tiirlii iskencelere maruz birakilmiglardir.
Ayrica Tirk ve Miislimanlarin geleneksel kiya-
fetlerine de miidahale yapilmis, camiye gitmeleri
engellenmis, basta siinnet olmak tizere her tiirlii

dini adetleri yasaklanmustir. Is o hale getirilmistir

75 Mehmet Hacisalihoglu- Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “89
Gogii- Bulgaristan’da 1984-89 Azinlik Politikalan ve Tiirkiye’ye
Go¢”, Balkar & Balmed, Istanbul, 2010, s.14.

76 Kayapinar, “Gocmenler Uzerine Gozlemler”, 5.389.

ki, Miisliimanlar 6ldiiklerinde tabutlariyla beraber,
Hristiyan inancina gére defnedilir olmustur. Olen
Miisliiman Tiirklerin mezar taslarina da Slav isim-
leri yazilmigtir.”” Tiirklere ait vakif okullar1 zaten
oteden beri hayatiyetini koruyamamis ve devletles-
tirilmigtir. Ulkede, Tiirk azinhiga dini egitim hicbir

sekilde verilmemektedir.

Jivkov Hiikiimeti bir taraftan asimilasyon
politikalarim acimasizca devreye sokarken, diger
taraftan da Tiirkleri goce zorlamistir. Bu meyan-
da Tiirkiye’de Anavatan Partisi tek basina iktidar-
dadir. Hiikiimetin énciiliigiinde, stanbul Taksim
Meydaninda biiyiik bir miting diizenlenmistir.
Mitingin adi, “Bulgaristan’t Telin Mitingi” dir.
Yiizbinler meydana dolugmus ve komiinist Bulgar
rejimini ve Jivkov’u protesto etmigstir. Gazeteler
mitingi “Sofya’ya Milli Ihtar” 7® ve “ Taksim’de
Tek Yiirek, Tek Ses”” sloganlari ile mansetlerine

tasimistir.

Donemin Bagbakam Turgut Ozal, Bulgaristan
ile olan diplomatik krizi yonetmeye calisirken, di-
ger yandan da i¢ politikada muhalefetin hiicumu-
na maruz kalmistir. Dogru Yol Partisi Grubu adi-
na Grup Baskanvekilleri Zonguldak Milletvekili
Koksal Toptan ve Konya Milletvekili Vefa Tamr
ile 24 arkadasi, Bulgaristan’daki soydaslarimizin
maruz kaldiklan gog¢ hadisesi karsisindaki tutumu
ve izledigi sorumsuz politika ile {ilkemizin gelece-
gi konusunda yaygin endiseler meydana getirdigi
iddiasiyla, Bagbakan Turgut Ozal hakkinda genso-

ru Onergesi vermislerdir.

Verilen gensoru onergesine karsi Bagbakan
Turgut Ozal, 29 Eyliil 1989 tarihinde mecliste tarihi
bir konugsma yapmis ve kendisine yoneltilen haksiz
ithamlara meclis kiirsiisiinden cevap vermistir. Ozal

meclis genel kurulunda yaptig1 konugmada eski hii-

77 Ersoy Hacisalihoglu, “1984-1989 isim Degistirme”, s.174.
78 Milliyet Gazetesi, 25 Haziran 1989, s.1.

79 Terciiman Gazetesi, 25 Haziran 1989, s.1.
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kiimetleri go¢ konusunda ve Bulgaristan’da yasayan
Tiirk azinhklarin haklar konusunda pasif kalmakla
suclamustir. Eski hiikiimetlerin, ”Aman Tiirkler ora-
da kalsin, isimleri mi degisiyor, okullart mi kapa-
niyor” dedigini ifade eden Ozal, ”Hicbir hiikiimet
bunlarla ugrasmamis. Aksini ispat edenin alnin
kariglartm” demistir. Ona gore Demirel ile Jivkov
elektrik aligverisi isinde anlasmiglardir ve bu ylizden

azinhklarin durumuna sessiz kalinmigtir.®

Ozal konusmasinin devaminda sunlari sdyle-
mistir: “Ben sahsen, bu milli meselenin polemik
mevzu yapilmasini higbir sekilde arzu etmezdim,
ama maalesef, hirsla, bu milli meseleyi dahi pole-
mik mevzuu haline getirmistir. Unutmamak lazim,
herkes sunu ¢ok iyi bilsin. Tiirkiye, iki bugcuk ayin
icinde, 300 binden fazla gé¢men ile Ikinci Cihan
Harbinden sonra en biiylik gé¢ hareketine maruz
kalmigtir. Bugiin, iftiharla séyliiyorum, kanunlar-
da degisiklikler yaptik, her tiirlii kolayligr sagla-
dik, 40 kiisur bin soydasimiza is bulduk. Her aileye
100-300 bin lira arasinda kira bedeli veriyoruz.
Konut yapimina bagladik, gittikleri bolgelerdeki
konut yapimimi ayrica artiriyoruz. Biitiin bunlari,
glictimiiz var da onun igin yapiyoruz. (ANAP sira-
larindan “Bravo” sesleri, alkislar) Yani, bu lilke,
artik, Bulgar’mn sigarasina muhta¢ degildir”, di-
yor ve ekliyordu: “Biz, hududu da kapatmadik,
vize rejimiyle almaya devam ediyoruz. Eger bir
go¢ anlagsmasi yaparlarsa -bakin séyliiyorum- ora-
da ne kadar gelmek isteyen varsa, hem Tiirkleri,

hem de Pomaklar: almaya haziriz” ®

Sovyet blokunun ¢tkmesi, komiinist sistemin
iflas1 ve Bulgaristan’in azinlik politikalarina karsi,
basta Tiirkiye olmak iizere bolge iilkelerinden gelen
tepkiler {izerine Todor Jivkov, 10 Kasim 1989 tari-
hinde devlet bagskanlig1 gorevinden istifa etmistir.

Jivkov’un istifa karar1 almasi, 1984-1989 arasinda

80 TBMM Tutanak Dergisi, c.32, 29.09.1989, 5.96.

81 TBMM Tutanak Dergisi, .32, 29.09.1989, s.99.
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Tiirklere ve diger Miisliimanlara yapilan zuliim-
lerin sonunun geldiginin de isaret fisegi olmustur.
1989 senesinin son giinlerinde Bulgaristan Komti-
nist Partisi Merkez Komitesi toplanmig ve devlet
bagkanlig1 gorevine getirilen Mladenov Hiikiimeti,
ilkede yasayan soydaglarimiza dillerini, dinlerini
ve isimlerini iade etmigtir. Karar agiklayan isimler
Ulusal Meclis Baskam Stanko Todorov ile Merkez
Komitesi Genel Sekreteri Aleksandr Lilov olmus-
tur. Bu karar ile birlikte, Bulgaristan Tiirklerine ya-
pilan baski, zuliim ve ceberut devri kapanmistir.t?
Yapilan ilk uygulama ise, ceza kanununda bulunan
ve Bulgar Hiikiimetlerini tenkit edenlere ceza veril-
mesini 6ngoren 273. maddenin kaldirilmas: olmus-
tur. Diger baz1 ceza maddeler de kaldirilinca, elli
civarindaki siyasi mahkiim Tiirk, 22 Aralik 1989
tarihinde serbest birakilmistir. Devlet Baskam Mla-
denov bu gelismelerin ardindan yaptig1 aciklamada,
tilkedeki Miisliiman azinligin hislerine ve gelenek-

lerine saygi duyduklarini belirtmistir.®®

Bulgaristan’in yeni hiikiimeti tarafindan ali-
nan bu karar Tiirk azinlik tarafindan: “Yillardan
beri Bulgar zulmiine boyun egmeyen biz Tiirkler,
haklarimizi s6ke soke aldik. Yeniden diinyaya gel-
mis gibi olduk. Biz de artik hiir ve rahat yasama
imkdnina kavustuk. Yeni Bulgar yonetimin béy-
le bir karar verecegine inantyorduk” sozleriyle,
memnuniyetle karsilanmistir. 30 Aralik 1989 ta-
rihli Hiirriyet Gazetesinin mansetinde “Bulgarlar

Sonunda Pes Etti” yaziyordu.

Bulgaristan’daki bu anlayis degisikliginden
sonra, 1989 senesinde {ilkemize gelen 321.800 goc-

menin, 133.272’si iilkelerine geri donmiislerdir.®

Dordiincii biiyiik goc dalgasi kapsaminda Tiir-

82 Hiirriyet Gazetesi, 30 Aralik 1989, s. 1.

83 Ali Day1oglu,“1989-2010 Déneminde Bulgaristan’la ve Miislii-
man-Tiirk Azinhkla flgili Gelismeler”, 89 Gégii, Balkar & Balmed,
Istanbul, 2010, 5.305.

84 Kayapinar, “Gégmenler Uzerine Gozlemler”, s.389.



kiye’ye gelen Bulgar gocmenlerinden, Konya’ya
iskan edilenler de olmustur. 1 Temmuz 1989 ta-
rihi itibariyle Konya’ya 4 gé¢men ailenin geldigi
ve bunlarin buradaki akrabalarinin yanlarina yer-
lestirildikleri bilinmektedir.®> Konya’ya gelmesi
muhtemel go¢men akinina karsi, Konya’nin ilge ve
koylerinden goniillii olarak insanlarin kayit yap-
tirmak suretiyle, gocmenleri kendi yanlarinda ba-
rindirmak istedikleri, bu amacla Yunak, Aksehir,
Ilgin, Ermenek ve Altinekin ilgelerinden talepler
geldigi, Aksehir Pazarkaya ve Aksaray Subatan
koyiinden 15 aile, Altinekin’den 5 aile ve Erme-
nek’ten de 500 soydas icin bu yonde talep geldigi
anlagilmaktadir. Ayrica ayni sene icinde toplana-
cak olan Kurban derilerinin gelirlerinin de Bulgar
gocmenlerinin ihtiyaclan icin sarf edilecegi yo-

niinde karar alinmigtir.8

Adana’ya gecici iskdn amaciyla sevk edilen
ve Konya istasyonunda mola veren 450 gd¢cmene
Konyalilar ve Fak-Fuk-Fon tarafindan siit, doma-
tes, ekmek, yag ve sabun basta olmak iizere temel
ihtiyaglarin dagitildig1®” ve bu davranigin muhacir-
lere maddi destekten ziyade, moral verme agisin-

dan biiylik 6nem tasidig1 izahtan varestedir.

Yeni Konya Gazetesinin haberine goére, 22
Temmuz 1989 tarihine kadar Tiirkiye’ye giris ya-
pan Bulgar gocmenlerinin sayisinin 180 bini bul-
dugu ve bunlarin 2 bin kadarinin Konya’da iskan
edilmek tizere sevk edilecegi anlasilmaktadir.?®
Aym haberin devaminda, Konya’ya gelmesi bek-
lenen 2 bin gé¢menin, okullarin tatil olmasindan
dolayi, 15 Eyliil’e kadar iki ayr yiiksekdgrenim
yurdunda barindirilacag ve daha sonra da kalici is-

kan calismalarinin baglatilacag bildirilmektedir.®

85 Yeni Konya Gazetesi, 1 Temmuz 1989, s.1.
86 Yeni Konya Gazetesi, 1 Temmuz 1989, s.7.
87 Yeni Konya Gazetesi, 20 Temmuz 1989, s.1.
88 Yeni Konya Gazetesi, 22 Temmuz 1989, s.1.

89 Yeni Konya Gazetesi, 22 Temmuz 1989, s.7.

24 Temmuz tarihli gazetenin haberine gore, 2
bin soydasa ev sahipligi yapmaya hazirlanan Kon-
ya’ya gelen 7 aileye mensup 24 Bulgar muhaciri
Mevlana Erkek Ogrenci Yurduna yerlestirilmig-

tir.%

25 Temmuz giini 148’i ¢ocuk, 1264 Bulgar
gocmenini Konya’ya getiren trenden ilk inen gog-
men Fatma Hiiseyinoglu ile bir siire sohbet eden
dénemin Konya Valisi Necati Cetinkaya, go¢cmen-
lerin 6grenci yurtlarinda gecici olarak barindirila-
cagini ifade etmistir.®* Gazetenin haberine gére, bu
goc son 45 yilin en biiyiik zorunlu goé¢ hareketidir
ve bu isten Bulgaristan zararl, Tiirkiye ise karl ¢1-
kacaktir.”? 1264 gocmenin giivenlik sorusturmala-
rinin da bir taraftan devam ettigini®® bildiren Yeni
Konya Gazetesine gére, soydaslarin sahsi esyalari
sirayla yurtlara tasinmis ve gocmenler Konya’da
olmaktan dolay1 son derece memnun olduklarin
dile getirmigslerdir. Aksehir Pazarkaya koyiine is-
kan ettirilen Nurettin ailesine mensup, 33 yasin-
daki baba Remzi ve esi Selime ile 14 yaslarindaki
ogullar1 Mehmet, 10 yasindaki ogullar1 Miimin ve
9 yasindaki kizlar Seniha’ya ev sahipligi yapan
Pazarkaya koyii sakinlerinin, daha 50 aileye ev sa-
hipligi yapmaya hazir olduklar1 gazete haberinde

yer almaktadir.%

Vali Necati Cetinkaya, Mevlana Ogrenci Yur-
duna yerlestirilen go¢men ailelerle birlikte aksam
yemegi yemis ve onlarin mesleklerine gore uy-
gun islerde istihdam edilecegini belirtmistir. Aym
konugmada Vali, kamu sektoriinde caligsan iscile-
rin isten cikarnlip, yerlerine Bulgar gdg¢menlerin

yerlestirilecegine dair haberlerin asilsiz oldugu-

90 Yeni Konya Gazetesi, 24 Temmuz 1989, s.1.
91 Yeni Konya Gazetesi, 25 Temmuz 1989, s.1.
92 Yeni Konya Gazetesi, 25 Temmuz 1989, s.7.
93 Yeni Konya Gazetesi, 27 Temmuz 1989, s.1.

94 Yeni Konya Gazetesi, 27 Temmuz 1989, s.7.
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nu aciklamigtir.®® Aym haberin devaminda Vali,
Konya’da 2300 soydasin iskan edilmesinin plan-
landigini ve o ana kadar 1430 soydasin Konya’ya
geldigini, bunlardan 55 ciftci ailenin Aksehir’in
koylerine yerlestirilip, kendilerine arazi tahsis edil-
digini soylemistir.%

Doénemin Konya Biiyiiksehir Belediye Bas-
kani Halil Uriin, Meram Belediye Bagkan1 Veysel
Candan ve Selcuklu Belediye Baskan: ismail Ok-
siizler tarafindan Konya Mevlana Erkek Ogrenci
Yurdunda ziyaret edilen go¢cmenlere, belediye bas-
kanlarinca her tiirlii yardimin yapilacagi sozii ve-
rilmis ve bagkanlar gocmenler ile hasbihal etmis-
lerdir.”” Aradan bir aya yakin bir zaman gectikten
sonra, Konya’da bulunan go¢menlerden, 2’si ving
operatorii, 1’i sivaci ve 2’si de sofor olmak tizere
toplam 5 kisiyi ise alan Konya Biiyliksehir Bele-
diyesi yetkilileri, go¢cmenlere olan desteklerinin

devam edecegini bildirmislerdir.%®

Konya’ya gelen gdcmenlerden birkac kadin
ile roportaj yapan Yeni Konya Gazetesinin habe-
rine gore, gocmenlerin en biiyiik sikintisi, zorla
Bulgaristan’da alikonulan ve Tiirkiye’ye gonde-
rilmeyen, askerli ¢agindaki ¢ocuklarinin akibeti-
nin ne olacag1 meselesidir. Cocuklarinin ne zaman
gelecegini ya da gelip gelmeyecegini bilemeyen
gocmen analar, “Bir giin bizim kahrimiz, Bulga-
ristan’1 yakacaktir” diye beddua etmektedirler.”
Aymni gazetenin haberine gore, 96 aileye mensup
334 Bulgar gocmeni Aksehir merkez ve kdylerine
iskan edilmis olup, yerlestirme yapilirken ailelerin

parcalanmamasina azami itina gésterilmektedir.'%

Gocmenlerin ¢ocuklarina Tiirkce 68retmek

95 Yeni Konya Gazetesi, 28 Temmuz 1989, s.1.
96 Yeni Konya Gazetesi, 28 Temmuz 1989, s.7.
97 Yeni Konya Gazetesi, 29 Temmuz 1989, s.1.
98 Yeni Konya Gazetesi, 24 Agustos 1989, s.1-7.
99 Yeni Konya Gazetesi, 1 Agustos 1989, s.1-7.

100 Yeni Konya Gazetesi, 2 Agustos 1989, s.3-9.
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amaciyla 2 ilk ve 2 de ortaokul 6gretmeni gorev-
lendiren Konya Milli Egitimi, Mevlana Erkek Og-
renci yurdunun iki odasim simifa cevirmis ve goc-

menlerin ¢ocuklarina Tiirkge egitimi vermigtir.'%!

Konya disinda, Karaman’a da yerlestirilen
gocmenlerin 513 kadarinin burada iskan edildigi
ve 5 Kigiye de is imkam saglandig1 ayni gazete ha-

berinde yer almaktadir.!%?

Agustos aymin son haftasina girildiginde,
Mevlana Erkek Ogrenci Yurdunda kalan 3000
gocmenden sadece 40 ailenin yurtta kalmaya de-
vam ettikleri, gerisinin Konya merkez ve tasra ilce
ve koylerine yerlegtirildikleri, 40 ailenin de en kisa
zamanda kalici olarak iskan edilecekleri goriilmek-

tedir.'%

Yeni Konya Gazetesinin 21 Eyliil 1989 tarihli
manseti “Soydaslarimiz Geri Déniiyor” seklinde-
dir. Gazetenin haberine gore, 59 aileye mensup,
165 Bulgar go¢meni, Bulgaristan’daki sartlar he-
niiz iyilesmedigi halde, ailelerine mensup bir kisim
yakinlarinin orada kalmasindan dolayi, geri don-
mekten baska bir careleri olmadig1 gerekcesiyle,
resmi makamlara bu gayeye matuf dilekce vermis-
lerdir.'® Oysa Todor Jivkov 10 Kasim’a kadar g6-

revinin basindadir ve zuliimler devam etmektedir.
SONUC

Bulgaristan’dan iilkemize Osmanli ve cumhu-
riyet doneminde toplam 1,3 milyon gdcmen gel-
mistir. Bunlarin 1 milyona yakinini cumhuriyet
doneminde gelen gocmenler olusturmaktadir. Bu
goclerden Konya da nasibine diiseni almistir. Siya-
si sebeplere bagli, zorunlu go¢ hareketlerine maruz
kalmak, gerek gecis giizergahi ve gerekse de hedef

tilke olmak baglaminda olsun, Tiirkiye’nin kaderi-

101 Yeni Konya Gazetesi, 5 Agustos 1989, s.1-7.
102 Yeni Konya Gazetesi, 14 Agustos 1989, s.3-7.
103 Yeni Konya Gazetesi, 23 Agustos 1989, s.1.

104 Yeni Konya Gazetesi, 21 Eyliil 1989, s.1.



dir. Bu kaderi belirleyen iki ana unsur vardir. Bun-
lardan ilki tilkemizin jeopolitik ve stratejik konu-
mu iken, digeri ise {i¢ kita ve yedi iklimde hiikiim
siirmiis, onlarca rengi sancag altinda toplamis ve
asirlara hiikkmetmis bir imparatorlugun varisi olma-

mizdir.

Bulgaristan’dan go¢ eden soydas ve dindagla-
rimiz, bu goclerden nasibini alanlarin en basinda
gelmektedir. Yaklagik yiiz yillik vetire icerisinde,
anavatanina gog eden Bulgar Tirkleri, geldikleri
topraklara ve bu topraklara can veren, ruh katan
Anadolu insanina kolayca adapte olmustur. Gele-
meyenler ya da kaynak {ilke olan Bulgaristan’da
sartlar iyilestigi icin geri donenler ise, Tiirkiye’nin
Avrupa’daki diasporasi ve elgisi olarak hizmet et-

meye devam etmektedir.

Geride kalanlarin vazifesi devam etmekle bir-
likte, gelenlerin de memleketimizi mamur etme

gibi bir vazifesi olmustur.
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SARIKECILILER: BIN YILLIK

GOC GELENEG

Zeki OGUZ*

* Arastirmaci Yazar.
zeki.oguz@hotmail.com

Agca kizlar gé¢ eyledi yurdundan,
Kog yigitler deli oldu derdinden,
Giin éyle sonu da belin ardindan,
Saydim, alt1 giizel indi pinara.
KARACAOGLAN

Alt baghktaki, bin yillik go¢ gelenegi, deme-
me bakmayin siz. Aslinda binlerce yildan soz et-
mek gerekir. Clinkii biz Tiirkler, Orta Asya’daki
Tirk boylari, oralarda yasarken de ekonomimizin
temelini “gd¢” olusturuyordu. Anadolu’ya gel-
dikten sonra da bu degismedi. Coban kiiltiiriinde
gocerlik, tiretimin temel dayanagiydi. Bu kiiltiird,
kendi koylimiiz Tatkoy’de, daha cocukluk yilla-
rimda tanimis, yasamistim. Sonraki yillar ayni kiil-
tiirtin cevremizdeki dag koylerinde de yasandifi-
ni1, dahasi bazi insanlarin, biitiin yasamlarinin goég
kiiltiiriine dayandigim 6grenecektim. Kdyiimiiziin
temel gecim kaynag1 kiiglikbas hayvancilikti, bu
nedenle koyiin kiiltlirii de buna gore sekillenmisti.
Ormnegin kog katimimin yiiziincii giiniine denk gelen
giinlerde “dol tuttu” sayilir ve geng cobanlar saya

gezerlerdi. Bir esegi renkli gullarla siislerler, sirtina
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bir heybe atarlar, gencler degisik kiliklara biirtintir
ve ev ev gezerek saya isterlerdi. Topladiklan yi-
yecekleri aksam bir odaya oturarak yerlerdi. Buna

ferfene derlerdi.

Gobanligin olmazsa olmazi ise goctii. Kis
mevsimi sert gecerse koylii koyununu, kegisini
koye getirirdi. Koyde siiriiye bakmak hayli zor
olsa da, kdyde olmak, kisin tipilerine, firtinalarina
kars1 bir giivenceydi. Subat ayinda havalar diizel-
meye baslayinca siirii kis agilina gotiiriiliirdii. Giiz
seciminden sonra c¢oban, kisin hafif gececegine
inanirsa kis agilinda kalirdi. Siirtiniin yemi, sama-
m agila gotiiriliirdii. Oniindeki siiriiye sahip ¢ikan
iyi bir coban kisi agilda gecirmek isterdi. Burada
siiriiniin yemini, suyunu daha rahat verir, giinegli
havalarda siiriiyii havalandirmaya ¢ikarirdi. Agilda
sagmal mallar sagilmaz, malin siitii kuzuya, oglaga
birakilirdi. Burada hidirelleze kadar kaldiktan son-
ra yaylaya ¢ikma yani daha yukarilara otlu, serin
yerlere gocme zaman gelirdi. Asil kayit yaylada
alinir, son giiziin ayazlari bastirinca yeniden kdye

goctilirdd.

2001 Yilinda Sarikecili yoriiklerini tanidiktan
sonra ise asil gocerligin ne demek oldugunu anla-
dim. 1k tanid1g1m oba, sonraki yillar, gercek yoriik
beyi, diyecegim, Kus Ali’nin obasiydi. Asil adi Ali
Ucar’d1 ama herkes onu Kus Ali olarak tamyordu.
On cocugu, bine yakin karakecisi, otuza yakin de-
vesiyle gercek bir yoriik beyiydi. Yoriikligiin ne
demek oldugunu, tarifini de ondan 6grendim. “Biz
cok ylirtirtiz, ondan yoriik derler”. Kisa tarifi buydu
yorikligiin.

Giliz aylariydi, havalar sogumus, giiz yagmur-
lar1 baslamisti daglarda. Tamstigimiz glin gociinii
develere yiikliiyordu Kus Ali. Ogullart Mahmut
ile Bayram sabah erkenden yola diismiislerdi. Sii-
riiyti onlar gotiiriiyorlardi. Aslinda yériik obalari-
nin ¢cogu kiglaklarina varmislardi bile. Kug Ali en
sona kalmisti. O baharda da en son ¢ikard: yaylaya.
Yani yoriik obalarinin artgis1 gibiydi.
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Derleme sozliigiinde gocebe, cok yiiriiyen
olarak geciyor, yoriik kelimesi. Baz1 arastirmaci-
lar bu kelimenin Osmanli déneminde kullanilma-
ya baglandigim ve yoriimek fiilinden tiiretildigini
ifade ederler. Belki, stirekli konar- goger bir top-
lum olduklar i¢in bu ad onlara yakistirildi. Yoriik
kelimesinin etnik bir anlami1 yok. Yasamim hay-
vancilikla siirdiiren, konar-gogerligi yasam bicimi
haline getiren biiyiik bir halk kitlesine verilen or-
tak bir adlandirma. Biiyiik bir halk kitlesi, ifade-
sini bilerek kullandim. Giiniimiizde iki yi{iz hane
kadar kalmalarina karsilik ge¢miste cok kalabalik
olduklarim soyliiyorlardi Toros yaylalarinda karsi-
lagtigim yaghilar. Bolay Yaylasinda tamstigim ve
giiniimiiziin Karacaoglan’i, dedigim, Haciahmet
Kiraslan anlatmisti. “Bagyaylanin iistiindeki diiz-
liikklerden Gevne Vadisine, binlerce yoriik barinirdi
bu yaylalarda. Deve siiriileri katar katar gecerlerdi.

Develerin ¢an sesleriyle ¢inlardi dereler”.

Yoriikler kig aylarim Mut, Silifke, Yesilova-
cik, Aydincik, Bozyaz1 gibi kislaklarinda gecirir-
ler. Nisan ay1 ortalarina dogru oglaklar dogmus,
analarinin peginde uzun bir yiiriiylise hazir hale
gelmis olurlardi. Dag koylerinde kiiciikbas hay-
vancilik bir takim tarihlere gére yapilir. Ornegin
ekim ortalarinda yaylacilar kdye gocerler, ekim so-
nunda yaylacilar stirliden kendi mallarim secerler,
bundan sonra kog¢ katimi yapilir ve yaklagik yiiz
elli giin sonra kuzular oglaklar dogmaya baglar.
Yoriik obalarinda ise tekeler siiriiden ayrilmaz ve
kegiler erken alinir, dogumlar erken olur, bu yiiz-
den nisan ortalar gelince oglaklar biiyiimiis, yola

¢ikmaya hazir hale gelmis olurlar.

Gecmis yillarin Hayat Dergisinde, iinlii yaza-
rimiz Nezihe Araz’in birkag sayi stirmiis ¢ok giizel
bir réportaji var. Yagh bir yoriik go¢ olgusunu car-

pic1 bir bicimde anlatir Nezihe Araz’a.

Nisan ay1 gelince Karadagh Nuri dayinin de-

digi gibi yayla tutar yoriigii.



Unlii yazarimiz Nezihe Araz 1956 yihinin ma-
yi1s ayinda Karadag’a giderek oradaki yoriiklerle
roportajlar yapar ve bunlar1 Hayat Dergisinde ya-
yimlar. Fotograflar1 geken ise tinlii fotograf sanat-
cimiz Ara Giiler’dir. ...Nuri dayinin, ¢ok canli bir
sekilde gozlimiiziin 6niine serdigi go¢ hazirhiklari-

n1, Baki tutturdugu bir tiirkii ile tamamliyordu;
Yine senlendi de tepeler diizler
Durmus mayalar da birbirin gozler
Ak ciibbeli kiirklii gelinler kizlar
Onlar da yaylayi arzular gider.
Nuri day: soziine devam etti;

-“Lakin hamim abla, ne kadar sefillik, irezil-
lik olursa olsun, Yoriige dur, desen konma-gé¢me,
desen, duramaz. Bu onun yapisinda var. Mevsimin
yliziinii kistan yaza dondiirmesini nasil durdura-
mazsan agaclarin gévdesine baharla beraber su yii-
rlimesinin Hak yaradandan baska kimse Oniine ge-
cemezse, YOriigiin yayla hasretine de kimse karsi
koyamaz, kan tutmasi gibi, yayla tutar Yo6riigi...”
(Hayat Dergisi, 11 Mayis 1956, No.6).

Kiglakta kaldiklar yere gore degisir gog yol-
lan. Silifke, Mut tarafinda kalanlar Sartavul Belini
asarak, Hacibaba Daginin eteklerinden yaylalarina
ulasirlar. Aydincik, Bozyazi taraflarinda kislayan-
lar ise Giilnar, Ermenek {izerinden Barcin Yaylasi-

na, Gevne Yaylalarina gelirler.

Glintimiizde ancak birka¢ ailede var deve,
gocte genellikle kamyonet ve traktor kullaniyorlar.
Ozellikle de traktdr kullaniyorlar giinkii vardiklart
yaylalarin ¢ogunda yeterli su olmadig1 icin uzak
bolgelerden suyu traktére bagladiklar su tanklar
ile getiriyorlar, kendilerinin ve hayvanlarinin icme

suyu ihtiyacim bu tanklarla kargiliyorlar.

Aile reisi deve ya da modern bir araca egyalar1
yiikleyerek onden gider, konaklama yerine ¢adiri
indirip kurar, ocag1 yakarak geriden gelenler icin

cay, yemek hazirlar. Sabah erkenden yola diisiile-

cekse egretice kuruverir cadiri, yok birkac giin eg-
lesilecekse tam diizen kurar. Y¢riikler bazi konak-
lama yerlerinde {i¢ giin kadar kalirlar, bu onlarin
yasal hakkidir. Kona goce ortalama kirk/kirk bes

giinliik bir yolculuktan sonra asil yaylaya varirlar.

Gog siiresince ¢ok az siit sagim yaparlar, az
bir yogurt calmak ya da azicik peynir yapmak icin.
Yola ¢ikmadan 6nce cadira yakin komsularini yar-
dima ¢agirarak bolca yufka yaparlar. Sacdan indik-
ten sonra kuruyan yufka giinlerce dayanabilir. Ye-
mek zamani bu yufkalari 1slayarak yerler. Gocerler

buna ekmek dedikleri gibi ¢adira da ev derler.

Sahilden yiiksek yaylalara ¢ikis hayli me-
sakkatli, onlarca konalgadan gecilerek variliyor
yaylaya. Iste o gb¢ macerasindan ii¢ 6rnek: Halil
Oksiizoglu, bilge bir sarikecili. Yériik kiiltiiriinii en
iyi bilen gogerlerden biri. Babasinin lakabi1 Kilc
Musa, annesi Ayse, dort kardeglermis. Halil Ok-
stizoglu’nun anlatimina gore hayli maceral bir ya-
samlar1 olmus Kilci siilalesinin. Cukurova, Burdur,
Denizli, Kayseri derken siilalenin bir kismi yeni-
den Mersin sahillerine inmis. O giinden bu giinlere
g6¢ Mersin sahillerinden Toroslara siiriip gidiyor.
H. Oksiizoglu sekiz y1l énce satmis develerini. ik
dordiinii kendi yiiklemis ama sonrakilere yiiregi

dayanamamus.

Bes cocugu, yedi torunu olan Halil Oksiizog-
lu, kis aylarim Silifke Ovacikta geciriyor. Nisan
ortalarinda yola diiserek Bag oba, Yokus basi,
Samadin alani, Nuru tiirbe, Kurtsuyu, Kiirt tepesi,
Kuma ¢ukuru, Kozlar, Sira tekne, Akyokus, Dag
pazari, Kavak 6zii, Sartavul, Piknik camhgi, Bu-
yuntu, Avgan ¢imeni, Gokgedik, Glimiis gedigi,
Coka cesmesi, Hacibaba manastir ¢esmesi, Tos-
mur golli, Kizilgedik, Dinek, Apa, Belkuyu, May
beleni, S6biicimen konalgalarim gecerek Seydise-

hir’ in Incesu yaylasina geliyor.

Yirmi yil 6ncesine kadar cadirlarin 6niinde

dokuma tezgahlarim sikc¢a goriirdiim. Gogerlerler

227



kilim, cul, alaguval, kil ¢adir gibi ihtiyaclarim ken-
dileri dokurlardi. Giliniimiizde azalsa bile tezgahim
bos birakmayan yoriik kadinlar1 hala var. Kerim
Karadayr’nin esi Emine Karaday1 bunlardan biri.
Emine’nin dokudugu kilimler 2010 yilinda Unesco
tarafindan” Diinya Kiiltir Miras1” odiiliine layik

goriildii.

Emine ve Kerim Karaday1 ciftinin Emrah ve
Zeynep adl iki ¢cocuklan var. Gocii traktorle yapi-
yorlar. Mersin Aydincik’ta kislayan Karaday aile-
si, nisan ortasinda géce baslayarak Murt Cukuru,
Teknecik, iliboz, Koca Pelit, Ayas, Bardat Yaylas,
Erik Deresi, Cavus Koyii, Kaklik, Sultan alani, Ku-
ruca bel, Bucak kigla, Avgan Cimeni, Gokce gedik,
Coka, Manastir, Deve 6zii, Akpinar konalgalari

yoluyla Avsar yaylasina ulagiyorlar.

Ik tamidigim yériiklerden biri olan Kus Ali
halen develeriyle go¢ eden sayili yoriiklerden biri.
Onun siiriisiiniin pesinde Erik Deresi yolunda, Er-
menek’te birkag kere yiiriidiim. Giinliik hayatlar-
na taniklik ettim. Son yillarda Hadim’in Umurlar
yaylasina ¢ikiyor ama epeyce yayla degistirdi Kus
Ali. Onu ilk tamdigimda Avsar’in Elma agaccigi
yaylasindaydi. On c¢ocugundan en biiyiigii olan
Emine evliydi ama onun cadirn da kendi cadirina

cok yakind. iki oglu sekiz kiz1 vard.

Kus Ali, kis aylarim Giilnar’in Halifeler ko-
yilinde geciriyor. Mart ayimmin sonlarinda yola dii-
serek Hamit Goli, Dikili, Cildir, Armutlu, Mezer
gedigi, Gormeli Ala koprii, Balkusan, Basyayla
konalgalarindan gecerek Umurlu yaylasina geli-

yor.

Gogerler doniislerinde de aym konalgalari

kullaniyorlar.
SON SOZ YERINE
Vardim ki yurdundan ayak cekilmis,
Yavru gitmis 1ss1z kalmis otagi...

Bayburtlu Zihni.
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Biitlintiyle ekonomik bir temele dayanan go-
cerlik, olumsuz sartlarin {ist {iste gelmesiyle ar-
tik bitme noktasina geldi. Devlet kalan aileleri
de iskan etmek istiyor, gocerlerin bir kismi iskan
istemiyorlar ama olumsuz sartlara daha ne kadar
dayanacaklar belirsiz. Bir zaman deve canlariyla
¢cinlayan vadiler, karakeci siiriileriyle bayram sen-

ligi yasayan yaylalar viran olacak, 1ssiz kalacak.



Develer ylkleniyor

Go6¢ yolunda
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Halil Oksiizoglu ailesi
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UNESCO 6dlii Emine ve esi Kerim Karadayi Yol yorgunluguna buz gibi yayla suyu

231



232



SIGINMACILAR
VE KONYA

Ahmet KOYUNCU*

* Doc. Dr./ Necmettin Erbakan Universitesi
Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiltesi Sosyoloji
Bolimi Ogretim Uyesi,
koyuncuahmet42@gmail.com

OZET

Goc her ne kadar ademoglunun tarihiyle es
zamanl olsa da go¢ hareketleri, 2000°1i yillara ka-
dar agirlikli olarak daha iyi ve miireffeh bir yasam
amaciyla gerceklestirilirken, giiniimiizde yasanan
gocler ise daha ziyade savaglar ve ¢catismalar teme-
linde arz-1 endam etmektedir. Baska bir ifade ile
son donemlere kadar goge konu kitleler gécmen
iken giiniimiizde ise siginmaci ya da miilteci konu-
mundadir. Gogiin karakterinde yasanan bu 6nemli
doniisiimiin en yogun yasandigi bolgelerin basinda
ise Tiirkiye’ye komsu cografyalar gelmektedir. Soz
konusu ulusasin zorunlu gogler dogal olarak Tiir-
kiye’yi etkilemis ve oncelikli hedef iilke konumu-
na getirmistir. Tlirkiye’de Suriyeliler dahil toplam

siginmaci sayisl yaklasik 4,5 milyona ulagsmustir.

Tiirkiye 2000 sonrasi yagsanan yogun ulusagiri
goc akinina hazirliksiz yakalanmis ve goc politi-
kalar iiretme noktasinda tarihsel hafizasindan isti-
fade edememis olsa da mevcut goc¢ akim karsisin-
da gerek yerel halkin gerekse devletin gosterdigi
alicenap tavir tiim diinyaya ornek olacak nitelikte

olup, adeta bir insanlik dersi verilmistir. S6z konu-
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su go¢ akini, Tiirkiye’nin hukuktan dis politikaya,
giivenlikten sagliga, egitimden istihdama, ekono-
miden kiiltlire toplumsal yapinin tiimiinde kendi-
ni hissettiren yeni bir olgu ortaya ¢ikarmistir. Bu
yeni olgu ve beraberinde getirdigi sorunlar kendini
kentlerde goriiniir kilmigtir. Konya’da bu siirecten
etkilenen illerden biri olmakla birlikte 2011 son-
rasi yasanan Suriyeli gocli disarida tutuldugunda
1200°1i yillardaki Mogol istilasi, Osmanli son do-
nemi ve Cumhuriyet doneminde yaganan ulusasiri
kitlesel go¢ akinina maruz kalmadigim séylemek

mimkiindiir.

Konya’da halihazirda Suriye, Afganistan,
Somali, Sudan, Filistin, Uganda, Filipinler gibi
tilkelerden yabanci uyruklu siginmacilar ikamet
etmektedir. S6z konusu siginmacilar icinde biiyiik
cogunlugu (yaklasik 110 bin kisi ile) Suriyeliler
olusturmaktadir. Bu ¢alismada da ulusasir1 gocler
baglaminda Konya’nin konumu, bir siginmaci gii-
zellemesi handikabina diismeden, basta Suriyeli-
ler olmak iizere Konya’daki siginmacilara iligkin
kanaatler, yasanan sorunlar ve ¢éziim onerileri ele
alinmus, genelde Tiirkiye 6zelde Konya icin politi-

ka onerileri ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ulusasir1 gogler, Sigin-

macilar, Konya, Suriyeliler
ASYLUM SEEKERS AND KONYA
ABSTRACT

Although migration is contemporaneous with
the history of Adam, migration movements were
mainly carried out for the purpose of a better and
more prosperous life until the 2000’s, whereas the
migrations experienced today are mainly based on
wars and conflicts. In other words, until the last pe-
riod of migration, while the masses are immigrants,
nowadays they are asylum seekers or refugees. At
the beginning of the regions where this important
transformation in the character of migration is ex-

perienced most intensively are the geographies
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neighboring Turkey. These transnational forced
migrations naturally affected Turkey and made it
a priority destination country. The total number of
asylum seekers in Turkey, including Syrians, has

reached about 4.5 million.

Although Turkey was unprepared for the mas-
sive exodus of transnational migration after 2000
and could not benefit from its historical memory at
the point of producing migration policies, the over-
generous (alicenap) attitude shown by both the lo-
cal people and the state in the face of the current
migration influx will be an example to the entire
world and almost a lesson to humanity has been
given. The migration influx has brought about a
new phenomenon that has been felt in Turkey in
terms of the whole of the social structure, from law
to foreign policy, security to health, education to
employment, economy to culture. This new phe-
nomenon and its problems have made itself visible
in cities. Although Konya is one of the provinces
affected by this process, it is possible to say that
the Mongol invasion in the 1200’s, the last period
of the Ottoman Empire and the Republican period,
when the Syrian migration after 2011 was exclu-
ded, were not subjected to the mass exodus of the

nation.

Foreign asylum seekers currently reside in
Konya from countries such as Syria, Afghanistan,
Somalia, Sudan, Palestine, Uganda, the Philippi-
nes. The vast majority (with about 110 thousand
people) of the asylum seekers in question consti-
tute Syrians. In this study, Konya’s position in the
context of transnational migration, the opinions,
problems and solutions regarding asylum seekers
in Konya, especially Syrians, were discussed and
policy suggestions were put forward for Turkey in

particular for Konya.

Keywords: Transnational migration, Asylum

seekers, Konya, Syrians



GIRiS

Goc insanlik tarihi ile yasit olup tarihin hemen
her déneminde ulusasir goclerle karsilasmak mu-
kadderdir. Go¢ her seyden 6nce kendi 6zgiilliigii
olan bir stirectir. Gogilin en onemli 6zelligi, dura-
gan olgu olmaktan daha ¢ok, bir siire¢ icermesi ve
hem bireysel hem de toplumsal bir karsiliginin ol-
masidir. Nitekim her go¢ acilariyla, hiiziinleriyle,
zorluklan ve sikintilariyla her biri bir romana konu
olacak bir hikayeyi barindirir bagrinda. Dahasi gog
eden bireylerin dogup biiyiidiigii, eylemlerini ger-
ceklestirdigi, hatiralarim biriktirdigi, varolus hika-
yesine eklemlenen memleketini terk etmesi, farkl
ve yeni bir yasamin kapisini aralamasidir. insanin
zaman ve mekanla kurdugu iliskide kendini yeni-
den konumlandirdig: bir siirectir. Bagka bir ifadey-
le goc, sadece demografik bir niifus hareketi degil-
dir. Toplumsal ve ekonomik degisim siireglerinin

hem bir sonucu hem de bir nedenidir.

Go¢ her ne kadar ademoglunun tarihiyle es
zamanl olsa da goglere katilan insan sayisinin en
fazla oldugu dénemi Sanayi Devrimiyle birlikte
bliylik bir ivme kazanan gog¢ dalgalarn olusturur.
18. yiizyilin ortalarinda sanayilesme ile Batih {il-
kelere yonelen bu go¢ hareketleri, 2000°1i yilla-
ra kadar agirlikli olarak daha iyi ve miireffeh bir
yasam amaciyla gerceklestirilirken, giiniimiizde
yasanan gocler ise (daha ziyade Miisliiman iilke-
lerde yogunlagan) savaslar ve catigsmalar temelin-
de arz-1 endam etmektedir. Bagka bir ifade ile son
donemlere kadar goce konu kitleler g¢cmen iken
giiniimiizde ise siginmaci ya da miilteci konumun-
dadir. Goglin karakterinde yaganan bu dénemli do-
niigiimiin en yogun yasandigi bolgelerin basinda
ise Tirkiye’ye komsu cografyalar gelmektedir.
S6z konusu ulusasir zorunlu gocler dogal olarak
Tirkiye’yi etkilemis ve 6ncelikli hedef iilke konu-

muna getirmistir.

Nitekim Birlesmis Milletler Miilteciler Yiik-
sek Komiserligi (BMMYK/UNHCR) Kiiresel

Egilimler Raporwna gore, 2011 yilimin sonunda
42,5 milyon olan zorla yerinden edilmis kisi sa-
yisi, 2015 sonunda 59,5 milyon, 2017 sonunda
68,5 milyon, 2018 de ise 70,8 milyona ulagmistir.
Rapora gore, diinyanin en fazla miilteci tireten iil-
kesi 6,7 milyon kisiyle Suriye olurken, bu iilkeyi
2,7 milyon ile Afganistan takip etmistir (UNHCR,
2019a). So6z konusu yerinden edilmis kisilerin
Ozellikle de Suriyelilerin ilk durag: ise Tiirkiye
olmustur. Nitekim Tiirkiye, gecici koruma statiisii
verdigi Suriyelilerin gocii ile diinya genelinde en
fazla siginmaci® agirlayan iilke olup, 4 milyondan

fazla siginmaciya ev sahipligi yapmaktadir.

Tiirkiye esasen farkli iilkelerden, farkli sta-
tilerde siginmacilara ev sahipligi yapmaktadir.
30 Nisan 2019 tarihi itibariyle Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi’nce paylasilan ve-
rilere gore Tiirkiye; 3,6 milyonu asan Suriyelilerin
disinda 170 bin Afganistan, 142 bin Irak, 39 bin
fran, 5 bin 700 Somali uyruklu ve 11 bin 700’ii di-
ger lilke uyruklular olmak iizere toplam 3,9 milyon
yabanciya uluslararasi koruma saglamaktadir (UN-
HCR, 2019b). Thlas Haber Ajansinin Gog Idaresi
Genel Midirliigi verilerine dayandirdigir habe-
rinde ise Tiirkiye’de cesitli nedenlerle ikamet izni
verilen yabancilarin toplam sayisinin 705 bin 781
oldugu ifade edilmistir (IHA, 2018). Buna gore,
Tiirkiye’de Suriyeliler dahil toplam siginmaci sa-

yis1 yaklasik 4,5 milyona ulagmistir.

Verilerden de anlagilacag {izere Tiirkiye her
ne kadar farklh tilkelerden siginmacilara ev sahip-
ligi yapiyor olsa da ulusasiri gogler baglaminda
tilkeyi derinden etkileyen goc akini, sayilar 3,7
milyonu bulan Suriyeli gociidiir. Suriye’de i¢ savas

sebebiyle ortaya cikan insanlik drami karsisinda,

1 Tiirkiye 1951 Cenevre Sozlesmesi’ne koyulan “cografi kisitla-
ma” sebebiyle Avrupa disindan gelen yabancilar i¢in miilteci sta-
tiisii vermemektedir. Bu baglamda Tiirkiye’de yabancilar; miilteci,
sarth miilteci, ikincil koruma ve gegici koruma (Suriyeliler) gibi
farkl statiilerde ikamet etmektedir. Bu sebeple metinde tiim statii-
ler icin genel bir kavram olarak siginmaci kavrami tercih edilmistir.
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Tirk Hiktimeti i¢ karisikliklardan etkilenen Suri-
ye vatandaslari icin “acik kap1” politikas: izlemeye
baglamistir. Yasanan bu dramlar karsisinda Batili
ilkeler maalesef basarili bir sinav verememistir.
AB dilkeleri bu siirecte uluslararasi gog orgiitleri-
nin de destegi ile sermaye sahibi yatinnmcilar ve
nitelikli siginmacilarin kabulii disinda genel olarak
tampon bolgeler kurma, geri kabul anlagmalar1 ve
goniillii geri doniisler icin tesvik politikalar1 be-
nimsemis, ortaya ¢ikan kiilfeti paylasma noktasin-
da gerekli adimlar1 atmamistir (Koyuncu, 2018a:
271).

Tiirkiye, gerek Suriye sinirlar1 gerekse ken-
di sinirlar igerisindeki gecici barinma merkezleri
insa etse de artarak devam eden gog, Suriyelilerin
Tiirkiye’nin neredeyse tiim sehirlerine dagilma-
siyla sonuclanmistir. Buna son dénemde gittikce
artan Afganistan uyruklu siginmacilar ve Irak’tan
gelenler de dahil edildiginde ¢ok kisa bir zaman
araliginda 4 milyondan fazla gog alan Tiirkiye’nin
hukuktan dis politikaya, giivenlikten saghga, egi-
timden istihdama, ekonomiden kiiltiire toplumsal
yapinin tiimiinde kendini hissettiren yeni bir olgu
ortaya ¢ikmistir. Bu yeni olgu ve beraberinde ge-
tirdigi sorunlar kendini kentlerde goriiniir kilmigtir.
Kentlerin giindelik hayatin pratiklerinde ve sosyal
dokusunda ortaya ¢ikan bu farkli ve yeni olgu si-
ginmacilarin entegrasyonlari, yagsadiklar sorunlar,
talep ve beklentileri, yerel halkin izlenen politika
ve siginmacilara iligkin kanaatleri ve toplumsal
kabul diizeyi gibi bircok tartismay1 da beraberinde
getirmistir. Oncelikle sunu ifade etmek gerekir ki,
iilkemizdeki siginmacilara o6zellikle Suriyelilere
iligkin toplumsal kabul diizeyi oldukca yiiksektir.
Bununla birlikte gé¢ alan biitiin toplumlarda oldu-
gu gibi iilkemizde de siginmacilarla ilgili olumsuz

kanaatlere ve elestirilere rastlamak miimkiindiir.

Tiirkiye, her ne kadar farkli uyruklardan sigin-
macilar icin hedef {ilke haline gelse de uluslararasi

koruma saglanan yabancilarin sayilari ve il niifus-
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larina oranlan dikkate alindiginda tartismalar da
dogal olarak Suriyeliler iizerine odaklanmaktadir.
Bu illerden biri de Tiirkiye’de en fazla Suriyeli s1-
ginmaciya ev sahipligi yapan ilk 10 ilden biri olan

Konya’dr.
Konya’ya Géciin Tarihsel Seriiveni

Konya, Hititler, Frigler, Kimmerler, Lid-
yalilar, Persler, Roma Imparatorlugu, Emeviler,
Abbasiler, Bizans Imparatorlugu, Selcuklular ve
Osmanh Imparatorlugu gibi kadim medeniyetle-
re taniklik etmis olup 6zellikle Selcuklu baskenti
olmas1 miinasebetiyle Tiirk kiiltiir ve uygarliginin
Anadolu’da koklesip, yayginlagsmasinda 6nemli
merkezlerden biri olmustur. Bu sebeple Konya,
tarihin hemen her doneminde ulusasiri géglere ma-

ruz kalmigtir.

Anadolu’da Tirk hakimiyetinin bagladig1
dénemden giiniimiize Konya’ya yo6nelen ulusasiri
goclere bakildiginda 1200°1i yillardaki Mogol is-
tilasi, Osmanli son dénemi ve Cumhuriyet done-
minde yasanan ulusagir kitlesel gocleri gormek

miimkiinddr.

S6z konusu siirecte ilk Kkitlesel go¢ akimi
1220’lerden sonra dogudan gelen yikici Mogol is-
tilas1 sonucu Orta Asya ve Azerbaycan’dan Ana-
dolu’ya yonelen goclerdir. Tiirkmen yogunluklu
bu go¢ akim karsisinda Selcuklu Sultanlar1 gelen
gocmenleri vergi kaynagi olan tarim alanlarindan
uzakta tutmak icin bati sinirlarinda iskan etmisler-
dir (Akoz-Yoriik, 2017: 9).

fkinci biiyiik kitlesel go¢ akim Osmanli son
doneminde yasanmustir. 18. yy. sonundan itibaren
Osmanh Imparatorlugu’nun zayiflamasi ile birlikte
Tiirk ve Miisliiman olan halklarin bulunduklarn yer-
lerden ¢ikarlmasi asirlar 6nceki gocii tersine gevir-
migtir. 19. Yiizyilda Balkanlar, Kirim ve Kafkasya’y1
da kapsayan biiyiik toprak kayiplarinin ardindan bu
cografyalarda yagayan milyonlarca Miisliiman oldii-

riilmiig, kalanlar ise goce zorlanmis ve Anadolu’ya



siginmak zorunda kalmisladir. McCarty’e gore,
1821-1922 yillan arasindaki dénemde 5 milyondan
fazla Misliiman bu topraklardan siiriilmiis ve 5,5
milyon Miisliiman ise savaslarda ve siirgiin yollarin-
da hayatim kaybetmistir (2012, s.1).

S6z konusu stirecte Osmanli Rus savaslarimin
ardindan 1890’1 yillarda Anadolu’ya gelen Kinm
Tatarlar1 ve Nogaylarin 6nemli bir boliimii Ankara,
Konya ve Eskisehir gibi Orta Anadolu sehirlerine
yerlestirilmislerdir (Yakut, 2015: 130). S6z konusu

gruplar daha ziyade ilce ve koylerde iskan edilmistir.

Ucgiincii biiyiik go¢ dalgasi da Cumhuriyet do-
neminde 1924 miibadelesi ve sonrasinda (1949’a
kadar) gerceklesen goclerdir. Bu siirecte Bulga-
ristan, Yunanistan, Yugoslavya, Romanya basta
olmak iizere Balkanlardan yaklasik 1 milyon kisi
Tiirkiye’ye goc¢ etmistir. Elbette bu goglerden Kon-
ya’da etkilenmis ve 1924°te 425 bin niifusa sahip
olan Konya’ya yaklasik 5 bin muhacirin iskan edil-
digi ve bu muhacirlerin 6nemli bir kisminin da ilce
ve koylere yerlestirildigi goriilmektedir (Kurtul-
gan, 2016: 407-411). Yine aym1 déonemde (1923-
1928) Arap cografyasindan bagta Sam olmak tize-
re, Haleb, Bingazi, Medine, Trablusgarp, Beyrut,
Hama gibi sehirlerden Konya il Merkezi’nin degi-
sik mahallelerine (Cifte Merdiven, Sems ve Tarla
mabhalleleri gibi) 500 Arap iskan edilmistir (Kur-
tulgan, 2012: 133-135). Bagka bir ifade ile Konya
bu siirecte de yogun bir kitlesel gé¢ akinina maruz

kalmamustir.

Bir Osmanl bakiyesi olan Tiirkiye, miibade-
lenin ardinda da farkh tarihlerde basta Balkanlar
olmak iizere Kafkaslar ve Kirim’dan gogler de-
vam etmistir. Tiirkiye’ye gelen bu gé¢gmenlerin en
onemli 6zelligi Miisliiman olmalarinin yani sira
Tiirk ya da Tiirk soylu oluglardir. Bu gocmenle-
rin biiyiik boliimii ya Tiirk¢e konusmaktadir ya
da akraba dilleri konusan topluluklara mensup-
tur. Bu agidan bakildiginda Tiirkiye, Cumhuriyet
doneminde gerceklesen dis goclerde ulus devlet

nosyonunun bir yansimasi olarak go¢cmenlerin et-
nisiteleri iizerinden gerceklestirilen politikalarn
oncelemigtir (Koyuncu, 2018b: 175). Nitekim Bal-
kanlar ve Kafkaslardan iilkemize gelen gocmenle-
re basta iskan olmak iizere is olanaklar saglanmis,
caligma sartlarimin iyilestirilmesi amaciyla ayni ve
nakdi yardimlar yapilmis, bu cercevede ciftci ai-
lelere toprak, tohumluk, ¢evirme ve donatim kre-
disi; zanaatkar ailelere de konutun yan sira déner
sermaye kredisi verilmis (DPT, 1990: 20) dahasi
vatandashik hakki da taninmigstir. 31/05/1926 tarih
ve 885 sayil iskdn Kanunu’nun bir bagka iilkeden
gocmen olarak kabul edileceklerde aranan sartlari
diizenleyen 2. maddesinde yer alan “Tiirk harsina
dahil olmayanlarla ... anarsistler, casuslar, Cin-
geneler ve memleket haricine ¢ikarilmis olanlar
kabul edilmezler.” ifadesi konuyu acikca ozetle-
mektedir. Bu dénem goclerinin toplumsal agidan
en onemli Ozelliklerinden biri de gocle gelenlerin
mubhacir olarak goriilmesi ve yerel halkla iliskileri-

nin bu kavramsal setler {izerinden inga edilmesidir.

Tiirkiye, 6zellikle 1990’lardan itibaren savas
ve catismalarin yogun oldugu Irak, Afganistan,
fran, Pakistan, Somali, Filistin, Yemen ve Suriye
olmak tizere bir¢ok iilkeden gé¢ almaya devam et-

mis ve etmektedir.

Konya’da tiim bu goclerden etkilenmis, an-
cak Suriyeli gocii disarida tutuldugunda bu gégler
Konya 6zelinde kitlesel bir akina sahne olmamis-
tir. Nitekim TUIK verilerine gore 2018 itibariyle
oturma izni veya calisma izni alan yabancilarin
sayisi 1 milyon 231 bin 34 olup Konya’da bu say1
18 bin 534’tiir (www.tuik.gov.tr). Bununla birlik-

te Konya’da ikamet eden ve uluslararasi koruma
altinda olan siginmacilarin net sayisi bilinmemek-
le birlikte AB destekli Konya Meram Cok Yonlii
Destek Merkezi’nin acilisinda (Nisan 2017 itiba-
riyle) Suriyeliler hari¢c 7 bin 544 kayith siginmaci
oldugu ifade edilmistir (Avrupa Birligi Delegas-
yonu, 2017). Bununla birlikte gerek yaptigimiz
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aragtirmalar gerekse STK temsilcileri ile gercek-
lestirdigimiz goriismeler dikkate alindiginda kayit
dis1 olanlarda dahil Konya’da 30 bin Afganistan,
15 bin Irak uyruklu olmak {izere Somali, Sudan,
Filistin, Uganda, Filipinler vb. iilkelerden yaklasik
50 bin civarinda siginmaci bulundugu tahmin edil-

mektedir.

Konya’daki Afgan siginmacilarin 6énemli bir
boliimiiniin kirsal alanlarda ikamet etmesi, diger
yabanci uyruklularin sayilarinin (Konya niifusuna
nispetle) diisiik oranlara sahip olmasi, dolayisiy-
la kamusal alanda goriintirliiklerinin ve kiiltiirel
karsilagsma ve etkilesimin sinirli olmasi sebebiyle
tartismalar Suriyeliler iizerine odaklanmaktadir.
Bu sebeple Konya’daki Suriyeli siginmacilar icin
ayr1 bir bashk a¢mak elzemdir. Konya’daki Su-
riyelilere iliskin tespitler Kasim 2013 ve Haziran
2019 tarihleri arasinda Konya ilinde tarafimizca
gerceklestirilen 10 farkli aragtirmanin bulgularina

dayanmaktadir.

Birlikte Yasama ve Toplumsal Kabul:
Konya’daki Suriyeliler

Tiirkiye halihazirda diinyada en fazla Suriyeli
siginmaciya ev sahipligi yapan iilkedir. 27 Tem-
muz 20109 tarihi itibariyle 3 milyon 639 bin 284 ka-
yith Suriyeli Tiirkiye’de ikamet etmekte olup, {ilke
icinde en fazla Suriyeliye ev sahipligi yapan ilk 10
ilden biri de Konya’dir. Halihazirda 108 bin 234
kayith Suriyeli Konya’da ikamet etmektedir. An-
cak, kayit olmay1 bekleyen ve son dénemde basta
Idlip olmak iizere Suriye’de gittikge artan savas
ve catisma ortamindan kacarak kacgak yollardan
Tiirkiye’ye giris yapan ve Konya’ya gelen kayitsiz
Suriyeliler de dikkate alindiginda bu sayinin daha
fazla oldugu tahmin edilmektedir. Mevcut sartlar
da Konya’daki Suriyelilerin il niifusuna orani ise

yaklasik yiizde 5’tir.

Konya’daki Suriyelilerin biiylik boliimii Ha-

lep’in kirsal alanlarindan (6zellikle Sarkiyye kirsa-
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lindan) gelmistir (Koyuncu: 2014: 66). Yani kentli
pratiklere sahip degillerdir. Suriyelilerin Konya’y1
tercih sebebi (tercihteki dncelik sirasina gore), Kon-
ya halkinin dindar, yardimsever ve misafirperver ol-
masl, Konya’nin giivenli ve huzurlu bir kent olmasi
ile istihdam, saglik, egitim, ulasim gibi kent imkan-

larinin gelismis olmasidir (Koyuncu: 2014: 72).

Ulkemizde bulunan Suriyelilerin biiyiik ¢co-
gunlugunun ekonomik olarak alt gelir grubuna
mensuptur. Kamplarda yasayan Suriyelilerin yari-
dan fazlas1 Suriye’de iken 155 dolar kamp disinda
yasayanlarin ylizde 30’u ise 231 dolar veya daha
fazla gelir elde etmektedir (AFAD, 2013: 31). Ben-
zer sekilde Tiirkiye’deki Suriyelilerin cogunlugu-
nun ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir. Kamp
disinda yasayanlarin yiizde 33’1 ilkokul mezunu-
dur. Buna bir mezuniyeti olmayanlar da eklendi-
ginde oran yiizde 61’e ¢ikmaktadir (AFAD, 2014:
63). Konya’daki Suriyeliler de iilke genelinden
farkli cok farkl degildir. Suriye’de iken ortalama
300 dolar gelire sahip olup, biiyiik cogunlugu eko-
nomik olarak alt gelir grubuna mensuptur ve egi-

tim seviyeleri digiiktiir (Koyuncu: 2014: 68).

So6z konusu Suriyelilerin biiyiik cogunlugu
kent merkezinde Sems, Siikran, Abdiilaziz, Naki-
boglu, Hac1 Fettah, Muhacir pazar civari, Seker,
Hacikaymak gibi mahalleler de yerlesik olup, bu

mabhalleler getto riski ile kars1 karsiyadir.

Suriyelilerin toplumsal kabuliine iligkin iki te-
mel sorun alan1 bulunmaktadir. Bunlardan ilki ulus
devlet inga siirecinin verili zihinsel kaliplari, ikin-

cisi ise pratikte yasananlar ve sehir efsaneleridir.

19. yy.’da imparatorluklarin dagilmasinin ar-
dindan ortaya ¢ikan ulus devletler megruiyetlerini
ve siirekliliklerini saglama noktasinda ulusal kim-
lik insasina yonelmislerdir. Bu insa siirecinde biz
ve onlar ikileminde otekilegtirilen milletler, kimi
zaman diisman ama her zaman bir tehdit olarak

gosterilmis ve diglanmglardir. Oteki ile iligkilerde



cogunlukla sehir efsaneleri iizerinden siirekli taze
tutulan damgalamalarla toplumsal muhayyilenin
anlam haritalar1 gsekillendirilmeye calisilmigtir.
Tiirkiye Cumhuriyeti de benzer bir tecriibeye sa-
hitlik etmis, ulus kimligini ingsa etmede otekiles-
tirilen milletleri bir unsur olarak kullanmistir. Bu
siirecten Araplar da payina diiseni almistir. Nite-
kim yakin déneme kadar egitimin biitiin seviyele-
rinde ve dahi giindelik dilde Araplara iliskin pek
¢ok olumsuzluk, yerme ve hakaret iceren s6z ve fiil
bulmak son derece siradan bir durum olagelmistir.
Genelde Araplar 6zelde Suriyeliler hakkindaki ka-
naati sekillendiren ve toplumsal kabulii zorlagtiran
en temel argiimanlar Birinci Diinya Savasi’nda
“Araplarin bizi sirimizdan vurdugu”; “Ulkesinde
savas varken savastan kacanlarin ancak vatan ha-
ini oldugu” ve “aym durum bizim basimiza gelse
Araplarin (daha 6zelde Suriyelilerin) birakin bize
yardim etmeyi bir tekme de onlarin atacag” yo-
niindeki ulus devlet insa siirecinin verili zihinsel
kaliplaridir (Koyuncu, 2018a: 274).

flk iddiamn gerceklerle ortiismedigi tarihi
belgeler ve donemin sahitleri tarafindan agikca or-
taya konmaktadir. S6z konusu belgeler bu iddia-
nin kasitli, sistematik ve bilingli bir sehir efsanesi
oldugunu gozler oniine sermesi agisindan mani-
dardir. Ayni bilingli stratejinin diger tarafinda ise
Osmanli’nin Araplara zulmettigi ve somiirdiigii
iddias yer almaktadir. Ikinci iddia ise Tiirk halki-
nin Suriye’deki mevcut duruma kendi tarihsel arka
planindan hatta kimi zaman egosantrik bakisindan
kaynaklanmaktadir. Nitekim son biiyiik savasini
(Kurtulus savasini) diizenli ordularla {ilkesini isga-
le gelmis gayri Miislimlere karsi vermis bir millet
icin bu s6ylem vazgecilemez bir hakikat icerebilir.
Ancak Suriye’de ne diizenli ordulariyla iilkeyi is-
gale gelen gayri Miislimler ne de vatanini savun-
maya galisan bir devlet vardir. Dahasi her biri Islam
adina ve iilkenin 6zgiirliigi igin savastigini iddia

eden yiizlerce farkli grup ve terdr orgiitii mevcut

olup, bircok kisinin diizenli bir orduya sahip oldu-
gu diisiindiigii Ozgiir Suriye Ordusu bile 700’iin
tizerinde farkli mangadan olusmaktadir. Ayrica bu
mangalarin basindaki komutanlarin énemli bir kis-
mi1 meslegi asker olmayan insanlardir. Daha énem-
lisi, halihazirda Suriye’de savaganlarin ¢ok biiyiik
bir ¢cogunlugunun da Suriyeli oldugunu unutma-
mak gerekir. Ugiincii iddia ise bir ényargi olarak
nitelendirilebilecek bu ifadenin toplumsal pratikte
bir karsiig1 yoktur. Nitekim bu goriisii dile getiren
katilimcilara nigin béyle diistindiikleri soruldugun-
da soz konusu iddiay1 ispata doniik hicbir somut
delil sunamadiklan goriilmiistiir. Bu iddianin delili
olarak sunulan argiimanlar da yukarida dile geti-
rilen iki iddiaya baglanmistir (Koyuncu, 2018a:
276-279). Ayrica Suriyelilerin Israil-Filistin savasi
sebebiyle gelen Filistinlilere; iran-Irak savas: se-
bebiyle gelen Iraklilara ve Israil-Liibnan savas se-
bebiyle gelen Liibnanlilara uzattiklar1 yardim elini

hatirlamak bu tartigmaya iligkin bir fikir verebilir.

Soz konusu verili kaliplarla iligkili bir diger
husus da hicretin yerini go¢, muhacirin yerini si-
ginmaci ve miiltecinin aldig1 anlam yitimidir. Mu-
hacir yerine kullanilan miilteci ve siginmaci kav-
ramlari, kiilfet temelli, 6tekilestiren, katindan iyilik
ve yardim bahseden, siirekli minnet bekleyen dig-
layic1 bir icerige sahiptir. Muhacir kelimesinin ve
iligkili oldugu kavram setlerinin anlaminda mey-
dana gelen buharlasma dogal olarak Ensar kelime-
sinin anlaminda da kaotik bir yitimi beraberinde
getirmistir (Koyuncu, 2018a: 282).

Gerek Tiirkiye’deki gerekse Konya’daki Su-
riyelilerin toplumsal kabuliine iligkin ikinci ana
tartigma konusu pratikte yasananlar ve sehir efsa-

neleri ile ilgidir.

Bu noktada 6ncelikle su hususu vurgulamak
gerekir ki, go¢ eden birey, gog ettigi yere sadece
fiziksel varligim gotiirmez ayni zamanda kiiltiirel
varligin1 da gotiiriir ve orada onu yagatmaya cali-

sir. Bu da go¢ alan iilkenin toplumsal yasaminda
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bircok sorunlar yumagini beraberinde getirir. Sayet
bu goc farkl bir cografyadan ya da farkh bir kiil-
tiirden gerceklesmis ise o zaman yerel halk ile go¢
edenler arasinda kiiltiirel catisma kaginilmazdir.
Konuya bu agidan baktigimizda Suriyeli siginma-
cilarla iliskin yasanan dil sorunu, kentlilik bilinci,
hane halki sayisi, toplam dogurganhik hiz1 (cocuk
sayisi), toplumsal cinsiyet rollerindeki farkliliklar
(6zellikle Suriyeli kadinlarin kisisel bakim konu-
sundaki uygulamalari), calisma saatleri ve is ahlaki
gibi temel problemlerin bir¢ogu pratikteki kiiltiirel
farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Biiyiik ¢ogun-
lugu kirsal alanlardan gelmis olan Suriyelilerin
kentli pratiklere sahip olmamasi ile ¢alisma saatle-
ri ve ig ahlakina iliskin tartismalar ciddi bir sorun
tegkil etmekle birlikte diger hususlan bir sorun de-
gil zenginlik olarak gérmek miimkiindiir. Burada
temel sorun Suriyelilere iliskin algilar1 dogrudan
etkileyen ve belirleyen sehir efsaneleridir. Ozellik-
le Suriyelilerin gelisiyle Tiirk vatandaslarinin igsiz
kaldig1, nzkimizi elimizden aldiklari, sug oranlari-
nin yiikseldigi, devletin Suriyelilere maas verdigi,
basta saglik olmak iizere biitiin devlet kurumlarin-
dan iicretsiz hizmet aldiklari, ihtiya¢ sahibi Tiirk
vatandaglar yerine ayni ve nakdi sosyal yardim-
larin Suriyelilere yapildigi, Suriyeliler yiiziinden
kiralarin arttig1, TOKI evlerinin Suriyelilere beda-
va verildigi, Suriyelilerin istedigi iiniversiteye si-
navsiz girdigi ve biitiin Suriyeli 6grencilere devlet
bursu verildigi, Suriyelilerin elektrik ve su faturasi
6demedigi, ikinci evliliklerin yayginlastig: vb. id-
dialarin tamamina yakim sehir efsanesi olmasina
karsin Suriyelilere iligskin olumsuz ve diglayici al-
gilarin sekillenmesinde oldukca etkili olmaktadir.
S6z konusu iddialara iliskin gercekler kimi zaman
ilgili makamlar ve kurumlar ama cogunlukla ya-
pilan arastirmalar tarafindan ortaya konmaktadir.
Burada tiim iddialara olmasa da giindemi en ¢ok

mesgul eden ilk ii¢ iddiaya kisaca deginilecektir.

ik iddia yani Suriyelilerin gelisiyle Tiirk va-
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tandaglarinin igsiz kaldigi, rizkimizi elimizden al-
diklar1 iddias1 daha ziyade gocle gelen kiilfet {izeri-
nedir. Elbette go¢ s6z konusu oldugunda istihdam,
isten ¢ikarma, ucuz emek, ¢ocuk isciligi, issizlik
gibi konular ilk elden giindeme gelmekte ve daha
cok olumsuz etkiler vurgulanmaktadir. Heniiz ge-
lismekte olan ve ekonomik gostergeler agisindan
kinlgan bir yapiya sahip Tiirk ekonomisi igin bu
kadar fazla siginmaciya ev sahipligi yapilmasinin
ekonomiye biiyiik bir yiik getirecegi ve hatta ciddi
bir tehdit olusturacag1 gériisii hakimdir. Ozellikle
Suriyelilerin istihdami sebebiyle Tiirk vatandas-
larinin igsiz kaldig1 elestirilerin merkezinde yer
almaktadir. Bu elestiri, konu ile ilgili istinasiz bii-
tlin arastirmalarda ortak noktadir ve Suriyelilerin
Tirklerin isini elinden aldig1 iddias1 adeta bir sehir

efsanesi haline gelmistir.

Elbette dile getirilen bu hususlarla ilgili bi-
reysel sorunlar yasanmis olabilir. Ancak toplumsal
acidan konuyu sadece kiilfet ya da olumsuzluklar
tizerinden ele almak her seyden once gocilin ka-
rakteri ile 6rtiismemektedir. Nitekim her go¢ ken-
di ekonomisini de beraberinde getirmektedir. Bu
ifadenin bizim medeniyetimizdeki karsilig1 “Rizik
Allah’tandir.”, “Her gelen rizkiyla gelir.” anlayi-
sinda gizlidir. Bu baglamda gocle gelen sorunlari
yok saymadan, ama konunun ekonomik boyutlari-
ni resmi rakamlar, raporlar, akademik calismalar,
gozlemler ve is diinyas! ile yapilan goriismelerden
elde edilen verilerden hareketle okumak son derece
onemlidir (Koyuncu, 2016: 110-111).

Meseleye bu agidan bakildiginda her seyden
once Suriyelilerin de bir tiiketici olduklar1 ve ih-
tiyac duyduklar (gida, giyim, barinma, temizlik,
saglik, egitim vb.) mal ve hizmetleri satin almak
suretiyle {ilke ekonomisine katkida bulunduklari
hatirlanmahidir (Koyuncu, 2016: 108).

Suriyelilerin emek piyasalarinda 6zellikle
Tiirklerin ¢ok da tercih etmedikleri insaat, imalat

sanayi, tarim ve mevsimlik sektorlerdeki vasifsiz



eleman acigim kapattiklari, bu sektérlerin tam ka-
pasite (7/24) calisma imkanina kavustuklari bizzat
sektor temsilcileri tarafindan ifade edilmektedir
(Koyuncu, 2016: 113). Benzer sonuglarin ORSAM
ve TESEV isbirligi ile hazirlanan Suriyeli Sigin-
macilarin Tiirkiye’ye Etkileri raporuna da yansidi-
g1 goriilmektedir. Rapora gore, “Suriyeliler yerel
halkin is firsatlarim1 elinden almamakta, tersine
vasifsiz isglicli gerektiren ig kollarindaki agig1 ka-
patmaktadir. Buna karsin halk ve iscilerle goriisiil-
diigiinde yerel halkin isten ¢ikarilarak yerine Su-
riyelilerin alindig1 tepkisi dile getirilmistir. Yerel
isciler farkli nedenlerle isini kaybetse dahi bunun
siginmacilar nedeniyle gerceklestigi seklinde bir
algiya sahiptir.” (2015: 18).

Bu noktada goc edilen kentin basta ekono-
mik imkanlar olmak iizere sosyal, kiiltiirel ve si-
yasi potansiyeli de oldukca onemlidir. Ornegin
istanbul, Gaziantep, Bursa, Konya gibi sanayisi
ve ekonomisi gelismis sehirler de Suriyelilerin va-
sifsiz eleman ihtiyacina bir nevi merhem oldugu
rakamlarla sabittir. TUIK verilerine bakildiginda;
Istanbul, Bursa, Gaziantep, Konya gibi sanayisi
gelismis sehirlerde Suriyelilerin goci ile birlikte
artmasi beklenen issizlik oranlarimin diistiigi go-
riilmektedir. Ornegin Konya’da 2011’de yiizde 6,9
olan issizlik oram1 2018 yilinda yiizde 5,9’a diis-
miistiir ki, bu oran Tiirkiye geneli icin ylizde 11
olarak gerceklesmistir (TUIK, 2016).

Kalkinma Bakanhgi destegi ile Konya’daki
Suriyelilerin ekonomik potansiyellerinin belirlen-
mesi amaciyla gerceklestirilen galisma kapsamin-
da goriiglerine bagvurulan farkli sektorlerden is
adamlar1 da “Suriyeliler olmasa su anda buradaki
atolyelerin en az %80°ni kapanird1” diyerek sana-
yi sektoriindeki eleman ihtiyacina vurgu yapmis-
lardir (Topguoglu-Ozensel-Koyuncu, 2015: 98).
Basta tekstil ve imalat sanayi olmak iizere sanayi
sektorlerinde makine parki 7 giin 24 saat {iretim

imkanina sahip olmasina karsin eleman yetersizli-

gi sebebiyle 8 ya da 12 saat {iretim yapabilen is-
letmelerin Suriyelilerin istihdamu ile tam kapasite
(7/24) calisma imkanina kavustuklar1 da unutulma-
malidir. Bu durum, yeni yatirimlar1 ve beraberinde
istihdam artisimi da getirmektedir. Ayrica Suriyeli-
lerin vasifsiz islerde istihdam edilmesiyle birlikte
s0z konusu sektorlerdeki yerel halkin bir kisminin
bir iist statiideki daha yiiksek {icretli islerde istih-
damina imkan saglamistir. Dahasi, sayilarn ¢ok
olmamakla birlikte iilkemizde bulunan Suriyeliler
icerisinde nitelikli ve katma deger iireten bireylerin
tiretim ve yatinnm ortamina kazandirilmasi, farkh
ekonomik sektdrlerin halen ihtiya¢ duydugu vasif-
11 personel agiginin ¢oziimiinde bir rol iistlenecegi

unutulmamahdir. (Koyuncu, 2016: 119).

Gelismekte olan ekonomisi goz Oniine alin-
diginda tilkemizin en 6nemli 6nceliklerden biri de
yabanci sermayenin iilkemize getirilmesi ve yati-
rim imkanlarinin zenginlestirilmesi, ulusal ve kii-
resel diizeyde daha rekabetci isletmelerin sayisinin
artirtlmasi, bu yolla istihdama katki saglanmasidir.
Bu baglamda, ilk basta kiigiik 6lgekli ve katma de-
ger acisindan az bir getiriye sahip girisimler olsa-
lar bile, sermaye sahibi Suriyelilerin yatirimlariyla
orta ve uzun vadede sektorel cesitlilik, istihdam,
ihracat, pazar payr ve rekabet gibi alanlarda {ilke
ekonomisine saglayacaklar katkilar yadsinmama-
lidir. TOBB ve TEPAYV verileri de gostermektedir
ki, Tirkiye’de kurulan yabanci ortak sermayeli
sirketlere bakildiginda 2012 éncesinde Suriye ser-
mayeli hic bir firma mevcut degil iken; 2013’ten
itibaren Suriyeli yatinmcilar ilk sirayr almistir.
2013’ten 2018’e Tiirkiye’de kurulan Suriye ortak
sermayeli sirket sayis1 7.907°dir. 2016’da {ilke-
mizde kurulan 4.523 yabanci sermayeli sirketin
1.764’1 (yani %40°1), 2017°de ise 6.731 sirketin
1202’si ve 2018 kurulan 13.405 sirketin 1.595’e,
Suriye ortak sermayesi kurulmustur. 2018 yilinda
Suriye ortak sermayeli kurulan sirket sayisi, 2017

yilina kiyasla yiizde 32,7; Suriye ortak sermayesi
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ise yiizde 51,4 artmistir. Buna gore Tirkiye’deki
Suriye ortak sermayesi 271,1 milyon TL’ye ulas-
mustir (TOBB, 2017); (TEPAV: 2019). 2013 sonu
verilerine gore Konya’da faaliyet gosteren toplam
126 yabanci sermayeli firmadan sadece 8’i Suriye
sermayeli iken 2014’de toplam 164 firmadan 22’si
Suriyeli olup, Almanya ve Suriye’nin basi cekti-
gi goriilmektedir. 2015’te ise toplam 213 yabanci
sermayeli firma i¢inde Suriye 39 firmayla ilk sira-
ya yerlesmis olup, 2016 ve 2017’de ilk sirada yer
almistir. 2017 yilsonu itibariyla toplam 293 yaban-
c1 sermayeli firmanin 59’u Suriye sermayelidir ve
oran olarak en yakin takipgisi olan Alman firma-
larin (30 firma) iki katina ulasmistir (KTO, Kon-
ya Ekonomi Raporlari). Bu verilere il genelinde
sayilar binleri bulan Suriyeli kiiciik esnaflar dahil
degildir.

Suriyeli siginmacilarin Tirkiye’ye ekono-
mik katkilar1 konusunda da belki de giindeme hig
gelmeyen ya da getirilmeyen hususlardan biri de
savag sonrasl Suriye’nin imarina doniiktiir. Takdir
edilecegi iizere bu savas ilelebet siirmeyecek ve
bir giin sona erecektir. O giin geldiginde giindeme
gelecek ilk konu da Suriye’nin her alanda yeniden
imar1 olacaktir. Bu nokta da sermaye sahibi Suriye-
liler ile kurulan isbirligi ve ortakliklarin Suriye’nin
yeniden imarinda Tiirk ekonomisi ve iki iilke ara-
sindaki siyasi, sosyal, kiiltiirel iligkiler agisindan
sunacagl yeni imkanlar tartismalarda en cok goz
ardi edilen hususlardir (Koyuncu, 2016: 121-125).

Suriyelilerin devletten maas aldig1 yoniindeki
iddia ise sadece yanlis olmakla kalmayip provoka-
tif nitelikte bir iddiadir. S6z konusu nakdi yardim,
kisa ad1 SUY olan Sosyal Uyum Yardimidir. SUY,
AB tarafindan finanse edilen ve BM Diinya Gida
Program (WFP), Tiirk Kizilay1 ve Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanlig arasinda olusturulan ortaklik-
la uygulanan bir yardim programidir. Tiirkiye’de
bulunan miilteci kamplarinin digsinda yasayan ulus-

lararasi1 koruma veya gecici koruma statiistindeki
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(Suriyelilere) yabancilara verilmektedir. Yani bu
yardimin finansmam Avrupa Birligi biitcesinden
karsilanmaktadir. Yardimlar Kizilay Kart aracilifi
ile gonderilmektedir. Bu sebeple yani yardimlarin
Kizilay Kart tizerinden yapilmasi sebebiyle Suri-
yelilerin devletten maas aldig1 yoniindeki asilsiz
haberler yayilmaktadir. Sartlar1 saglayan hak sahi-
bi kisilere, kisi basina aylik 120 TL olmak iizere
ayda bir diizenli nakdi 6deme yapilmaktadir. Sos-
yal uyum yardimu alan kisi sayist 1 milyon 696 bin
555 kisidir (Sosyal Yardimlar Genel Miidiirliigi,
2019).

Bir baska sehir efsanesi de Suriyelilerin ge-
lisiyle sug¢ oranlarinin arttigi yoniindedir. Suriye-
lilerin karistiklar1 olaylarin Tiirkiye’deki toplam
asayis olaylarina oram 2014-2017 arasinda yil-
lik ortalama yiizde 1,3’tiir. Dahasi, bu olaylarin
onemli bir kismi Suriyelilerin kendi aralarindaki
anlagmazliklardan kaynaklanan olaylardir. Ayrica
2017’de Suriyelilerin karistiklar1 su¢ olaylarinda,
niifuslarindaki artisa ragmen bir 6nceki yilin ilk 6
aymna oranla %5’lik bir azalma olmustur (igisleri
Bakanligi, 2017). Unutmamak gerekir ki, sucun
bilesenlerinden biri de aidiyettir. Bu sebeple ya-
bancilar 6zellikle de siginmacilarin suca bulagsma
orani daha azdir. Bu, elbette birka¢ nesil sonrasi
icin bir 6ngorii saglamaz. Sayet dogru uyum po-
litikalar1 hayata gecirilmez ise bir potansiyel bir
tehdit niteligi tasimaktadir. Ancak bugiin stirekli
dile getirilen Suriyeliler sucun kaynagi yoniindeki

iddialar gercgeklerle bagdasmamaktadur.

Kisaca ifade edildiginde Suriyeliler, issiz-
likten kira artiglarina, artan sug¢ oranlarindan dis
politikaya kadar hemen her konuda sorunun asli
kaynagi olarak sunulmakta adeta bir giinah kecisi
olarak temsil edilmekte ve dislayic1 bir dil kullanil-
maktadir (Goker-Keskin, 2015: 231; Caglar-Ozkir,
2014: 499; Pandir-Efe-Paksoy, 2015: 21; Boztepe,
2017: 91). Suriyelilerin medyadaki sosyal temsille-

ri siginmacilara yonelik sosyal dislanmanin 6nemli



bir 6gesi haline gelmistir. Nitekim konu ile ilgili
yapilan arastirmalara bakildiginda Suriyelere y6-
nelik haberler ve kose yazilarinda konunun insani
boyutundan ziyade siyasi ve ideolojik baglamla-
ryla ele alindig1 goriilmektedir. Yani ilk dikkati
ceken medyanin agir1 siyasallagsmig goriintiisiidiir.
Bu baglamda Suriyeliler medyada (farkl siyasi ve
ideolojik durusa sahip medya kuruluslar séylem
ve temsil acisindan farkliliklara sahip olsalar da)

bir tehdit olarak sunulmaktadir.
SONUC VE ONERILER

Sonug ve onerilere gecmeden dnce ¢ok 6nem-
li bir hususu dile getirmek gerekir. Bu makale bazi
okuyucularin goziinde bir siginmaci (6zellikle Su-
riyeli) glizellemesi olarak nitelendirilebilir. Elbette
bir goc varsa goc edenlerden kaynakli sorunlarin
olmasi da kagimlmazdir. Ancak bugiin Ttirkiye’de
bagsta Suriyeliler olmak iizere siginmacilara yone-
lik (6zellikle de sosyal medya iizerinden) yanlis ya
da provokatif haberler giindemi belirlemekte ve se-
kiz yildir diinyaya insanlik dersi veren bu alicenap
milletin biitlin cabalarini berhava edecek fay hatla-
11 ve catisma ortami insa edilmeye calisilmaktadir.
Buradaki temel amacg bir siginmaci giizellemesi
yapmak degil s6z konusu yanlis ya da kasith bilgi
ve haberlerin gercekligi ve sihhatine iligkin bir far-

kindalik olusturmaktadir.

Tiirkiye 2000 sonras! yasanan yogun ulusasiri
goc akinina hazirhiksiz yakalanmis ve goc politi-
kalar tiretme noktasinda tarihsel hafizasindan isti-
fade edememis olsa da mevcut go¢ akini karsisin-
da gerek yerel halkin gerekse devletin gosterdigi
alicenap tavir tiim diinyaya ornek olacak nitelikte
olup, adeta bir insanlik dersi verilmistir. Gé¢ po-
litikalarinin tiretilmesi ve yonetilmesi noktasinda
¢ok ciddi eksikler olsa da bu kadar kisa bir siirede
4 milyondan fazla gog alan bir iilke icin kurumsal
diizeyde ortaya konan cabalar da takdire sayandir.
Nitekim konunun dogrudan muhatab1 olan Gog
Idaresi Genel Miidiirliigii’niin 2013 yilinda kurul-

dugu ve 2015 yilinda aktive oldugu dikkate alindi-

ginda alinan mesafe goz ardi edilmemelidir.

Bagta Suriyeliler olmak iizere 6zellikle 2000
sonrasi savas ve i¢ catismalarin magduru siginma-
cilar icin gerek kurumsal gerekse bireysel diizeyde
esine az rastlanir bir misafirperverlik sergilenmis-
tir. Hassaten mazlum Suriyeli din kardeslerimiz
icin bir nevi seferberlik ilan edilmistir. Goclerin
en yogun seviyeye ulagtig1 2013-2015 yillarina ka-
dar Tiirklerin Ensar, Suriyelilerin Muhacir oldugu,
zuliim altindaki Miisliiman kardegslerimize yardim
etmenin hem inancimiz hem tarihi misyonumuzun
bir geregi olduguna dair sdylemler, Suriyeli gog
akininin kentlere yonelmesi bagka bir ifadeyle Su-
riyelilerin hayatimiza dokunmas: belki de yasam
konforumuza miidahil olmasiyla yeni bir stirece
evirilmistir. Artik hicretin yerini gd¢, muhacirin
yerini miiltecinin aldig1 bir anlam buharlagsmasi s6z
konusudur. Kentlerimizi, meydanlarimizi, mahal-
lelerimizi, sokaklarimizi, apartmanlarimizi Suriye-
lilerle paylasmak zorunda kaldikca, hastanelerde,
okullarda, carsida, pazarda, is yerinde, AVM’lerde
Suriyelilerle karsilastikca Ensar Muhacir kardes-
ligi sdyleminin yerini yabanci, siginmaci retorigi
almistir. Ornegin Avrupa iilkelerinde adimlarken
gordiiglimiiz Tiirkce tabelalar ¢ogu zaman gurur
ama her zaman seving vesilesi olurken kentleri-
mizdeki Arapcga tabelalar kimi zaman 6fkeye ama
¢ogu zaman huzursuzluga sebep olmaktadir. Kisa-
ca ifade edildiginde birlikte yasama konusundaki
cekinceler toplumsal kabulii her gecen giin daha da
zaylflatmaktadir. Buna, yukarida zikredilen ulus
devlet insa siirecinin verili kaliplar da eklemlenin-
ce endise yerini tepkiye kimi zaman 6fkeye birak-
mistir. Miisliimanlarin kardes oldugu, komsusu ag-
ken tok yatanin bizden olmadi8, rizkin Allah’tan
oldugu gibi itikadi anlamda dini formasyondan
vazgecmeyen ama giindelik kavram ve pratikler de
sekiiler bir bakis ve tutuma bel baglanmistir. Her

ne kadar kabullenmek istemesek de Ensar Muhacir
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Kardegligi tizerinden Suriyeliler meselesine ¢6ziim
iretme cabasi son derece anlamli olmakla birlikte
mevcut toplumsal formasyonda karsihig1 tartisma-
lidir. Nitekim verilen tepkiler daha ziyade sekiiler

formlar tizerinden inga edilmektedir.

Siginmacilarin 6zellikle de Suriyelilerin huku-
ki statiisii, iskani, egitim, saglik, giivenlik, kampla-
rin (toplumsal uyum ve ekonomik kiilfet acisindan)
derhal kapatilmasi, risk gruplan 6zellikle de suca
bulasanlar i¢in yaptinnmlarin agirlastirilmasi, dev-
let kurumlarinin sehir efsanelerinin 6ntine ge¢gmek
icin siirekli veri paylagiminda bulunmasi, yine aym
kapsamda Suriyeliler icin harcanan 35 milyar dolar
sOyleminin sadece BM, AB, AP gibi uluslararasi
platformlarda zikredilmesi gibi dogrudan devlet
politikalar1 ile ilgili basliklar son derece 6nemli
olmakla birlikte konunun dogrudan muhatabi olan
yerelin ve yereldeki aktorlerin siirece iliskin tavir
ve tutumlari da bir o kadar 6nem arz etmektedir.
Elbette her kentin kendine ickin kimligi, kiiltiirel
formlarn ve geleneksel tepkileri birbirinden fark-
lilik arz etmektedir. Her yerelin kendi dinamikle-
ri g6z oniine alinarak yerel yonetimlerin sinirlar
dahilinde yasayan siginmaci niifusun sosyo-eko-
nomik ve demografik 6zelliklerini, kapasitelerini
ve potansiyellerini belirlemek amaciyla saha arag-
tirmalar1 yapmasi, s6z konusu kesimlerin sosyal
icermelerinin saglanmasi ve bu kesimlere gotiirii-
lecek hizmetler ve iiretilecek politikalar konusunda
yerel eylem planlarinin hazirlanmasi elzemdir. Bu
baglamda stratejik temelli goc¢ politikalar gelis-
tirilmesi elzem olup, 6zellikle iskan, istihdam ve
egitim konusu onceliklidir. Buradan hareketle ge-
nelde Tiirkiye 6zelde Konya igin politika yapicilar
ve uygulayicilar icin asagidaki ¢6ziim Onerileri su
sekilde siralanabilir.

Tarihi tecriibelerle sabittir ki, goc tiipten ¢ik-
mis macuna benzer ve cogu zaman geri doniisii

yoktur. Ozellikle savas, catisma, yoksulluk, yok-

sunluk gibi sorunlarin yasandigi cografyalardan
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gelen siginmacilar icin geri doniis ¢cok daha zayif
bir ihtimaldir. Baska bir ifade ile siginmacilarin
Tirkiye’de kalici olacaklar1 agikca goriilmekte-
dir. Sigimmmacilarin Tiirkiye’deki kalig siiresinin
uzamasina paralel olarak, burada yeni bir hayat
ve yeni bir diizen kurduklar ve geri doniis konu-
sunda oldukca cekimser bir tutum sergiledikleri
konuya iliskin tiim aragtirmalarin ortak tespitidir.
Bu talebi anlamak igin Almanya’ya misafir isci
olarak giden Tiirk vatandaslarini hatirlamamiz
yeterli olacaktir. Bu noktada son dénemde tartis-
malara konu olan Tiirkiye’deki siginmacilarin geri
gonderilmesi amaciyla giivenli bolge kurma fikri
de amacina ulagmaktan uzaktir. Giivenli bolge, is-
miyle miisemma vazgecilmez bir gereklilik olsa da
siginmacilarin bu bolgeye iskanlari hususu yeterin-
ce tartisilmamaktadir. Nitekim s6z konusu giivenli
bolge olusturulsa bile bu bolgede 4 milyona yakin
siginmacinin iskanin saglayabilecek yol, su, kana-
lizasyon, konut, hastane, okul gibi temel ihtiyacla-
rin karsilanmasi, ayrica bu bolgeye yerlestirilecek
siginmacilarin gecimlerini saglayabilecek ekono-
mik faaliyetlerinin ihdasi, lizerinde dikkatle dii-
stintilmesi gereken yapisal ve stratejik konulardir.
Bir sehir inga etmenin (ki bir metropol ntifusundan
bahsediyoruz) zorluklarini g6z 6niine getirmemiz
yeterli olacaktir. Daha da ©nemlisi halihazirda
Tirkiye’de yasadiklar kentlerde bir diizen kuran
ve kurduklan diizeni bozmamak icin kent merkez-
lerinden kirsal alanlara iskani bile diisiinmeyen si-
ginmacilar nasil ve hangi yontemle giivenli bolge-

ye yerlestirilmeye ikna edileceklerdir?

Bu noktada ilk olarak iskan politikalar1 goz-
den gecirilmelidir. Tiirkiye’ye gelen siginmaci-
larin biiyiikk cogunlugu geldikleri iilkenin kirsal
alanlarinda ikamet etmekte olup, alt gelir grubuna
mensup olan ve egitim seviyesi diisiik bireylerden
olusmaktadir. Baska bir ifade ile kentli pratiklere
sahip degillerdir. Tiirkiye’nin 6zellikle de biiyiik-

sehir ve metropollerin gelismislik diizeyi ve kent-



lilik bilinci dikkate alindiginda bu durum yerel
halk ile si@inmacilar arasinda ciddi gerilimlere
sebep olmaktadir. Konya icin de benzer bir du-
rum sz konusudur. Basta Halep’in Sarkiyye kir-
sali olmak {izere kirsal alanlardan gelenler her ne
kadar suc gibi bir giivenlik sorunu olusturmasalar
da kent hayatina ve kurallarina uyum saglayama-
diklan igin yerel halk arasinda huzursuzluga sebep
olmaktadirlar. Bu konuyu daha iyi anlamak igin
1950-1970’1erin Tiirkiye’sinde kirdan kente (met-
ropole) gocte yasanan uyum sorunlari hatirlanabi-
lir. Bu baglamda yasanan ve yasanmas! muhtemel
sorunlar igin gerekli politika 6nerilerinin ve uygu-

lamalarin hayata gecirilmesi elzemdir.

Iskan politikalar1 baglaminda ilk olarak, ulusa-
sirt gogler yoluyla kendi iilkesinin kirsal alanlarin-
dan geleceklerin (geldikleri iilke; yerlesim birimi;
cografya; temel gecim kaynaklari; etnisiteleri; din
ve mezhepleri gibi) demografik 6zellikleri dikkate
aliarak yine kirsal alanlara iskanlar1 gerceklestiril-
melidir. Bunun icin 6ncelikli olarak kirsal alanlarin
ihtiyag analizi dzellikle de kirsal alanlarda tarim ve
hayvancilik sektorlerinde ticari amach faaliyet gos-
teren yerel halkin ihtiya¢ duydugu (nitelik ve nicelik
olarak) insan kaynaginin tespiti yapilmahdir. Bura-
dan hareketle siginmacilara geregi halinde hizmet
ici mesleki egitim verilerek kirsal alanlarda iskan ve
istihdamlar: saglanmalidir. Bu yolla, siginmacilara
hem bildikleri meslekleri ve alisik olduklar1 hayati
deneyimleme imkani, hem onurlu bir yagam igin is-
tihdam, hem de kent merkezlerinde siginmacilarla
ilgili yasanan ve tepkiden 6fkeye evrilen sorunlar,
mekansal ayrisma (gettolasma) ve sosyal diglanma
riski en aza indirilecektir. Climlenin baginda ifa-
de edilen “ulusasir1 gégler yoluyla kendi iilkesinin
kirsal alanlarindan geleceklerin” ifadesi ézellikle
belirtilmigtir. Nitekim Eyliil 2018 — Subat 2019 ta-
rihleri arasinda kendi iilkesinin kirsal alanlarindan
gelmis, yine kendi iilkesinde tarim ve hayvancilikla

istigal eden ancak su an kent merkezinde yasayan

siginmacilara yonelik gerceklestirdigimiz arastir-
manin en carpici sonuclarindan biri, siginmacilarin
tamamina yakinminin issiz kalsalar dahi (kent mer-
kezinde bir diizen kurduklar igin) kirsal alanlarda

iskan ve istihdam edilmeyi diisiinmemeleridir.

Bu noktada, uzun vadede, kirsal alanlardan
gelen ya da gelecek olan siginmacilarin belli bir
etnik ya da mezhebi kiimelenmeye izin verilmeden
hazineye ait ve atil durumda olan arazilere yer-
lestirilmeleri saglanabilir. Bu yolla, son donemde
yapisal sorunlarin yasandif: tarim ve hayvancilik
sektoriine canlihk kazandirilacag gibi, atil durum-
da olan tarim arazilerinin ve meralarin yeniden ak-
tive edilmesiyle ekonomiye ciddi bir katki saglama
potansiyeli mevcuttur. Nitekim Tarim ve Orman
Bakanm Pakdemirli, Tiirkiye’de 2 milyon hektar
tarim alaninin atil durumda oldugunu belirterek,
s0z konusu 2 milyon hektarin tarima kazandiril-
masl halinde yillik ortalama 13 milyar liralik bir
gelir artis1 saglanacagim vurgulamistir (Tarim ve
Orman Bakanligi, 2019).

Siginmacilarin sadece i¢ Anadolu da degil,
ozellikle de Dogu ve Giineydogu Anadolu da ha-
zineye ait ve atil durumda olan arazilere yerles-
tirilerek, s6z konusu arazilerin bu siginmacilara
kiralanmasi ya da bu arazilerin devlet tarafindan
isletilmesi yoluyla bu isletmelerde caligmalari
boylece kendilerinin ve ailelerinin gecimini sagla-
yabilecekleri onurlu bir yasama kavusturulmalari
imkan dahilindedir. Bu yolla, basta terdriin 6niine
ket vurulmasi olmak iizere, atil haldeki mevcut
topraklarin ve meralarin degerlendirilmesi de sag-

lanmis olacaktir.

Konuya Tiirkiye’nin tahil ambar1 Konya agi-
sindan bakildiginda ise Tiirkiye’deki tarim alanla-
rinin yaklasik yiizde 10°u Konya’da olup, toplam
tarim arazisi 4 milyon hektardir. Bu tarim alanlarin
sadece 2,27 milyon hektarinda tarim yapilmakta-
dir. Bagka bir ifade ile tarim arazilerinin yakla-

sik yarist atil durumdadir. Konya sadece tarimda
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degil hayvancilik alaninda da oénemli bir konuma
sahiptir. 760 bin biiyiikbas ile Tiirkiye’de birinci,
2 milyon 100 bin kiiciikbas ile Tiirkiye’de ikinci,
yine 12 milyon 500 bin kanath hayvan ile Tiirki-
ye’de ikinci siradadir. 2016 yilinda; 1 milyon 60
bin ton siit tiretimi ile Tiirkiye’de birinci olup, 2,7
milyar yumurta tiretilmigstir (KTO, 2019). Tiim bu
veriler s6z konusu uygulamanin Konya’ya sagla-
yacag katkiya dair énemli ipuglar1 vermektedir.
Dahasi Ocak 2019 — Haziran 2019 tarihleri arasin-
da Konya’'nin 41 ova kdyiinde gerceklestirdigimiz
arastirma da yerel halkin tamamina yakini eleman
ihtiyacina vurgu yapmistir. Calisma da dikkat ce-
kici sonuclardan biri de kirsal alanlarda Afgan si-
ginmacilarn tercih edildigi, buna karsin Suriyeli
siginmacilara iliskin (hi¢ Suriyeli ¢alistirmamig
olsa bile) olumsuz algilarin hakim olusudur ki, bu
algilarin sekillenmesinde Suriyelilerin medyadaki

sosyal temsillerinin rolii géz ard: edilemez.

Oncelikli olarak ifade etmek gerekir ki 2000°1i
yillara kadar diizensiz gdclerde transit iilke olma
0zelligi tasiyan Tiirkiye, son donemde hedef iilke
haline gelmigtir. Yerel yonetimlerde bu durumdan
payina diiseni almistir. Nitekim mevcut yerel yo-
netim mevzuati ortaya c¢ikan bu yeni duruma ¢o-
ziim bulmay1 giiclestirmektedir. Tiirkiye’deki Be-
lediye Kanunu, esas olarak “vatandashk” iizerine
bina edilmistir. 2013 yilinda ¢ikan Yabancilar ve
Uluslararast Koruma Kanunu da siginmacilar ve
miilteciler konusunda yerel yonetimlere 6zel bir
imkan tammamis, dogrudan yetkili kurumlarin
yerel yonetimlere danigsmasi seklinde bir diizenle-
meyi yasaya koymustur. Oysa gecici koruma, si-
ginmac1 veya miilteci gibi adlar altinda olan yaban-
cilar en bagsta yerel yonetimleri ilgilendirmektedir.
Mevcut yasal cerceve sebebiyle bazi belediyeler
kanun digina ¢cikma korkusu ile s6z konusu kesim-
lere iligkin hizmet tiretmekten geri durmaktadir.
Bir kisim yerel yonetimler ise bu kesimlere yonelik

hizmetleri ancak “hemserilik hukuku” cercevesin-
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de gerceklestirilmektedir. Kisaca ifade edildiginde
mevcut mevzuat slirdiiriilebilir degildir. Bu soru-
nun asilabilmesi icin Belediye Kanunu’nun gegici
koruma, siginmaci veya miilteci gibi adlar altinda
olan yabancilan kapsayacak sekilde yeniden dii-

zenlenmesi elzemdir.

Benzer sekilde yerel yonetimlerin temel ge-
lir kaynag1 genel biitceden kendileri icin ayrilan
paylardan olugmaktadir. Ancak bu paylarin dagiti-
minda agirhikh olarak niifus kriteri esas alinmakta
dolayisiyla gocle gelen niifus, dikkate alinmamak-
tadir. Bu durum ¢ok sayida siginmacinin ikamet
ettigi kentler icin ekstra maliyetler dogurmaktadir.
Bu sorunun asilabilmesi icin yerel yonetimler icin
ayrilan biitcenin belediye sinmirlar icinde ikamet
eden tiim bireyleri icine alacak sekilde yeniden dii-

zenlenmesi gerekmektedir.

Soz konusu siirece iligkin temel politika ter-
cihleri merkezi yonetimin uhdesinde olmakla bir-
likte sahadaki (giindelik hayattaki) sorunlar yerel
diizeyde yasanmaktadir. Siginmacilarin cok biiyiik
sayilara ulagmasi ve gociin diizensiz olmasi sebe-
biyle stirecin yonetimi merkezi idare kadar yerel
yonetimleri de zorlamaktadir. Bu nedenle yerel y6-
netimlerin yetki, kapasite ve kaynaklarinin artiril-
masi gerekmektedir. Dahasi siirece iligkin politika-
lar belirlenirken yerel yénetimlerin yetki alan1 goz
ardi edilmemeli ve hatta bu politikalar belirlenirken
yerelin karar alma siirecine katilimi saglanmaldir.
Bu kapsamda merkezi yonetimin onay verdigi ye-
rel, ulusal veya uluslararas: kurum ve kuruluglarla
isbirligi ve tecriibe paylasimi gerceklestirmeli, or-
tak proje yapma zeminini gelistirmelidir. Bununla
birlikte yerel, ulusal dzellikle de uluslararasi ku-
rum ve kuruluglarin gerceklestirecegi faaliyetlerde
mutlaka yerel yonetim ile koordineli calismalar

saglanmalidir.

Yerel yonetimler biinyesinde gerek gecici
koruma, siginmaci, miilteci ve gdgmenlerle ilgili

bagimsiz bir birim ihdas edilmelidir. Bu birimde



terctiman, sosyolog, psikolog, sosyal hizmet uzma-
n1 vb. mesleklere istihdam imkan1 saglanmalidir.
Nitekim sahip oldugu ulusal ve uluslararasi mev-
zuat sebebiyle iltica, go¢ ve yabancilar uzmanlik
gerektiren konularidir. Bu anlamda gdc¢menler,
miilteciler, gecici koruma saglananlar ve siginma-
cilar ile ilgili meslek uzmanlan siirece dahil edil-
meli, bu alanda hali hazirda gérev yapan ve ileride
gorev yapacak olan personele siginmacilarla calis-
ma metotlari, siginmacilara hizmet sunma meka-
nizmalar1 ve gé¢ hukuku gibi konularda hizmet igi
egitimler verilmelidir. S6z konusu birim hem bu
kesimlere yonelik faaliyetlerin planlanmasi hem
de ilgili kurum ve kuruluglar aras1 koordinasyonun
saglanmasinda aktif rol almali, ayrica sahadan elde
edilen tecriibe ve verilerden hareketle belediye hiz-
metleri, yatinnmlar ve niifus potansiyeline iligkin
gelecege doniik projeksiyonlar iiretmeli ve politika
yapicilarin go¢ politikalarina iliskin strateji gelis-

tirmelerine destek olmalidir.

Yasanan sorunlarin tespiti ve bu sorunlara
iliskin ¢dziim 6nerilerinin gelistirilmesi icin aka-
demisyenler ve konunu muhatabi resmi kurumlar
ve STK’larin katilimiyla sempozyum ve calistay-
lar gerceklestirilerek bu calismalar raporlastiriima-
Lidir.

Siginmacilara yonelik faaliyet gosteren
STK’lar vizyon ve misyonlarindan hareketle faa-
liyet alanlarina gore tasnif edilmelidir. Bu cerce-
vede ilgili STK’larin faaliyet alanlar (gida, egitim,
saglik, barinma, giyim vb. genel yardim; hukuki
koruma; farkindalik; psikolojik danmismanlik; ka-
din, cocuk, yash, genc, engellilik; alt yapi; din-i-
nang hizmetleri; kiiltiirel faaliyetler; sportif aktivi-
teler gibi); nitelikleri (yerel, ulusal, uluslararasi);
calisma stireleri; eleman sayilar ve yeterlilikleri;
yararlandiklar fonlar; hedef kitlelerinin genisligi
(faydalanan sayis1); ortakliklar (kamu, STK, ulus-
lararas1 STK veya uluslararasi kuruluglar); karsi-

lagilan engeller ve zorluklar; ihtiyaglar ve proje

tecriibeleri kisaca faaliyet alanlar1 ve kurumsal ka-
pasiteleri belirlenerek siginmacilarin ihtiyaclarina
gore bu STK’lara yonlendirilmeleri saglanmalidir.
Ozellikle siginmacilar tarafindan kurulan STK’lar
mutlaka siirece dahil edilmelidir. Dahasi s6z ko-
nusu STK’lara ulusal ve uluslararasi fonlar hak-
kinda bilgi verilmeli ve bu fonlardan yaralanmalar1
icin proje yazimi konusunda profesyonel destek

saglanmalidir.

Siginmacilara yonelik ayni ve nakdi yardim-
lar konusunda STK’larin énemli bir rol iistlendi-
gi bilinmektedir. Ancak gerek ihtiya¢ sahiplerinin
belirlenmesi gerekse aym kisilere farkli kurumlar
araciligiyla yapilan miikerrer yardimlar 6nemli bir
sorun alamdir. S6z konusu sorunun asilabilmesi
icin yerel de soz konusu STK’larla koordinasyon
ve isbirligi saglanarak bir veri tabam olusturulma-
lidir. Bu baglamda yerel aktorler ayni ve nakdi yar-
dimlardan ziyade sosyal icerme ve sosyal hizmeti

onceleyen politikalara yogunlasmalidir.

Yerel yonetimlerin “sosyal belediyecilik”
kapsaminda gerceklestirdigi faaliyetler, gerekli hu-
kuki ve idari mevzuat diizenlemeleri de yapilarak
basta gecici koruma olmak iizere tiim siginmacilari

kapsayacak sekilde yeniden ele alinmalidir.

Yerel aktorler, siginmacilara yonelik toplum-
sal kabul diizeyinin artirilabilmesi, farkindalik
olusturulabilmesi, siirdiiriilebilir ve kapsayici po-
litikalar ortaya koyabilmesi i¢in kent konseyleri,
kadin, ¢cocuk ve genclik meclislerini aktif olarak
siirece dahil edip, katilimci yerel yonetimin 6niinii

acmahidir.

Siginmacilarin toplumsal ve kiiltiirel entegras-
yonu icin dil kurslar, sportif, kiiltiirel, egitsel ve
sosyal aktiviteler, tarihi ve kiiltiirel mirasi tanitici
gezileri de iceren yeni toplum merkezleri olustu-
rulmahdir. Bu baglamda spor, sanat, edebiyat, el
sanatlar, tiyatro gibi alanlarda at6lyeler diizenlen-

melidir. Ozellikle cocuklarin egitime ve okullara
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kazandirilmasi ve okul devamliliklarinin artirillma-
st icin Milli Egitim Bakanlif1 ile esgiidiim icinde

yaz okullar tertip edilmelidir.

Yerel halk ile siginmacilarin daha aktif bi¢im-
de kaynagmalan adina Kardes Aile ve Kardes Og-
renci projeleri gerceklestirilmelidir. Bu kapsamda
siginmaci bir aile/6grenci ile Tiirk bir aile/6grenci
kardes yapilarak, basta komsuluk iliskilerinin tesisi
olmak tizere ihtiya¢ duyulan alanlarda birbirlerine
destek olmalan saglanmahdir. Ozellikle Kardes
Ogrenci projesi ile cocuklarin sokakta, mahallede,
okulda birlikte hareket etmeleri, okula birlikte gi-
dip gelmeleri, birlikte ders ¢alismalari, 6dev yap-
malari, oyun oynamalar1 saglanmali, bu yolla hem
cocuklar arasinda hem de aileler arasinda sosyal
baglar, komsuluk iligkileri ve iletisim giiglendiril-
melidir. Boylece siginmaci gocuklarin ve aileleri-
nin mahallede de toplumsal kabulii artirilarak sos-
yal uyum ve entegrasyonlar1 yoniinde 6nemli bir
esik asilacak ve cok kiiltiirliigiin tesisi i¢in 6nemli

bir adim atilacaktir.

Dezavantajli siginmacilarin ézellikle de risk
altindaki kadin ve ¢ocuklarin temel hak ve hiirri-
yetlerinin korunmasi ayrica bu gruplarin toplumsal
entegrasyonu icin temel hizmetler, psiko-sosyal
destek ve damigmanligin yanm sira vaka yonetimi
faaliyetlerini de yiiriiten mobil destek ekipleri ara-
cihigiyla siginmacilara dogrudan destek ulastiril-
malidir. Bu kapsamda koruma ve bakima muhtag
cocuklarin (sevgi evleri gibi) toplumla i¢ ice olabi-
lecekleri mahalleler icerisinde miistakil mekanlar-
da aile, arkadaghk, kardeglik, komsuluk, mahalle
gibi toplumsal degerleri yasayarak 6grenmeleri
saglanmalidir. Ayrica sosyal, zihinsel ve bedensel
gelisimlerinin yam sira saghkh bir kisilik ve iyi
aliskanliklar kazanmalar1 desteklenmelidir. Risk
altindaki kadinlar icinde kadin siginma evleri basta
olmak iizere benzer uygulamalar acilen giindeme

alinmalidir.

Tiirkiye’deki mevcut egitim sisteminin ve po-
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tansiyelinin ekonominin ihtiya¢ duydugu wvasifh
eleman ihtiyacini1 2023’e kadar kargilamasinin gii¢
oldugu goriilmektedir. Bu sebeple yerel yonetimler
tarafindan siginmacilar icerisinde nitelikli ve kat-
ma deger {ireten bireylerin potansiyelinin tespiti,
tiretim ve yatirim ortamina kazandirilmasi, bu yol-
la yerel ve bolgesel kalkinmaya katki saglamaya
yonelik stratejik arastirma, planlama, fizibilite ve
ilgili kurumlarla igbirligi yaparak yénlendirme ¢a-

ligsmalarina éncelik verilmesi elzemdir.

Benzer sekilde, yerel yonetimler, siginmacilar
icerisinde bulunan sermaye sahibi yatirimcilara ti-
caret ve sanayi odalan gibi ilgili meslek gruplarn
ile isbirligi icinde biirokratik ve hukuki islemler
konusunda destek verecek, iilkemizdeki sektorler
ve bu sektorlerin yapisi ve ekonomi igindeki payla-
11 ve katkilar1 konusunda bilgi ve veri paylasacak,
iki iilke is adamlar1 arasinda igbirligi ve ortaklifa
zemin hazirlayacak mekanizmalar olusturulmasi

icin ofisler kurulmasina 6nciiliik etmelidir.

Yapilan arastirmalarda gostermektedir ki,
siginmacilarin biiyiik cogunlugu, kentlerde ken-
dilerine sunulan imkanlardan habersizdirler. S6z
konusu imkanlar, goniilli kisilerin ¢abasiyla ya da
kulaktan kulaga yayilmakta, kimi zaman bu durum
suiistimallere de kap1 aralamaktadir. Bu kapsamda
ilgili kurum ve kuruluslarla isbirligi icinde sigin-
macilara sagladiklar1 hizmetler ile siginmacilarin
kent hayatina uyumu ve kiiltiirel entegrasyonu igin
ulasim, egitim, saghk, barinma, istihdam, ekono-
mi, ahgveris, kiiltiir, resmi islemler ve giindelik
hayat pratiklerine iliskin bilgileri de iceren kent
rehberleri hazirlanmali ve SMS, akill telefon uy-
gulamalari, sosyal medya vb. iletisim araglar kul-

lanarak bu bilgilerin yayginlagmasi saglanmalidir.

Yerel yonetimler siginmacilara saglanan im-
kanlar, gerceklestirilen hizmetleri ve bu hizmetler
icin ayrilan biitceleri gerekceleri ile diizenli olarak
yerel halkla paylagsmalidir. Bu yolla siginmacilar

tizerinden insa edilen ve siginmacilara yonelik



olumsuz kanaatlerin olugsmasina kaynaklik eden

sehir efsanelerinin oniine gecilmesi saglanmahdir.

Yerel halkin siginmacilara iligkin kanaatinin
sekillenmesinde en temel problem risk gruplarinin
olusturdugu tehditlerdir. Bu noktada gerek kanaat-
lerin sekillenmesinde gerekse toplumsal huzurun
zedelenmesinde en 6nemli sorun dilenciliktir. Bu
durum diger siginmacilara iligkin pesin hiikiim ve
giivensizligi derinlestirmekte ve toplumsal kabu-
li zorlastirmaktadir. Bu sebeple bagta dilenciler
olmak {izere risk gruplarina yonelik hukuki mii-
eyyidelerin hassasiyetle uygulanmasi son derece

onemlidir.

Uzerinde hassasiyetle durulmas: gereken bir
diger husus, iki halk arasinda catisma ortami olus-
turma gabalaridir. Bu noktada sosyal medya énem-
li bir unsur vazifesi gérmektedir. Bu risk sadece
yerel halk icin gecerli degildir. Tkamet ettikleri
sehirde sosyal medya iizerinden iletisim kuran ve
(gruba eklenmis) sayilar1 10 binleri bulan Suriye-
liler de aym provokasyon riski ile kars: karsiyadir.
Terorden ve Alevi-Siinni ¢atismasindan bir sonug
¢ikaramayanlarin mevcut konjonktiirde ilk giin-
deme alacaklar1 konunun iki halkin catistirilmasi
tizerinden tesis edilmeye calisilacak yeni bir fay
hattidir. Nitekim 21 Agustos 2017°de calistiklari
isyerinden parasini alamayan iki Suriyelinin taciz
yalani ile éldiiriilmesi ve aym: yalan haber iizerin-
den ilce halkinin provoke edilmesi sonucu ilgedeki
Suriyelilere yonelik ling girisimi ve 300 Suriyeli-
nin ilceden tahliye edilmesi zihinlerdeki tazeligini
korumaktadir. Sadece 2017 yilinda Ankara (Al-
tindag ve Demetevler), Sakarya (Hendek), Kon-
ya (Merkez ve Karapinar), Istanbul (Sultangazi,
Esenler, Uskiidar, Kiiciikcekmece), Sanhurfa (Ah-
met Yesevi, Baglarbagsi, Topcu Meydani), Antalya
(Kepez, Elmal1), Adana (Seyhan), izmir (Torbaly),
Denizli (Saraykdy), Mersin (Akdeniz) basta olmak
tizere bir¢ok ilde Suriyeliler ile yasanan gerginlik-

ler bunun c¢ok uzak bir ihtimal olmadigin1 da gos-

termektedir. Dahasi yereldeki yoneticilerin ortaya
¢ikmas1 muhtemel provokasyonlar ya da toplumsal
hareketler de nasil bir tutum ve tavir sergilemeleri
gerektigine iligkin bilgilendirilmeleri de bir o ka-

dar 6nem arz etmektedir.

Sonug olarak, basta Orta Dogu olmak tizere
Miisliiman cografyanin istikrarsizlagtirilmasini he-
defleyen mevcut gelismeler dikkate alindiginda bu
bolgelerdeki catisma ve savag ortaminin uzun siire
devam edecegi, parcali ve kiiciik capl butik dev-
letler insa etme talepleri dogrultusunda bélge insa-
ninin bilingli ve sistematik olarak géce zorlanacagi
aciktir. Dolayisiyla tiilkemize yonelen gé¢ akininin
sadece Suriye, Irak, Afganistan ile siirh kalma-
yacagi net olarak goriilmektedir. Bu durum, bugiin
Suriye’den yarin bagka iilkelerden gelen siginma-
cilarin kapimizi ¢calmaya devam edecegi anlamina
gelmektedir. Dahasi catisma ve savas ortamindan
gelen siginmacilarin {ilkemizde kalici olacakla-
r1 unutulmamalhidir. Dolayisiyla niifus, istihdam,
barinma, egitim, saghk, cevre gibi tiim alanlarda
yeni go¢ politikalarinin olusturulmasi elzemdir. Bu
baglamda, gerek bireysel tavir ve tutumlarimizda
gerekse goc¢ politikalarinin iiretilmesinde 6nemli
olan genelde ademoglunun 6zelde Miisltiman cog-
rafyanin gocle imtihaninda bizim kendimizi nerede

ve nasil konumlandirdigimizdir.
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OZET

Gelenek, bir toplumun gecmisten giiniimiize
kusaktan kusaga aktarilarak, yasam boyu ulasip de-
vam edebilen, toplumun davranig bigimini ve tutu-
munu anlatan somut olmayan kiiltiirel mirastir. Go-
cebe Tiirk Kiiltiiriiniin temsilcilerinden olan yoriikler
kendi gelenek ve goreneklerini giliniimiize kadar
tastyan topluluklardandir. Bu calismada Mersin ili
sinirlarinda kiglayan Konya ili sinirlarinda yaylayan
Sarikecili yoriiklerine mensup en az bir kez dogum
yapmus anneler kaynak kisiler olarak belirlenmis-
tir. Sankecili yoriiklerine ait “Dogum Oncesi” ve
“Dogum Sonrasi” ¢ocuga ait inan¢ ve uygulamalar
literatiir bilgilerle ve sozlii iletisim yoluyla annelerle

yapilan gortismelerle belirlenmeye cahsilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yoériik, Dogum, Inanc,

Uygulama.

BELIEFS AND PRACTICES
CONCERNING CHILDREN IN SARIKECILi
YORUKS

ABSTRACT

Tradition is the intangible cultural heritage of

255



Fotograf: Zeki Oguz

a community that might continue to exist through
transfer from past to present by being transmitted
from generation to generation and describes ways
of behavior and attitudes of the community. Y6-
riiks, who are among representatives of nomadic
Turkic Culture, are communities who have carried
their own traditions and customs over to the pre-
sent. In this study, mothers belonging to the Sari-
kecili yoriiks who had wintered in the province of
Mersin and who had wintered in the province of
Konya and who have given birth at least once were
designated as source persons. Beliefs and practi-
ces concerning “Prenatal” and “Postnatal” children
were attempted to be determined through informa-
tion in the relevant literature and interviews held

with the mothers in question.
Keywords: Yoriik, Birth, Belief, Practice.
GIRiS
Anadolu’nun cografi yapis1 gegmis yiizyillar-

da oldugu gibi pastoral gogebe kiiltiiriine uyumlu
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bir yap1 sergilemektedir. Bu cografyada gocebe
kiiltiirtintin gelismesine katki saglayan toplulukla-
rin basinda “Yoriikler” gelmektedir. Anadolu’nun
her yerinde 6zl ve ash ile yagayan yoriikler, go-
cebe Tiirk kiiltiiriiniin son temsilcileridir. Y 6riik-
ler yiizlerce yilhik kiiltiir birikimlerini, kapali bir
topluluk olmalarindan dolayr daha az bozulma-
ya maruz kalarak giiniimiize kadar tagimislardir.
Sarikecili Yoriikleri Orta Asya’dan Anadolu’ya
gelen gocebe Tirk asiretlerindendir. Oguzlarin
24 kolu olan Kay1 Boyu’nun alt kolundan, Toros
dag silsilesinde yasamaktadirlar. Bu giizergahta
en 6nemli bolge Bati Akdeniz’dir. Osmanl devle-
ti zamaninda “teke” sancagi olarak miilki idarede
yer alan Mersin ili Sarikegili Yoriiklerini en ¢ok
barindiran bélgedir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda
Akdeniz sahillerinde konar-giocer yasama devam
etmislerdir. Iskan politikalar1 neticesinde bir¢ok
yoriik toplulugu yan yerlesik hayata gecmis ve
yaylacilik faaliyetlerine devam etmiglerdir. Ana

gecim kaynaklarini hayvancilik olusturmaktadir.



Fotograf: Zeki Oguz

Yayla ve sahil arasinda yapilan gociin temel dina-
mik yapisini ekonomik kosullar olugturmaktadir.
Gecen zaman igerisinde tarimsal faaliyetler agir-
lik géstermis ve hayvancilik bir¢ok yoriik tarafin-
dan terk edilmistir (Aydin, 2017: 13; Biiyiiksahin,
2018: 883-884).

Toroslarda yasayan yoriikler, nisan ayinda
rakimi yiiksek yaylalara ¢ikmakta, Kasim ay1 bas-
larinda ise sahildeki kislaklarina inmektedirler.
Kirac dogal alanlarda, keci kilindan dokunularak
yapilan 6zel kil cadirlarda (kisin soguk, yazin si-
cak gecirmeyen) yasamin siirdiiren konar-gécer
yoriikler oldugu gibi, yerlesik ya da yar yerlesik
durumda olan yériikler de vardir. Yortiklerin kiiltii-
rli halkin dil, kiiltiir, duygu, diisiince ve begenisiyle
olusup yasatilmis, insan ve doga gercegiyle sekil-
lenmis bir yapidadir. Giiniimiizde say1lar1 ¢ok aza-
lan gocebe topluluklarin yerlesik yasama gecmesi,
gocebe kiiltiirtintin yok olmasina neden olmustur.

Yerlesik yasamin getirdigi sartlar nedeniyle goce-

be yasanti sirasinda uygulanan geleneklerden bir
kismu giiniimiizde varligim kaybetmistir (Demir ve
Bakar, 2014: 130).

Mersin ili sinirlarinda kiglayan Konya ili simir-
larinda yaylayan Sarikecili Yoériiklerinin cocuga yo-
nelik olan inangclari, adetleri, gelenek ve gérenekleri
kendi sosyal yasantilan cercevesinde sekil almis ve

bazi gelenekleri degiserek devam etmektedir.
Dogum Oncesi inang ve Uygulamalar

Tiirkiye’nin tiim bolgelerinde kiiltiirel kimli-
gin bir parcasi olarak goriilen cocuk sahibi olma
ve cocuk yetistirme siireci gesitli gelenek, gérenek
ve inanglar1 da beraberinde getirmektedir (Basal,
2006: 47). Dogum, diinyanin her yerinde oldugu
gibi Anadolu’da da her zaman mutlu bir olay olarak
kabul edilmistir. Anaya benlik ve biitiinliik, babaya
giiven, akrabaya, soy gii¢c kazandiran ve yasamin
baslangic1 olan dogum olayi, hem ana baba icin
hem de yakinlan tarafindan biiyiik 6nem tasimak-

tadir. Dogum ile ilgili gelenekler, gérenekler, adet
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ve inanmalar, hamile kadini anne olma isteginden
baslayarak ailesini ve ¢evresindekileri daha dogum
oncesinden hatta cocuk sahibi olma isteginden bas-
layarak etki altina almaya baslar. Bu nedenle ka-
dinin dogum oncesinden hatta ¢ocuk sahibi olma
isteginden baslayarak doguma kadar gecen siirede
pek cok inanca, birtakim adetlere uymaya, bu adet-
lerin gerektirdigi islemleri uygulamaya gecirmesi
beklenir ( MEGEP, 2006: 23; Yalcin ve Kocak,
2013: 18).

Bu inang ve uygulamalar bebek bekleyen an-
nenin dogum o6ncesi dénemde beslenmesinde de
etkili olmustur. Anne agerme halinde cani ne ister-
se onu yer. Hamile kadina dogacak olan ¢ocugun
ylizili giizel olmasi i¢in ayva, agzi giizel olsun diye
seftali ya da balik, goziiniin yesil olmasi igin erik
yedirilir. Eger cocugun cinsiyetinin erkek olma-
st isteniyorsa balik yedirilir. Kadin eger aserme
déneminde canimin istedigi yiyecekleri yiyemezse
dogacak ¢cocugun uzuvlarindan birinin eksik olaca-
gina inanilir. Hamile kadin kelle eti yemez; yerse
cocugun gazh ve siimiiklii olacagina inanilir. Ager-
me doneminde hamile kadin ciger dograrken elini
viicudunun herhangi bir yerine dokundurursa ya da
ciger yerse ¢ocuk diinyaya geldiginde kendi elinin
dokunmus oldugu bolgede bebeginde leke (ben)
olacagina inanir. Basi kelken kadin yumurta ye-
mez yumurta yerse ¢cocugu kel olur. Lahana yemez
yerse ¢cocugun elinin siki (cimri) olacagina inanilir
(Oger, 2010: 172). Kadin hamileyken tavsan eti
yedirmezler. Ciinkii cocugun sacinin ¢ikmayip kel

olacagina inanmlir (K:4).

e Kesilen kurbanin basi iitiildiikten sonra
kellenin cene kemigi ayrilir. Hamile kadina dilek
tutturulur ve kemik etliyse kiz etsizse oglu olacagi-

na inanilir (K:5).

e Hamile kadin aserme doneminde tavsana
bakmaz, geyige bakmaz. Bakarsa ¢cocugun dudagi-

nin yarik olacagina inanilir.
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e Aseren kadin, kdpege, ayiya bakmaz bak-
t181 takdirde dogacak ¢ocugun o hayvana benzeye-

cegine inanilir.

e Kadinlar ¢ocugu ikiz olur inanciyla hey-
benin iizerine oturtulmaz. Bunun yaninda siipiirge-
nin iizerine de oturulmaz. Kadinlar oturursa tibika
(cocugun olup hemen 6lmesi) olacagina inanilir.
Geng kizlar oturacak olursa “siipiirge gibi siirii-
niirsiin, kiz ¢cocugun fazla olur” denilerek uyarilir
( Oger, 2010: 172-179).

Dogum Sonrasi inan¢ ve Uygulamalar

Bulgar dag1 konargocer Tirk Oymaklarinda
dogum adetleri oldukca kayda degerdir. Ocagin
basinda as yaparken dogan cocuk erkek olursa ¢ok
sitaral ( sanli) sayilir. Davar basinda dogan erkek
cocuk, kutlu sayilir, yabanda odunda dogan ¢ocuk-
larin yigit olacagina inanilir (Yalkin, 2010: 130).
Cocuk dogduktan sonra kokabilir inanciyla tuzla-
nir. Murt mersin yapragina sarilir. Kokulu tombu-
lak (patatese benzer bir cesit bitki ) kokii doviiliir
ve toz edilir ve kirk giin tombulakli bir suda ¢im-
dirilir, yunulur (yikanir). Daha sonra kokulu tom-
balagin tozu iistiine serpilir (bu yéntem bebeklerin
pisik olmamas i¢in giiniimiizde yapilan pudra ye-
rine gecer). Bu sekilde cocuk kirk giin yikandiktan
sonra viicuduna bal siiriiliir (Basal, 2006: 47; Yal-
kin, 2010: 130).

Yeni dogan bebege yol ayirimi olan bir yerden
40 adet tas toplanir. Taslar cocugun banyo yaptiri-
lacagi suyun icine atilir. Bu toplanan 40 tasgla 40
giin boyunca bebek yikanir. Taslar her hafta degis-
tirilir ( K:7). Bebek 40 giinliik olunca 40 tas, 40
bugday ve 40 arpa suyun icine koyulur ve bebek
bu su ile banyo yaptirilir (K:3). Yikama isleminden
sonra bebek biiytiyiince giiclii ve saglikl olsun diye
40 giin boyunca elenmis ak toprakla, elini ayagim
diizgiince bezin icine koyularak sikica kundaklanir
(K:3, K:4). Kundak cocugu oldukga fazla sikar (
zaten siki kundaklanmak adettir) (Yalkin, 2010:



130). Cocuga nazar degmesin diye calti boncugu
takilir. Giizel kokmas1 icin 3-4 karanfil cocuga
igne ile takilir ( K:5). Bebek evde kirki cikinca-
ya kadar kimseye gosterilmez ve disar1 ¢ikarilmaz
ve kirki cikmamis bir bebekle bir araya getirtilmez
(K:6).40 giin bebegin tirnaklar kesilmez (K:3).
Bebegin gobek baginin cabuk diismesi icin gobek

baginin {istiine madeni para koyulur (K:1).

Yoriiklerde lohusa kadinlar en biiyiik saygiy-
la kutlanirlar. Lohusa olan kadin akranlar arasinda
stiziiliir. Obanin icinde en parlak bir gelin sayilir.
Lohusaya biitiin obalardan armaganlar, hediyeler
gelir. Bu hediyeler; corap, bal, davar, helva gibi
seyler olur. Bunlar icin agirette gorenek, onlar1 ko-
rumakla koklesmistir (Yalkin, 2010: 130). Asiret
lohusalar1 ¢ocuk dogurduktan sonra bir haftadan
fazla dinlenmez. Hatta ¢cogu lohusalar ilk giinden
sonra is gormeye baslar ( siit sagar, oglak toplar,
1star dokur, yogurt calar, yemek yapar). (Yalkin,
2010: 130).

Kadinlar arasinda sik goriilen bir inan¢ daha
vardir. Es zamanl olarak dogum yapan iki kadin
bibirlerini gérmemeye calisir. Sayet birbirlerini
goriirlerse bir felaket olacagina inamirlar. Ta ki en
az birinin dogum yapmasinin iizerinden kirk giin
gecene kadar. Buna da “kirk ¢ikmas1” derler. Ya-
kin zamanlarda dogmus birkag ¢cocuga “kirklar ka-
risik” derler ( Yoriikoglu, 2010: 147).

Bebek dogumdan yliiriimeye basladig1 ana
kadar ¢ogunlukla ana sirtina konulur ve baglanir.
Anasi ¢ocugu ile birlikte her isini kusursuz gortir.
Bu baglama adina “ hobus etmek” denir. Cadir ku-
ruldugunda cocuk biraz hareketlenmeye baslayin-
ca anne diger islerini yaparken ¢ocuk, zararh bir
yere ulasmasin, cadirdan ¢ikip gitmesin diye belin-
den bir uckurla (kolonla) cadir diregine baglanir.
Boylece ¢ocuk oldugu yerde debelenir durur, an-
cak baglandig1 uckurun izin verdigi kadar bir yere
stirtiniir (Oguz, 2016: 67).

Fotograf: Zeki Oguz

Cocuk yiirimeye bagladiktan sonra evin icin-
den kapiya dogru emeklerse misafirin gelecegine
inamhr ( Oger, 2010: 172). Gocuk dis ¢ikarmaya
basladiginda eline ilk defa bir yas sogan verilir.
Cocuk bu soganla diglerinin sikintisin1 gegistirir.
Dis ¢ikaran cocuk icin bugday kaynatmak, siit da-
gitmak adeti vardir. Birinci dis ¢ikinca anasi ¢ocu-
gun disine kiiciik bir cakil tasiyla ti¢ defa dokunur
ve li¢ defa su duay1 okur “tastan dis... tastan dis,
tastan dis..” der ( Yalkin, 2010: 277). Bebek ilk
disi ciktiginda “dis bulguru gelenegi” diizenlenir.
Bu gelenek i¢in bugday, nohut, fistik, misir hag-
lanarak hazirlanir komsular cagirilir ikram edilir.
fkramdan sonra biiyiik bir tepsiye kalem, makas,
tarak, iplik, altin para gibi nesneler konulur. Bebek
icine oturtulur. Eline ilk hangisini alirsa ona yone-
lik bir meslegi olacagina inamlir. Ornegin, makas
secerse terzi, kalem secerse 6gretmen, tarak secer-
se berber gibi (K: 1; K.7).
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Fotograf: Zeki Oguz

Bir ¢cocugun saclar ilk kez kesildiginde tepe-
sinde bir tutam birakilir. Bdylece ¢ocugun saginin
ileride daha giir olacagina inamilir. Kesilen ilk sag
ise sandiga, kiz bebegin saci ise yiikliige ( yatak
yorgan konulan dolap ) konulur ( Oger, 2010: 174).
Bebek 6 ayina geldiginde ise eline kina yakilir
(K:2) Bebegin ayagindan Opiilmez ¢ok diismesin
diye, boynundan ,t6siinden, arkasindan ¢ok opiil-

mez kiisegen olmasin diye (K:1).

Yeni dogan cocuga nazar degmemesi ve na-
zar1 ortadan kaldirmak icin bir takim uygulamalar
yapilmaktadir. Ozellikle yesil gozlii insanlarin na-
zarinin degdigine inanmlir bunun icin yeni dogan
cocuga nazar degmemesi i¢in cocugun omzuna ko-
pek kemigi, iizerlik, sarimsak, deniz boncugu veya
calti, igde agaclarindan boncuk yapilarak takilir.
Eger cocuk c¢ok aghyorsa yine nazar degdigine
inanilir ve hocaya “cigirik muskas1” yaptirilarak

¢ocugun giydigi elbisenin yakasina takilir. Cocu-
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gun alnina kara degdirilir. Cocuk sevilirken ¢irkin
cocuk diye sevilir. Bir cocuk durmadan aglarsa o
evde birisinin 6lecegine inanilir. Cocugun aglama-
sin1 durdurmak igin agzina pabuc (ayakkabi) vu-
rulur veya cocugun iizerine kara kazan kapatilir (
Oger, 2010: 173 -177).

Obada ¢ocuk her seydir. Kiz ve erkek cocuk
ayni degerdedir. Ayrim yapilmaz. Yoriiklerde er-
kek cocuguna yonelik 6zel bir ayrim yoktur. Hem
kiz hem de erkek cocugu esit olan sevgi ile biiyii-
tiiliir. Aym is boliimii icin de gecerlidir. Erkek ¢o-
cugu bir is tutmusgsa kiz ¢ocugu da benzer bir ige
yardim eder (Oguz, 2016: 69).

Gocer yasami ¢ok emek gerektirdiginden y6-
riik aileler genellikle ¢cok cocukludur. Yériik ¢ocu-
gun yiirimeye basladig1 andan itibaren onun igin
yapilacak isler vardir. Cadirin cevresinde kekik
toplamak, pinar ya da cesmeden su doldurmak,

biraz daha biiyiiyiince davarin (kegi, oglak inek



Fotograf: Zeki Oguz

vb. hayvan siiriisi) pesine diiserek onu giitmek
¢ocugun isidir. Biiyiikler siiriileri otlamaya gidin-
ce kuzu ve oglak siiriilerinin otlama isi genellikle
cocuklara birakilir (Oguz, 2016: 67 -74). Sarike-
cililer genelde cocukluk yillarinda oglak, kuzu
giiderler. Taze igde siirglinlerinden kolyeleri, ken-
di irettikleri rengarenk ipliklerden siislemeleri,
nazarliklar olan takilari, kuzu ya da oglaklarinin
en giizellerine takarlar. Sarikeceliler bu ve buna
benzer takilan kiiciik kiz ve erkek cocuklarinin
boyunlarina isliklerinin ( gémlek ) yakalarina da
takarlar (Oguz, 2012: 27). Bu takilarin ¢ocuklari
kotii seylerden, oOzelikle olumsuz bakiglarin ol-
maslyla inanmis olduklari nazardan koruduguna

inanirlar.
Siinnet Dernegi

Yoriiklerde siinnet, bir dernek degil, belki zo-
runlu bir adet gibidir. Stinnet dernegine o kadar bii-

yiik 6nem verilmez ve hicten bir ismis gibi sayilir.

Obaya rasgele abdallara siinnet ettirilir. Sonrada
tomurcuk mantar tozu ile tedavi olunur. Yériikler-
de de siinnet derneginde giiney sehirlerinde oldugu
gibi Arap adetlerinden olan “kirve” tutma gelene-
gi yoktur. Onlar kirveyi bilmezler ( Yalkin, 2010:
277).

Ozel Durumlarda Cocuga Yonelik inang ve

Uygulamalar

e Hep aym cins ¢ocuk doguran kadinlar
karsilikli uckur degisimi (kusak degisimi) yapar-
lar. Boylece hep kiz doguran kadinin erkek, erkek

doguranin ise kiz doguracagina inanilir.

e Siiriideki kocgun iizerine kiz gocugu bindi-
rilirse dogacak kuzunun disi, oglan ¢ocuk bindiri-

lirse erkek olacagina inanilir.

e Bir iki yasindaki ¢ocuk ayak ayakiistiine

atarsa, cocugun kardes istedigine inanilir.

261



e Koyde cenaze varken kirkli cocugu al
basmasin diye cenaze mezara gotiirtiliirken ¢ocuk
cenazenin oniinden gecirilir. Yeni dogan bebekle
ile 6liintin kirk: birbirine karistig1 icin 6liiniin me-
zarindan toprak getirilerek suda eritilir ve cocuga
igirilir.

e (Cocuga nazar degdigine inanilirsa tas kir-

dirilir, komtir yaktirilir.

e Nazan degen kisi bilinirse onun ayagini
bastig1 bir yerden toprak alinarak suda eritilir ve
cocuga icirilir.

e Nazar degen kisinin saginin telinden veya
elbisesinden biraz cilpik (ip) alimir. Bu iizerlik, so-
gan, sarimsak ile birlikte “azara, uzara, 6kiizii gon-
derdim bazara, cocuguma goz edenin, gozleri bo-

»

zara” “yiiz erlik, yiiz bin arlik, gitsin agirlik, gelsin

yeynilik” denilerek tiitstilenir.

e (Cocuga nazar degdigi bilindigi anda, co-
cuga kursun dokiiliir. Cocugun lizerindeki elbiseler
degistirilir.

e Cocugun almina kara (kazanin disindaki
is) siiriiliir (Oger, 2010: 172-178).

o Kiiglik ¢ocuklar kapinin esigini keser, ce-
kic gibi aletlerle yontarlarsa eve alacakh gelecegi-

ne inanilr.

e Cocuk cok aglhyorsa, dort yol ortasinda
¢ocugun akrabasi olmayan bir kadin, ¢ocugun ag-
zina hafifce bir terlik vurur (K:1)

e Bel soguklugu olup ¢ocugu olmayan kadi-

n1 saman bugusuna oturtturulur (K:2)

e (Cok diisiik yapan kadin 7 kere tiirbe ziya-
retine gider ve her tiirbe ziyaretinde rengi kara olan
bir tavuk kesilir (K:2).

e (Cocuk sag ayagim sol ayagimn iistiine
atarsa kiz kardesi, sol ayagini sag ayaginin {istiine
atarsa erkek kardesi olsun istiyordur inanci vardir
(K:4)
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e Cocuk ellerinin tistiine durup bacak ara-

sindan arkasina bakarsa misafir gelecegine inamlir.

e Sarilik geciren bebegin {izerine 40 giin
sar1 yazma Ortiiliir ya da yanina altin konulur
(K:2).
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OZET

Bu arastirmanin amaci, gocle gelen okul 6n-
cesi egitim kurumuna devam eden 5 yas ¢ocuk-
larinin sosyal ve duygusal uyum diizeylerini kar-
silagtirlmali olarak incelemektir. Konya ili Milli
Egitim Miidiirliigii’ne bagh Karatay, Selguklu ve
Meram ilgelerinde okul 6ncesi egitim kurumuna
devam eden, gé¢men olan ve olmayan ¢ocuklar ev-
reninden, kiime 6rnekleme yontemi ile belirlenmig
olan ¢ocuklar aragtirmanin ¢alisma grubunu olus-
turmustur. Arastirmada veri toplama araci olarak
calisma grubunu olusturan ¢ocuklara yonelik bil-
gileri elde etmek icin “Kisisel Bilgi Formu”, sos-
yal ve duygusal uyum diizeylerini belirleyebilmek
icin ise Giiven ve Isik (2006) tarafindan gecerlik
ve giivenirlik calismasi yapilmis olan “Marmara
Sosyal Duygusal Uyum Olgegi” kullamlmugtir.
Arastirmada okul 6ncesi egitim kurumuna devam
eden, go¢men olan ve olmayan c¢ocuklarin sosyal
ve duygusal uyum diizeylerinde cinsiyet, kardes
sayisl, dogus sirasi, anne baba egitim durumu ve
ailenin gelir durumu degiskenlerinin iligkisi ortaya
konulmaya calisilmistir. Arastirmada ayrica, okul

oncesi egitim kurumuna devam eden gé¢men ¢o-
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cuklar ile gé¢gmen olmayan ¢ocuklarin sosyal ve
duygusal uyum diizeyleri tespit edilmeye calisil-

mgtir.

Anahtar Kelimeler: Konya, Gog, Go¢men
Cocuklar, Okul Oncesi, Egitim

A COMPARATIVE STUDY OF SOCIAL
AND EMOTIONAL ADJUSTMENT LEVELS
OF IMMIGRANT PRESCHOOL CHILDREN

ABSTRACT

The purpose of this study is to conduct a com-
parative investigation of the social and emotio-
nal adjustment levels of immigrant children aged
5 who attend preschool education institutions.
Children who were determined through the clus-
ter sampling method from among immigrant and
non-immigrant children who attended preschool
education institutions affiliated to the Konya Pro-
vincial Directorate of National Education in the
Karatay, Selcuklu and Meram districts constituted
the sample of the present study. “Personal Infor-
mation Form” was used as the data collection tool
in the study to obtain information about the child-
ren who constituted the sample of the study, while
“Marmara Social-Emotional Adjustment Scale”,
for which the reliability and validity studies were
conducted by Giiven and Isik (2006), was used to
determine their social and affective adaptation le-
vels. The present study attempted to reveal the re-
lationships among the variables of gender, number
of siblings, order of birth, parents’ education level
and income level of the family regarding the social
and emotional adjustment levels of immigrant and
non-immigrant children who attended institutions
of preschool education. It was also attempted to
determine social and emotional adjustment levels
of immigrant children and non-immigrant children

who attended preschool education.

Keywords: Konya, Immigration, Immigrant

Children, Preschool Education, Education
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GIRiS

Insanlik tarihi kadar eski, savaslarin etkisiyle
ozellikle de 2000°li y1llardan sonra énemli derece-
de hizla artan, sosyal ve toplumsal olan gog, kayith
tarih boyunca insanlarin, ulusal sinirlar i¢inde bir
cografi bélgeden digerine hareketidir. Insanhigin
kiiresel anlamda yayilis1 biiyiik 6l¢iide genis caph
goclerle iliskilidir. Dis go¢ yerlesmek icin yasani-
lan iilkeyi terk ederek baska bir iilkeye taginma an-
lamina gelirken, i¢ go¢ yasanilan iilke sinirlari icin-
de yerlesmek icin bagka bir yere tasinma siirecidir.
Gogmen ve azinlik grubun aile ve ¢ocuklar1 gog et-
tikleri toplumun farkh kiiltiirii ile karsilagirlar. Bu
farkh kiiltiire uyum saglama stirecinde go¢menler,
ekonomik ve sosyal olanaklarin yetersizligi sonu-
cu bagta fiziksel, saghk sorunlari olmak tizere sos-
yal ve duygusal bircok sorunla karsilagirlar. Gog,
karma etnik gruplar olustururken bu gruplarin en
hassas olani ¢ocuklardir (Gegkil 2018; Giddens ve
Sutton, 2018: 109-110).

Tiirkiye, diinyanin en ¢ok miilteciye ve muh-
temelen en ¢ok cocuk gécmene sahip tilkesi olmasi
bakimindan 6nemli bir konumdadir. Gocii etkile-
yen veya gocten etkilenen bir 6ge olarak cocuklar,
gelisimsel donemde olmalar1 nedeniyle her agidan
daha riskli durumdadirlar. G6¢ etme kararinda et-
kisiz olan ¢ocuklarin 6zellikle biiyiime ve gelisme
doéneminde olmalari, korunma ve temel ihtiyaclarin
karsilanmasinda anne babalarina olan ihtiyaclarinin
olmasi gibi nedenlerle, goc siirecinde ¢ocuklar etki-
lenmektedir. Bu siirecte yasanabilecek olumsuzluk-
lar; ¢ocuklarin fiziksel, ruhsal ve sosyal gelisimini
derinden etkilemekte ve bazen de kahc sekilde za-
rar gérmelerine neden olabilmektedir (Kara ve Na-
zik, 2018: 66-67; Ozdemir ve Budak, 2017: 220).

Arastirmanin Onemi

Tiim diinyada yaklagik 50 milyon ¢ocuk, ken-
di iilkelerinin sinirlar1 digina go¢ etmis ya da zorla

yerlerinden goc¢ etmek durumunda birakilmistir.



Tablo 1: Orneklemi Olusturan Cocuklarin Demografik Ozellikleri (n=122)

Gocmen Cocuklar

Gocmen Olmayan

(n=61) Cocuklar (n=61)
Cocugun Cinsiyeti n % n % n %
Kiz 32 525 32 525 64 525
Erkek 29 47.5 29 47.5 58 47.5
Kardes Sayisi
1 5 8.2 27 443 32 26.2
2 14 23.0 18 29.5 32 26.2
3 23 37.8 14 23.0 37 304
4 ve Uzeri 19 31.2 2 3.2 21 17.2
Cocugun Dogum Sirasi
ilk (birinci) 18 29.5 36 59.0 54 443
Orta (ikinci) 17 27.9 15 24.6 32 26.2
Son (liglinct) 26 42.6 10 16.4 36 29.5
Annenin Egitimi
ilkokul 31 50.8 6.5 35 28.7
Ortaokul 17 279 9 14.8 26 213
Lise 3 4.9 9 14.8 12 9.8
Universite 10 16.4 39 63.9 49 40.2
Babanin Egitimi
ilkokul 26 42.6 - - 26 213
Ortaokul 19 31.2 4 6.5 23 18.9
Lise 5 8.2 12 19.7 17 13.9
Universite 11 18.0 45 73.8 56 459
Aile Geliri
1000 tl altinda 16 26.2 - - 16 13.0
1001-2000 tl 42 68.9 3 4.9 45 36.9
2001-3000 tl 2 33 13 213 15 12.3
3001-4000 tl 1 1.6 22 36.1 23 18.9
4001tl ve Uzeri - - 23 37.7 23 18.9

Ustelik verilen bu say1, énemli bir tahmini yansit-
maktadir. Kiz ve erkek cocuklarinin yaridan fazlasi
siddet ve giivensizlik ortamlarindan kagmak zorun-
da kalmistir; bu ¢ocuklarin toplam sayilarinin 28
milyona ulastig1 bilinmektedir. Bu ¢cocuklar; “miil-
teci”, “yerinden edilmis” ya da “g6¢men” olabilir.
Ancak, onlar her seyden 6nce ¢ocuktur: Kim olur-
larsa olsunlar ya da nereden gelirlerse gelsinler,
istisnasiz hepsi ¢ocuktur. Cocuklar, evlerini terk

etmelerine yol acan bombalar ve kursunlar, cete

siddeti, zuliim ve diisiik aile gelirlerinden sorumlu
degillerdir. Ne var ki savas, catisma, iklim degisik-
ligi ve yoksulluktan ilk etkilenenler de onlardir. Bu
kosullarda cocuklar diinyada en savunmasiz du-
rumda olan gruplardan biridir ve giin gectikce de
savunmasiz hale gelmektedirler (UNICEF, 2016).
Mercan Uzun ve Biitiin (2016) ¢alismalarinda si-
ginmaci ¢ocuklara verilmesi gereken psiko-sosyal
destegin onlarin okula kaydedilmesinden ¢ok daha

onemli oldugunu belirtmektedirler.
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Aydin, Sahin ve Akay (2017)’a gore gog ola-
yinda cocuklar sayisal iistiinliiklerinden ve ko-
runmaya diigskiin durumlarindan dolay1 6zel bir
konumdadir. Giiniimiizde diinyay1 ve tilkemizi et-
kisi altina alan gogiin ¢ocuklar iizerinde yarattig1
etkiler, kiiresel ve disiplinler aras: sorunlardir; bu
baglamda, ¢ocuklarin saglikli ve mutlu bir yasam

stirdiirmelerini hedeflenmesi gerekmektedir.

Gog hareketlerinin yaygin bir sekilde yasan-
masl1 sebebiyle ortaya cikan sorunlar, ¢ocuklarin
sosyal ve duygusal gelisimlerinde 6nemli rol oyna-
yabilmektedir. G6¢ olgusu, okul éncesi dénem ¢o-
cuklarini derinden etkilemekte, kalic1 izler biraka-
bilmektedir. Ailesi ile birlikte cocuklarin gé¢ etmis
oldugu tilkede var olan toplumsal durum ve sartlar,
go¢ eden cocuklari sosyal ve duygusal acidan dog-
rudan etkilemektedir. Bu arastirmada, gocle gelen
okul 6ncesi donem cocuklarinin sosyal ve duygu-
sal uyum diizeylerinin karsilastirilmali incelenme-

sinde elde edilen sonuclar énem tegkil etmektedir.
2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Modeli

Arastirma tarama modelindedir. Tarama mo-
deli, yaymlanmis ya da yayinlanmamis belgesel
veri kaynaklari taranarak olay ve olgularin ya da
problemin gecmiste ve ya giiniimiizde olan iliskisi
yoniinden incelenmesidir (Yazicioglu ve Erdogan,
2004: 89).

2.2. Evren ve Orneklem

Konya ili Milli Egitim Miidiirliigii’ne bagh
Karatay Meram ve Selcuklu merkez ilgelerindeki
okul 6ncesi egitim kurumuna devam eden, go¢cmen
olan ve olmayan cocuklar arastirmanin evrenini

olusturmustur.

Aragtirmanin evrenini olusturan her ig il-
ceden kiime orneklemi yontemi ile segilen okul
oncesi egitim kurumlarindan rastgele (tesadiifi 6r-

neklem yontemi ile) belirlenen 61 gé¢men cocuk
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ile 61 gocmen olmayan ¢ocuklar ¢alisma grubunu

olusturmustur.

Tablo 1’de 6rneklemi olusturan gé¢men olan
ve olmayan c¢ocuklarin demografik 6zellikleri in-

celendiginde;

*Goc¢men olan ve olmayan c¢ocuklarin %
52.5%i kiz , %47.5 i ise erkektir.

*Kardes sayis1 gocmen olan ¢ocuklarda bir
kardese sahip olma %8.2, iki kardese sahip olma
%23.0, tic kardese sahip olma % 37.8, dort ve iizeri
kardese sahip olma %31.2’dir. Go¢men olmayan
cocuklarda bir kardege sahip olma %44.3, iki kar-
dese sahip olma %29.5, ii¢ kardese sahip olma %
23.0, dort ve tizeri kardege sahip olma %3.2’dir.
Gogmen cocuklarin kardes sayisi gogmen olama-

yan c¢ocuklara gore daha fazladir.

*Cocuklarin dogus sirasina bakildiginda gog-
men olan ¢ocuklarda birinci ¢ocuk olma % 29.5,
ikinci ¢ocuk olma %27.9, liclincii ¢ocuk olma
%42.6’dir. Gocmen olmayan c¢ocuklarda birin-
ci cocuk olma 9%59.0, ikinci ¢ocuk olma %24.6,

tictincii cocuk olma %16.4 diir.

*Gocmen cocuklarin annelerinin egitim dii-
zeyleri: %50.8’1 ilkokul, %27.9’u ortaokul, % 4.9’u
lise ve %16.42°si iiniversite mezunudur. Gégmen
olmayan cocuklarin annelerinin egitim diizeyi: il-
kokul %6.5, ortaokul ve lise %14.8 iken %63.9’u
ise tiniversite mezunudur. Go¢men olmayan gocuk-
larin annelerinin egitim diizeyi go¢men cocuklara

gore daha yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir.

*Gocmen cocuklarin babalarimin egitim dii-
zeyleri: %42.6’s1 ilkokul, %31.2’si ortaokul,
%8.2’si lise, %18.0°1 tiniversite mezunudur. Gog-
men olmayan ¢ocuklarin babalarinin egitim diizey-
leri: % 0.0’1 ilkokul, %6.5’i ortaokul, %19.7’si
lise , %73.8’i ise tiniversite mezunudur. Tablo 1’
den elde edilen bilgilerden gé¢cmen olmayan co-
cuklarin babalarinin egitim diizeyi gé¢men ¢ocuk-

lara gore daha yiiksektir.



* Aile gelirleri incelendiginde ise go¢cmen
cocuklarin ailelerinin  %26.2’si 1000 tl altinda,
%68.9’u 1001-2000 tl arasinda, %3.3’1i 2001-3000
tl arasinda, %1.6s1 3001-4000 tl arasinda gelirle-
rinin oldugu; gécmen olmayan cocuklarin aileleri-
nin % 4.9’u 1001-2000 tl arasinda, %21.3’i 2001-
3000 tl arasinda, %36.1’i 3001-4000 tl arasinda, %
37.7°si 4001 tl ve {izeri gelirlere sahip oldugu
gocmen olmayan ¢ocuklarin aile gelir diizeyi goc-
men ¢ocuklarin aile gelir diizeyine gore daha yiik-

sek oldugu goriilmiistiir.
2.3. Veri Toplama Araa

Arastirmada 5 yas okul 6ncesi egitim kurumu-
na devam eden go¢cmen olan ve olmayan ¢ocuklara
ait demografik bilgilere ulagabilmek igin arastir-
macilar tarafindan hazirlanmis olan “Kisisel Bilgi
Formu” kullamlmigtir. Arastirmacilar tarafindan
hazirlanan bu formda; ¢ocugun cinsiyeti, kardes
sayisl, dogus sirasi, anne baba egitim diizeyi, aile-
nin aylik gelir diizeyi yer almistir. Cocuklarin sos-
yal ve duygusal uyum diizeylerini 6l¢mek icin ise
“5 Yas Cocuklan Icin Marmara Sosyal Duygusal
Uyum Olgegi (MASDU- 5 Yas )” kullanilmustir.

2.3.1. Bes Yas Cocuklar: icin Marmara Sos-
yal Duygusal Uyum Olgegi ( MASDU - 5 Yas )

Marmara Universitesi bir grup égretim elema-

m tarafindan gelistirilen ve 36 maddeden olugan

olcek, elde edilen verilere uygulanan faktor analizi
sonucunda 4 faktor ve 19 maddeye indirgenmistir.
Olgegin tiimiiniin ve alt boyutlarinin i¢ giivenirlik
katsayilar1 Cronbach Alpha teknigi ile hesaplanmig
ve giivenirlik katsayisi yiiksek olarak bulunmustur.
Ayrica test-tekrar test analizleri gerceklestirilmis
ve boylece dlgegin siireklilik katsayis1 saptanmis-
tir. Elde edilen bulgular 6lgegin devamhilik kat-
sayisinin yiiksek, iki test arasindaki iliskinin ise
anlamsiz oldugunu gostermistir. Olgekte yer alan
her madde igin “Her zaman”, “Bazen” ve “Hicbir
zaman” seceneklerinden birinin secilmesi ve isa-
retlenmesi istenir. Arag, ticlii likert tipi derecelen-
dirmeye dayaldir. Olgegin alt boyutlar: Sosyal
Yasamin Gereklerine Uygun Davranma, Sosyal
Duruma Uygun Tepki Verme, Akranlarla Etkilegim
ve Sosyal Cevreye Pozitif Yaklasma olarak belir-
lenmistir. Yapilan tiim analizler élgegin 5 yas icin
gecerli ve giivenilir olarak uygulanabilecegini gos-
termistir. Faktér 1 (Sosyal Yasamin Gereklerine
Uygun Davranma): 9 maddeden (1., 5., 6., 7., 8.,
10., 11., 17., ve 18. maddeler) Faktor 2 (Sosyal Du-
ruma Uygun Tepki Verme) : 4 maddeden (9., 12.,
13., ve 19. maddeler) Faktor 3 (Akranlarla Etkile-
sim) : 3 maddeden (2., 3., ve 4. maddeler) Faktor 4
(Sosyal Cevreye Pozitif Yaklasma) : 3 maddeden
(14., 15., ve 16. maddeler) olusmaktadir (Giiven ve
Isik 2006).

Tablo 2. Orneklem Grubunun Sosyal Duygusal Uyum Puanlarinin Ortalamalari (n=122)

Faktor 1: Sosyal Yasamin Gereklerine 9 133 3.00 2 62* 0411 32011

Uygun Davranma

Faktor 2: Sosyal Duruma Uygun Tepki 4 1.00 3.00 2.45% 050| 298.75

Verme

Faktor 3: Akranlarla Etkilesim 3 1.00 3.00 2.56* 0.54| 312.00

Faktor 4: Sosyal Cevreye Pozitif 3 133 3.00 2. 76* 040! 33667

Yaklasma

Olcek Toplami 19 1.37 3.00 2.60% 0.38| 316.88
1.00= Hicbir zaman 1.60= Bazen 2.20*=Her zaman
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Tablo 3. Orneklem Grubunun Sosyal Duygusal Uyum Puanlarinin Demografik Ozelliklerine Gére Pearson Korelasyon Katsayisi (n=122)

Gocmenlik Cocugun Kardes

Durumu

Cinsiyeti Sayisi

Babanin  Ailenin
Egitim Gelir
Durumu Durumu

Annenin
Egitim
Durumu

Dogus
Sirasi

Sosyal Yasamin

Gereklerine Uygun 0.469%** -0.185* -0.471%**% | -0.386%** | 0.392*** | 0.343*** | 0.466***
Davranma

Sosyal Duruma 0.535%% 0074  [-0356%* | -0303% |0416** |0369*** |0.522%%
Uygun Tepki Verme

Akranlarla Etkilesim 0.215* -0.020 -0.052 -0.102 0.220* 0.138 0.270**
\S(:ij;rgg‘”eye POZItif | g 33pexr | 0016 | -0245% |-0244% |0272% |0217%  |0.358%%x
Olcek Toplami 0.468*** -0.038 -0.329%** | -0.306** | 0.394*** | 0.322%** | 0.490%**
*p<0.05 **p<0.01 ***¥p<0.001

Go¢menlik durumu: 1= Go¢cmen 2= Goc¢cmen degil

Cocugun cinsiyeti: 1=Kiz 2= Erkek

2.4. Verilerin Analizi

(Galismada 6rneklem grubunun “5 Yas Cocuk-
lan Icin Marmara Sosyal Duygusal Uyum Olgegi
(MASDU- 5 Yas )” nin alt faktor puanlari, ortalama-
larna gore tablo halinde yorumlanmistir. Daha sonra
da bu 6lcegin gocmen olan ve olmayan ¢ocuklarin
demografik dzellikleriyle iliskili olup olmadig1 Pear-

son Korelasyon Katsayisi hesaplanarak irdelenmistir.
3. BULGULAR

3.1. Orneklem Grubunun Sosyal Duygusal

Uyum Diizeylerinin incelenmesi

Arastirmaya katilan 5 yasindaki okul 6ncesi
egitim kurumu ¢ocuklarinin sosyal-duygusal uyum
davramsini hem o6lgek toplaminda hem de her bir
alt faktorde “her zaman” gerceklestirdikleri goriil-
miigstiir (Tablo 2).

3.2. Orneklem Grubunun Sesyal Duygusal
Uyum Diizeylerinin Demografik Ozellikleriyle

fliskisinin incelenmesi

Orneklemi olusturan g¢ocuklarin sosyal-duy-
gusal uyum puanlarinin demografik 6zellikleriyle
iligkisi Tablo 3’te incelenmistir.
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Olgek toplamina gore;

- Arastirmada ¢ocuklarin cinsiyeti sosyal-duy-
gusal uyum puanlar ile istatistiksel olarak iliskili
bulunmamustir (r=-0.038; p>0.05).

- Gocmen olmayan c¢ocuklarin sosyal-duy-
gusal uyum puani, gé¢men olan ¢ocuklarinkinden
daha yiiksek bulunmustur (r= 0.468; p<0.001).

- Kardesi az olan cocuklarin sosyal-duygusal
uyum puani, kardesi ¢ok olan cocuklarinkinden
daha yiiksek bulunmugtur (r= -0.329; p<0.001).
Ayrica gocmen ¢ocuklarin kardes sayisi daha ¢cok
(%8.2’si bir, % 31.2’si dort ve tizeri kardese sa-
hip) iken go¢men olmayan ¢ocuklarin kardes sayi-
st daha azdir (% 44.3’1 bir, % 3.2’si dort ve tizeri
kardese sahip) (Tablo 1). Dolayisiyla gé¢men ol-
mayan cocuklarin sosyal - duygusal uyum puan

gocmen olan gocuklara gore daha yiiksektir.

- Once dogan cocuklarin sosyal-duygusal
uyum puani, sonra dogan c¢ocuklarinkinden daha
yiiksek bulunmustur (r=-0.306; p<0.01).

- Annesinin egitim diizeyi yiiksek olan ¢o-

cuklarin sosyal-duygusal uyum puani, annesinin



egitim diizeyi diisiik olan ¢ocuklarinkinden daha
yiiksek bulunmustur (r= 0.394; p<0.001).

Ayrica gocmen cocuklarin anneleri daha az
egitimli (% 50.8’i ilkokul, % 16.4° lniversite
mezunu) iken go¢cmen olmayan ¢ocuklarin annele-
ri daha ¢ok egitimlidir (% 6.5’ ilkokul, % 63.9’u
tiniversite mezunu) (Tablo 1). Dolayisiyla gogmen
olmayan ¢ocuklarin sosyal -duygusal uyum puani

gocmen ¢ocuklara gore daha yiiksektir.

- Babasinin egitim diizeyi yiiksek olan ¢o-
cuklarin sosyal-duygusal uyum puani, babasinin
egitim diizeyi diisiik olan ¢ocuklarinkinden daha
yiiksek bulunmustur (r= 0.322; p<0.001). Ayrica
gocmen cocuklarin babalar daha az egitimli (%
42.6’s1 ilkokul, % 18.0’i {iniversite mezunu) iken
go¢cmen olmayan ¢ocuklarin babalar daha ¢ok egi-
timlidir (% 0.0 ilkokul, % 73.8’i {iniversite mezu-
nu) (Tablo 1). Dolayisiyla go¢men olmayan ¢ocuk-
larin gocmen olan gocuklar gore sosyal -duygusal

uyum puant daha yiiksektir.

- Ailesinin gelir diizeyi yiiksek olan gocuk-
larin sosyal-duygusal uyum puani, ailesinin gelir
diizeyi diisiik olan ¢ocuklarinkinden daha yiiksek
bulunmustur (r=0.490; p<0.001). Ayrica gé¢men
cocuklarin aylik aile gelir diizeyi daha diisiik iken
(%95.1°i 2000 TL ve altinda, % 1.6’s1 3001 TL
ve lizerinde gelire sahip) iken go¢men olmayan
cocuklarin aylik aile gelir diizeyi daha yiiksektir
(% 4.9’u 2000 TL ve altinda, % 73.8’i 3001 TL
ve tlizerinde gelire sahip) (Tablo 1). Dolayisiyla
gocmen olmayan ¢ocuklarin go¢cmen olan ¢ocuk-
lara gore sosyal - duygusal uyum puani daha ytiik-

sektir.
4. TARTISMA VE SONUC

Bu boliimde, 6rneklem grubunun demografik
ozellikleri ile 5 Yas Cocuklar1 icin Marmara Sos-
yal Duygusal Uyum Olgegi’nin alt boyutlarimn
iligkisi incelenmis ve literatiirdeki benzer aragstir-

malarla karsilastirilarak tartisilmigtir.

4.1. “Sosyal Yasamin Gereklerine Uygun

Davranma” Alt Boyutu

Tablo 3’e gore MASDU- 5 Yas o6lceginin
“Sosyal Yasamin Gereklerine Uygun Davranma”
alt boyutunun 6rneklemi olusturan ¢ocuklarin de-

mografik 6zellikleri ile iligkisi incelenmistir:

- Erkek cocuklarin, kiz cocuklara gore sos-
yal yagamin gereklerine uygun davranma puanlari
daha yiiksek bulunmusgtur (r= -0.185; p<0.05).

- Kardesi az olan ¢ocuklarin, kardesi ¢cok olan
cocuklara gore sosyal yasamin gereklerine uygun
davranma puanlar1 daha yiiksek bulunmustur (r=
-0.471; p<0.001). Elde edilen sonuglara bakildigin-
da (Tablo 1) dolayisiyla gocmen olmayan gocuk-
larin sosyal yasamin gereklerine uygun davranma

puani go¢men olan ¢ocuklara gore daha yiiksektir.

- Once dogan gocuklarin, sonra dogan ¢o-
cuklara gore sosyal yasamin gereklerine uygun
davranma puanlar1 daha yiiksek bulunmustur (r=
-0.306; p<0.01).

- Anne egitim diizeyi yiiksek olan ¢ocuklarn,
anne egitim diizeyi diisiik olan ¢ocuklara gore sosyal
yasamin gereklerine uygun davranma puanlar1 daha
yiiksek bulunmustur (r= 0.392; p<0.001). Go¢men
olmayan cocuklarin anne egitim diizeyi gd¢men
cocuklara gore daha yiiksek oldugu sonucuna varil-
mustir (Tablo 1). Go¢men olmayan ¢ocuklarin gog-
men olan ¢ocuklara gore sosyal yasamin gereklerine

uygun davranma puanlari daha yiiksektir.

- Baba egitim diizeyi yiiksek olan ¢ocuklarin,
baba egitim diizeyi diisiik olan ¢ocuklara gore sos-
yal yasamin gereklerine uygun davranma puanla-
1 daha yiiksek bulunmustur (r= 0.343; p<0.001).
Gog¢men olmayan cocuklarin baba egitim diizeyi
gocmen cocuklara gore daha yiiksek oldugu so-
nucuna varilmistir (Tablo 1).Dolayisiyla gé¢cmen
olmayan ¢ocuklarin gécmen cocuklara gére sos-
yal yagamin gereklerine uygun davranma puanlari

daha yiiksektir.
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- Ailesinin gelir diizeyi yiiksek olan ¢ocuk-
larin, ailesinin gelir diizeyi diisiik olan ¢ocuklara
gore sosyal yasamin gereklerine uygun davran-
ma puanlar1 daha yiiksek bulunmustur (r= 0.466;
p<0.001). GoOc¢men olmayan c¢ocuklarin aile gelir
diizeyi go¢men cocuklarin aile gelir diizeyinden
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Tablo 1).Dola-
yisiyla gé¢cmen olmayan gocuklarin gé¢men olan
cocuklara gore sosyal yasamin gereklerine uygun

davranma puani daha yiiksektir.

Arastirmadan elde edilen bulgulardan gog-
men olmayan ¢ocuklarin, gé¢gmen olan ¢ocuklara
gore sosyal yasamin gereklerine uygun davran-
ma puanlari daha yiiksek bulunmustur (r= 0.469;
p<0.001).

Arastirma bulgularinda goé¢cmen ¢ocuklarin
gocmen olmayan cocuklara gore, sosyal yasamin
gereklerine uygun davranmada zorluk cektigi goz-
lenmistir. Gogmen cocuklarin ve ailelerinin sosyal
yasama adapte olma siireci devam etmekte, bu
adaptasyon siireci birtakim sorunlar1 da beraberin-
de getirmektedir. Bu durum gé¢men cocuklarin ve
ailelerinin goc ettigi {ilkenin sosyal davranis kalip-
larina ve yasam tarzina yabanci olmalarindan kay-

naklanabilir.

Mercan Uzun ve Biitiin (2016) “Okul Oncesi
Egitim Kurumlarindaki Suriyeli Siginmaci Cocuk-
larin Kargilagtiklar1 Sorunlar Hakkinda Ogretmen
Goriigleri” olan ¢alismalarinda biitiin okul 6ncesi
ogretmenlerinin birlestigi en 6nemli ortak noktanin
gocmen cocuklarin Tiirkce bilmemeleri nedeniyle
ciddi sorunlar yasadiklarini; 6zellikle 6gretmenle-
rin ¢ocuklarla hicbir sekilde iletisime gecemedik-
lerini; ¢ocuklarin da kendilerini yeterince ifade
edemediklerinden dolay1 simifta yalmz kaldiklari-
n1; okul ortamina uyum saglayamadiklarini; yasa-
diklar1 sorunlar1 6gretmenlerine aktarma imkanlari
bulamadiklan icin karsilastiklar1 sorunlar ile tek
baglarina miicadele etmek zorunda kaldiklarim

belirtmiglerdir. Yine ¢alismalarinda bu ¢ocuklarin
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sadece formalite icab1 okula geldiklerini; okulun
kendilerine kazandirmaya calistig1 bilgi, beceri ve
tutumdan ¢ogunlukla yoksun olduklarini; yasadik-
lar1 hayat kosullarinin kétii oldugunu; ¢ocuklarin
temel bakim becerilerini kazanmamis veya karsila-
yamamis olmalariyla ciddi sorunlar yasadiklarini,
bu durumdan dolay: da gé¢men olmayan ailelerin
rahatsiz olduklarini ifade etmiglerdir. Goniiltas
ve Kelebek (2017) calismalarinda gog¢menlerin
ikamet ettikleri yerlerde carpik sehirlesme, alt
sosyo-ekonomik diizey ve sucg riski gibi seyleri
gozlemlemis; c¢ocugun cevreye adaptasyon igin
kendini kanitlamasina neden oldugunu ve akran
grubuna dahil olmak icin suga siiriiklenebildikle-
rini belirtmislerdir. Nitekim bizim arastirmamiza
katilan gé¢men ailelerin ¢cogunlugu (% 95.1) aylik
2000 TL’nin altinda gelire sahip olup, diisiik sos-
yo-ekonomik diizeyi temsil etmistir. Bu nedenle de
sosyal yasamin gereklerine uygun davranma pu-
anlar1 diisiik bulunmustur. Aydin, Sahin ve Akay
(2017) calhismalarinda olumsuz c¢evre kosullarina
maruz kalmanin, cocuk sagligin1 ve temel saghk
hizmetlerini ciddi bicimde etkilediginden, gogmen
cocuklarin biiylime ve gelisme siireclerini takip
edilerek kisilerle iletisim kurmalarinin saglanma-
siyla toplumun 6nyargilarim gidermeye caligilmasi
gerektigini; bu baglamda, ¢ocuklarin yasadiklar
alanlarda yapilacak degisimler ile sosyallesmesi ve
enerjilerini olumlu aktivitelere yonlendirebilecek-
leri giivenli oyun alanlarin olusturulmasi gerektigi-

ni belirtmiglerdir.

4.2. “Sosyal Duruma Uygun Tepki Verme”
Alt Boyutu

Tablo 3’e gore MASDU- 5 Yag Olceginin
“Sosyal Duruma Uygun Tepki Verme” alt boyu-
tunun 6rneklemi olusturan ¢ocuklarin demografik

ozellikleri ile iligkisi incelenmistir:

- Arastirmada c¢ocuklarin cinsiyeti ile sosyal
duruma uygun tepki verme diizeyleri ile istatistik-
sel olarak iligkili bulunmamistir (r= 0.074; p>0.05).



- Kardesi az olan ¢ocuklarin, kardesi ¢cok olan
cocuklara gore sosyal duruma uygun tepki ver-
me puanlar daha yiiksek bulunmustur (r= -0.356;
p<0.001). Elde edilen bulgulara gore (Tablol)
gocmen olan ¢ocuklarin kardes sayist go¢men ol-
mayan ¢ocuklarin kardes sayilarindan fazladir. Do-
layisi ile gogmen olmayan c¢ocuklarin sosyal duru-
ma uygun tepki verme puanlar1 go¢cmen ¢ocuklara

gore daha yiiksektir.

- Once dogan ¢ocuklarin, sonra dogan ¢ocuk-
lara gore sosyal duruma uygun tepki verme puan-
lan1 daha yiiksek bulunmustur (r= -0.303; p<0.01).

- Anne egitim diizeyi yiiksek olan ¢ocuklarn,
anne egitim diizeyi diisiik olan ¢ocuklara gére sos-
yal duruma uygun tepki verme puanlar1 daha yiik-
sek bulunmustur (r= 0.416; p<0.001). Go¢men olan
cocuklarin anne egitim diizeyi gdo¢men olmayan
cocuklara gore diisiiktiir (Tablo 1). Dolayisiyla goc-
men olmayan ¢ocuklarin sosyal duruma uygun tepki

verme puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

- Babasinin egitim diizeyi yiiksek olan ¢ocuk-
larin, babasinin egitim diizeyi diisiik olan ¢ocukla-
ra gore sosyal duruma uygun tepki verme puanla-
1 daha yiiksek bulunmustur (r= 0.369; p<0.001).
Gocmen ¢ocuklarin babalar daha az egitimli iken
gocmen olmayan ¢ocuklarin babalar daha ¢ok egi-
timlidir. Elde edilen bulgular 1s18inda (Tablo 1)
gocmen olmayan ¢ocuklarin sosyal duruma uygun
tepki verme puanlar1 go¢cmen cocuklara gore daha

yiiksektir.

- Ailesinin gelir diizeyi yiiksek olan g¢ocuk-
larin, ailesinin gelir diizeyi diisiik olan ¢ocuklara
gore sosyal duruma uygun tepki verme puanlari
daha yiiksektir (r= 0.522; p<0.001). Go¢men olma-
yan cocuklarin ailesinin gelir diizeyi gogmen ¢o-
cuklara gore daha yiiksektir (Tablo 1). Dolayisiyla
gocmen olmayan cocuklarin gécmen cocuklara
gore sosyal duruma uygun tepki verme puanlari
daha ytiksektir.

- Arastirma sonucunda gbé¢men olmayan
cocuklarin, gocmen olan ¢ocuklara gore sosyal
duruma uygun tepki verme puanlar1 daha yliksek
bulunmustur (r= 0.535; p<0.001).

Aragtirmada gocmen ¢ocuklarin go¢gmen olma-
yan ¢ocuklara gore sosyal duruma uygun tepkiyi daha
az verdikleri gozlenmistir. Go¢men cocuklarin gog
ettigi iilkenin sosyal yasamina heniiz uyum saglaya-
mamalar, sosyal duruma uygun diizeyde tepki vere-

memelerinde 6nemli bir etken oldugu diisiiniilebilir.

Erkan ve Erdogdu (2006) yapmis oldugu ca-
lismalarinda cocuklardaki saldirganlik puan orta-
lamalarinin ailesi go¢ etmis ¢ocuklarla ailesi go¢
etmemis cocuklar agisindan anlamli farkliliklar
gosterdigini; buna gore ailesi go¢ eden ¢ocuklarin,
ailesi go¢ etmeyen cocuklara gore daha saldirgan
egilimlere sahip oldugunu; son donemlerde kap-
kag, gasp ve hirsizlik gibi Tiirkiye giindemini mes-
gul eden suglardaki biiyiik artisin kokeninde gocle-

rin de etkisi oldugu sonucuna varilmustir.

Goksoy ve Ozkul (2018) Suriyeli cocuklarin
kendi aralarinda baz siirtiismeler ve kavgalar ya-
samis olmalarinin savag ortaminin neden oldugu
olumsuz bir 6grenme oldugu bicimi oldugunu ifa-

de etmigslerdir.

Getingdz ve Yildinm Dogru (2017) “Gég
Eden Cocuklara Sunulan Sosyal Beceri Egitim
Programinin Stresle Bas Edebilme Durumlarina
Etkisi”ni inceledikleri ¢alismalarinda 6gretmenle-
re gore uygulamaya katilan gocle gelen okul éncesi
cocuklarinin stresle bas edebilme becerilerinin, uy-
gulamaya katilmayan ¢ocuklarin stresle bas edebil-
me becerilerine gore daha yiiksek diizeyde oldugu
bulunmustur. Yine calismalarinda gé¢cmen gocuk-
larin diger ¢ocuklara gore psikolojik risklere daha

acik oldugu sonucuna varilmistir.
4.3. “Akranlarla Etkilesim” Alt Boyutu
Tablo 3’e gore MASDU- 5 Yas Olceginin

“Akranlarla Etkilesim” alt boyutunun 6rneklemi
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olusturan ¢ocuklarin demografik 6zellikleri ile ilis-

kisi incelenmisgtir:

- Aragtirmada ornekleme alinan cocuklarin
cinsiyeti (p>0.05), kardes sayis1 (p>0.05), dogus si-
rasi (p>0.05) ve babasinin egitim durumu (p>0.05)
ise akranlaryla etkilesim diizeyleri ile istatistiksel

olarak iligkili bulunmamistir.

- Annesinin egitim diizeyi yiiksek olan ¢ocuk-
lar, annesinin egitim diizeyi diisiik olan ¢ocuklara
gore akranla iletisimde daha basarili bulunmugtur
(r= 0.220; p<0.05). Elde edilen bulgular 1s181nda
(Tablo 1) gogmen olmayan ¢ocuklarin anne egitim
diizeyi gocmen olan ¢ocuklara gore daha yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla gogmen olmayan
cocuklarin gocmen ¢ocuklara gore akranla etkile-

sim puanlar1 daha yiiksektir.

- Ailesinin gelir diizeyi yliksek olan ¢ocuk-
lar, ailesinin gelir diizeyi diisiik olan ¢ocuklara
gore akranla iletisimde daha basarili bulunmus-
tur (r= 0.270; p<0.01). Go¢gmen olmayan ¢ocuk-
larin ailelerinin gelir diizeyi go¢cmen olan ¢o-
cuklarla kiyaslandiginda daha yiiksektir (Tablo
1). Gégmen olmayan c¢ocuklarin gocmen olan
cocuklara gore akranla etkilesim puanlar1 daha

ylksektir.

-Sonu¢ olarak goé¢men olmayan c¢ocuklar,
gbé¢men olan ¢ocuklara gére akranla etkilesimde
daha basarili bulunmustur (r= 0.215; p<0.05).

Arastirmada elde edilen bulgularda go¢men
cocuklarin, gocmen olmayan cocuklara kiyasla
akranlan ile daha az etkilesimde olduklan goz-
lenmisgtir. Bunun nedeni, go¢men ¢ocuklarin yasa-
diklar iilkenin ana dilini yeterince bilmemeleri ve
bulunduklari iilkenin sosyo-kiiltiirel yapisina uyum

saglayamamalar olabilir.

Goksoy ve Ozkul ( 2018) “Suriyeli Ogrenci
ve Egitimcilerin Egitim Ortamlarina Uyum Sorun-
lar1” calismalarinda Suriyeli gogmenlerin Tiirkceyi

ogrenebildiklerini, fakat Tiirklerin dillerini kullan-
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malarim istemediklerinden dolayi iletisim yo6niin-
den sosyal hayatlarinda zorlandiklarim belirtmis-

lerdir.

Mercan Uzun ve Biitiin’tin (2016) bulgulari-
na gore siginmaci cocuklar akranlar ile iletisime
girememekte, kendilerini ifade edememektedirler.
Ayrica akranlar ile de anlagsmakta giicliik cek-
tikleri icin sosyallesemeyerek cogunlukla yalniz
kalmaktadirlar. Siginmaci ¢ocuklar dil farklihig:
nedeniyle akranlar ile iletisim kuramamaktadirlar.
Ayrica bazi siginmaci ¢ocuklarin olumsuz davra-
nislar sergilemeleri ailelerin bu ¢ocuklara olumsuz
tutum takinmasina neden olmaktadir. Ailelerin
kendi ¢cocuklarim siginmaci ¢ocuklardan uzak tuta-
rak cocuklarini gesitli hastaliklardan, olumsuz dav-
raniglardan koruyacaklarini diisiinmektedirler. Her
ne kadar bu koruma davranisi siginmaci ¢cocuklarin
dislanmasina neden olsa da, 6gretmenlerin Suriyeli
cocuklari tam olarak kendi 6grencileri gibi benim-
seyemediklerinden dolay1 bu durumu gecici bir du-

rum olarak degerlendirmektedirler.

Goksoy ve Ozkul (2018) okullarda 6zellik-
le Tiirk cocuklar1 ve Suriyeli cocuklarin karisik
okuduklar okullarda nefret soylemi goriildiigiind,
GEM’inde nefret soylemi gortilmedigini belirtmis-

lerdir.

4.4, “Sosyal Cevreye Pozitif Yaklasma” Alt
Boyutu

Tablo 3’e gore MASDU- 5 Yas olgeginin
“Sosyal Cevreye Pozitif Yaklagma™ alt boyutunun
orneklemi olusturan ¢ocuklarin demografik 6zel-

likleri ile iliskisi incelenmistir:

- Aragtirmada ¢ocuklarin cinsiyeti, sosyal ¢ev-
reye pozitif yaklasma puanlar ile istatistiksel ola-
rak iligkili bulunmamstir (r= -0.016; p>0.05).

- Kardesi az olan cocuklarin, kardesi ¢ok
olan ¢ocuklara gore sosyal cevreye pozitif yaklas-
ma puanlan daha yiiksek bulunmustur (r=-0.245;

p<0.01). Gocmen ¢ocuklarin go¢cmen olmayan ¢o-



cuklara gore kardes sayisi daha fazladir (Tablo 1).
Goc¢men olmayan c¢ocuklarin gdocmen cocuklara
gore sosyal cevreye pozitif yaklasma puanlari daha

yiiksektir.

- Once dogan gocuklarin, sonra dogan gocuk-
lara gore sosyal cevreye pozitif yaklasma puanlar
daha yiiksek bulunmustur (r= -0.244; p<0.01).

- Annesinin egitim diizeyi yiiksek olan ¢ocuk-
larin, annesinin egitim diizeyi diisiik olan gocuk-
lara gore sosyal cevreye pozitif yaklagma puan-
lar daha yiiksek bulunmustur (r= 0.272; p<0.01).
Gocmen olmayan cocuklarin anne egitim diizeyi
gocmen cocuklara gore daha yiiksektir (Tablo 1).
Gog¢men olmayan ¢ocuklarin gégmen olan ¢ocuk-
lara gore sosyal cevreye pozitif yaklasma puanlar
daha ytiiksek oldugu goriilmiistiir.

- Babasinin egitim diizeyi yiiksek olan ¢ocuk-
larin, babasinin egitim diizeyi diisiik olan gocuk-
lara gore sosyal cevreye pozitif yaklasma puanlar
daha yiiksek bulunmustur (r= 0.217; p<0.05). Go¢-
men olmayan ¢ocuklarin baba egitim diizeyi gog-
men olan c¢ocuklara gore daha yiiksek oldugu so-
nucuna ulagilmigtir (Tablo 1). Dolayisiyla gégmen
olmayan ¢ocuklarin gégmen cocuklara gére sosyal
cevreye pozitif yaklagsma puanlari daha yiiksek dii-

zeydedir.

- Ailesinin gelir diizeyi yiiksek olan ¢ocuk-
larin, ailesinin gelir diizeyi diisiik olan cocukla-
ra gore sosyal cevreye pozitif yaklasma puanlari
daha yiiksek bulunmustur (r= 0.358; p<0.001).
Gocmen olmayan ¢ocuklarin ailesinin gelir diize-
yi gocmen cocuklara gore daha yiiksektir. (Tablo
1).Go¢men olmayan cocuklarin sosyal cevreye
pozitif yaklasma puanlar1 go¢gmen cocuklara gore

daha yiiksektir.

- Arastirmadan elde edilen sonuca gore gog-
men olmayan ¢ocuklarin, gé¢cmen olan ¢ocuklara
gore sosyal cevreye pozitif yaklasma puanlari daha
yiiksek bulunmustur (r= 0.331; p<0.001).

Arastirmada go¢cmen ¢ocuklarin, gé¢men ol-
mayan ¢ocuklarla kargsilastirildiginda sosyal cevre-
ye pozitif yaklasamadiklar1 gézlenmistir. G6¢gmen
cocuklarin bulunduklari iilkeden yabanci bir tilke-
ye gelmelerinin onlarin duygusal yasamlarim etki-

lemis oldugu sdylenebilir.

Aydin, Sahin ve Akay (2017) ¢alismalarinda
gocle gelen cocuklarin 6zellikle biiylime ve ge-
lisme siireclerinin devam etmesi, ebeveynlerine
bagimli olmalari, kendilerini korumadaki yeter-
sizlikleri gibi nedenlerle gog siirecinde yasanan
tiim olumsuzluklar; ¢ocuklarin fiziksel, ruhsal ve
sosyal yapisini derinden ve bazen de kalici sekil-
de zarar gormesine neden olabildigini belirtmis-

lerdir.

Giirsoy, Aydogdu, Aysu ve Aral (2017) aras-
tirmalarinda go¢cmen olan ¢ocuklarin stirekli kaygi
puanlarinin, gé¢gmen olmayan cocuklarin siirekli
kayg1 puanlarindan anlamh diizeyde yiiksek oldu-

gu bulunmustur.

Akkoz Cevik (2016) calismasinda, artan sa-
yilari ile kabul edilen Suriyeli siginmacilarin sag-
lik bakimlan igin, yeterli saglik kurulusu ve insan
glicliniin olmamasi, dil engeli ile karsilasmalari,
saglik sigortasina sahip olmamalari, sosyal ve psi-
kolojik stres gibi faktorler, siginmacilarin saghk
sorunlarini olumsuz etkiledigi kadar, bulunduklar
toplumun sagligini da olumsuz etkilemis oldugunu

belirtmisgtir.

Sayin, Usanmaz ve Aslangiri ( 2016) calisma-
larinda, sigindiklar iilkede egitime devam edebilen
siginmaci ¢ocuklarin biiyiik bir cogunlugu okullar-
da; maddi imkansizlik, ayrimcilik, dil ve arkadas
edinememe gibi sorunlar yasamaktadir. Bu durum
siginmaci ¢ocuklarin saglikh bir egitim siirecinden
gecmelerini ve yeni kiiltlire adaptasyonlarini en-
gellemektedir. Bunun sonucunda kiigiik yaslarda
miilteci ¢cocuklarda diglanma ve ait olamama duy-

gusu hakim olabilmektedir.
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Bas, Molu, Tuna ve Bas’a (2017) gore cocuk-
larda; aile rollerinde degisiklikler, aile ici siddet,
travma sonrasi stres bozuklugu, korku ve ice do-
niikliik goriilebilir. Ayrica, dil engelleri ve kiiltiirel
farklihiklar, giiven eksikligine neden olur. Saghk
ve beslenme imkanlarimin yetersizligi, kiiltiirel
uyumsuzluk, yetersiz barinma imkanlari, egitim ve

sosyal dislanma problemleri ile karsilagabilirler.

Goksoy ve Ozkul (2018) cahigmalarinda ise
okulla tamsan c¢ocuklarin okulu sevdikleri sonu-
cuna ulasilmistir. Mesela, herhangi bir nedenden
dolayi, ceza verilen cocuklarin bile okula yine de
geldikleri belirtilmektedir. Buradan ¢ocuklarin her
seye ragmen okula gelmelerinin okulu sevdikleri
sonucu ¢ikmaktadir. Cocuklarin okul iginde nefret
soylemi konusunda herhangi bir farkindalik sahibi

olmadiklar1 anlagilmaktadir.
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OZET

Insan, zaman ve mekénla kusatilmistir. Bu
kusatilma hali igerisinde, bireyin aktif rol aldigi,
kimlik insa ettigi ve mekanla birlikte doniistiigi
alanlar vardir. Toplumsalligin ve aidiyetin meka-
nin kullanilmasi ile ortaya ¢iktig1 yerlerden birisi
de mahalledir. Son yillarda giderek artan go¢ ve
gocmen mekanlar1 kendine has bir kavrami da or-
taya gikarmigstir. Suriye Mahallesi yahut Suriyelile-
rin Mahallesi olarak adlandirilan yerdeki gtindelik
hayat1 insa siirecinde go¢cmen pratikleri ve dil bag-
lammm tartisacagimiz bu calismada, Konya’daki
Suriye Mahallesinde goériisme teknigi ve gozlem
yontemiyle saha arastirmasi yapilacaktir. Suriye
Mahallesinde konusulan dil Arapga’dir. Mekam
ortak kullanan “tamdiklarin”, gé¢menlerin dil et-
rafinda bulusmalari, mekan kullanma ve toplum-
sallasmalar1 acisindan biiyiik ¢nem tasir. Burada

kendilerini gerceklestirirler, oray1 buraya tasirlar.

Ele alacagimiz konu icerisinde; giindelik ha-
yatin pratiklerinden ahsveris kiiltiiriine, dilin bir-
lestirici ve ayiricl roliine, mekanin yalitilmis ve ig

ice gecmislik Ozelliklerine deginilecektir. Suriyeli
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gocmenlerin varhklarim temsil ettikleri mekanlar
ve mahalleler 6zel olarak incelendiginde karsilas-
tigimiz gercek gocmenin gercegidir. Yabanci ol-
manin kendi icerisinde barindirdig1 “biz” duygusu
Suriye Mahallesinin temel argiimamdir. Mekanin
tiretilmesi ve 6zgiin olusunun kentte dikkat ceken
orneklerinden biri olan Suriye Mahalleleri, giinde-
lik yasamin hangi sirlarim saklar ve bunu nasil disa
vurur? Dil, mekanin icte tiretilmesinde ve disa ka-
panmasinda nerede durmaktadir? Suriye Mahallesi,
Suriyelileri temsil kabiliyetine sahip midir ve bunu
nasil gerceklestirir? Bu konularin tartisilacagi calis-
mada amag Suriye Mahallesinin temsil yetenegini

dil ve gerceklikler cercevesinde ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Go¢cmen, Mekan, Dil,
Suriye Mahallesi, Giindelik Hayat

LANGUAGE ANDDAILYLIFEINSYRIA
QUARTER AS A REPRESENTATIONAL
SPACE

ABSTRACT

Human beings are enclosed by time and spa-
ce. Within this enclosure, there are spaces where
an individual plays an active role, builds identity
and transforms along with the space. A quarter is
one of the spaces where collectivism and belon-
ging emerge together with the use of the space. The
migration spaces that have been rapidly increasing
in recent years have created a unique concept. This
study will discuss the migrant practices and langu-
age context within the process of building daily life
in places called as Syria Quarter or Syrians’ Quar-
ter and include a field research with the interview
technique and observation method in the Syrian
Quarter in Konya province. The language spoken
in the Syria Quarter is Arabic. The meeting of the
“acquaintances” and migrants who are sharing the
space around the language is essential for their spa-
ce use and collectivism. In this space, they realize

themselves and transfer there to here.
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The subject we will discuss will include the da-
ily life practices, shopping culture, uniting and sepa-
rating role of language, and isolation and intertwi-
nement qualities of space. The spaces and quarters
where the Syrian immigrants represent their presen-
ce are the reality of the real migrant whom we meet
when they are particularly studied. The feeling of
“us” that is included within the being of a foreigner
is the basic argument of the Syria Quarter. The Sy-
ria Quarters are one of the remarkable examples of
production and authenticity of space. What secrets
of the daily life are hidden in these quarters and how
are these secrets expressed? The study will discuss
these subjects and the aim of the study is to reveal
the representational ability of the Syria Quarter wit-

hin the framework of language and facts.

Keywords: Iimmigrant, Space, Language, Sy-
ria Quarter, Daily Life

GUNDELIK HAYATIN NABZI

Giindelik hayat, modern diinyanin en ilgi ce-
ken konularindan biri olarak her giin tazelenen bir
nefesle karsimiza ¢ikmaktadir. Insanlarin nerede ve
nasil yasadiklarini goriingiiler, dil ve eylemler iize-
rinden agiklamaya caligan bilim insanlari, biitiin bu
argiimanlar sosyal olamn icinde ararlar. Insann; bi-
reylesme, toplumsallasma ve 6zne olma siireci tarti-
sildiginda konu doniip dolasip, neredelik sorununa
gelmektedir. Nerede ve nereli sorularina verilen ce-
vaplar, sosyal bilimler i¢in birer anahtar niteligi ta-
sirlar. Insanin, yeryiiziinde var olma, secme, ikamet
etme ve doniistiiriip, degistirme siireclerini ele alan
calismalar i¢in kent biricik mekandir. Kendi iginde
kiigiik birimlere, yerlegkelere ayrilmistir. Kentin in-
sani, kendisini temsil edebilecek giiglere muhtactir.
Temsil kabiliyeti; ekonomik olabildigi gibi siyasi,
egitimle alakali olabildigi gibi de dinsel olanin etra-
finda sekillenir. Gruplar, topluluklar, toplumlar; her
biri kendine has var olma bicimleri gelistirmiglerdir.
Bu dogal bir siire¢ oldugu kadar planlanan ve miida-

hale edilen bir siireci de igerisinde barindirir.



Gog sebebiyle yurtlarindan zorunlu veya go-
niillii ayrilan ve baska bir iilkeye, sehre gelen kisi
ilk olarak kendisine kalacak yer arar. Daha ¢ok
zorunlu gocler sonucunda kaostan, savas duru-
mundan “kacan” ve dezavantajli, incinebilir olan
gruplar, kisiler icin yeni gelinen yerde barinma
sorunu asikardir. Onlarin, geldikleri yerin kaosunu
beraberlerinde tagidiklarina inanilir. Yeni yerlese-
cekleri yerde cogunlukla bu gozle goriintirler. Gog-
mek, sonucu icinde barindirir ve savas sebebiyle
goc ortada olumsuz bir duruma yol agar. Suclu ya-
hut hakli aramaksizin toplumsal ¢oziimlemelerde
giindelik hayatin jargonu agikca goriiniir. Savas
olumsuz bir seydir ve bu olumsuzluk durumu in-
sanlar ile tagimir hal almistir. G6¢gmen ve yabanci
diismanliginin temelinde “ka¢ma” yahut “savastan
kagma” olgusu® kendisini dilde ve fiilde belli eder.
Gocmenlerin mekan ve yerlesme problemi aslinda
goc olgusunun icinde barindirdigi degiskenlerin
biitiin iilkelerde farkh sekillerde tezahiir etmesinin
sonucudur. Gog, devlet erkinin yonetmesi gere-
ken bir siirectir. Ama bunun yaninda bir de dev-
letin bagli bulundugu, devlete bagli bulunan halk
ve giindelik hayat gercekligi vardir. Gergcek olan
kapilarin ardinda, sokagin ve mahallenin iginde,

oturulan sofranin etrafindadir.

Gilindelik hayat, dil ve kiiltiirii en ince ayrinti-
sina kadar barindirir. Pratik ve sdylemlerin birles-
mesi, ayrismasi iizerine sekillenir. Icerisinde catis-
ma ve uyumu gizler, yeri geldiginde de asikar eder.
Séylem, 6nemli bir niianstir. fletisim bicimi olan
sOylem, toplumsal iligkilerin ayni zamanda araci
ve icerigi haline gelir. Bazen, hemen yogunlasan

bir s6z bulutunun icinden, gizli igerik belli belir-

1 Suriye krizi ile ortaya ¢ikan biiyiik go¢ Tiirkiye’yi her anlamda
etkilemigtir. Tiirk halkinin kitlesel gogle habersiz sekilde kargsilas-
masl ortaya “Suriyeli gocti” kavramim ¢ikarmustir. Suriyeliler ile
birlikte Tiirkiye’ye Afganlar, Iraklilar, Afrikahlar gibi gesitli il-
kelerden go¢ gelse de biiyiik cogunlugu Suriyelilerin olusturmasi
kamuda “Savagtan kacan Suriyeli” damgasinin iiremesine sebep
olmustur. Bu durumda, Suriyeli gogii olay olmaktan g¢ikarak bir
olgu halini almistir.

siz goriiniir. Bu, giindelik hayattir (Lefebvre, 2016:
132). Bu soz bulutu aym topluluklarin olusturdugu
ve farkli gruplarin olusturdugu gercgekliklerin bir-
lesimiyle olusur. Giindelik hayatin dili icinde, ona
dair biling vardir (Lefebvrre, 2016: 132). Biling,
toplulugun temsil kabiliyetini gosterir. Kolektif
biling olarak da adlandirabilecegimiz bu ortaklik
hali, iligkiler biitiiniidiir. Resmi olan ve olmayan
dil giindelik hayatta gelisir. Ornegin: Suriye ekme-
gi, khobz ya da lavas yemek Suriyelileri igeride bir
yahut benzer, disarida farkh kilan bir 6zellik ka-
zanir. Gilindelik hayat durumlari ve pratikleri; nes-
nelerin, egyalarin, sdylemlerin, geleneklerin, sesli
ve sessiz, goriiniir ve gizli olan seylerin ortakligini
gerekli kilar. Kendisine has bir dil yaratir. Grup-
lar olusur ve bu gruplarda, konusmak i¢in, kendi-
ni birlikte (“in”) hissetmek icin, iletismek ve aym
zamanda, ne nesnesi ne de hedefi olan, sadece bu
iletisime dayanan grup yasantisini siirdiirmek igin
konugulur (Lefebvre, 2012: 135).

Dil, giindelik hayati olusturur ve ona deger
katar. Kiminle ne konusacaginizi, nasil konusaca-
gimz1 ve nasil konugsmaniz gerektigini semboller,
imgeler, anlam diinyalar1 ve pratikler belirler. Dil,
giindelik hayatin ortiisii ve siisiidiir. Bir yandan
pratigin araci bir yandan anlamin aracidir. Yasam
alani dedigimiz, Bourdieu’nun habitus kavrami,
dil, giindelik hayat ve sosyal sermayeyi agiklama-
da bize yardimci olur. Bourdieu’ya gore sosyal ser-
maye, “uzun siireli iletisim aglarina sahip olmaya
bagh gercek ve potansiyel kaynaklarin biitiintini”
temsil etmektedir (Akt: Field, 2008:23, Bourdieu,
190:2; 1986: 248). iligkiler ve aglar, gruplarin bi-
linci ve birlikteligi icin sarttir. Suriyeli Mahallesi
de bir habitustur. Bourdieu, toplumsal siniflarin di-
ger toplumsal yapilar ve kurumlar gibi ancak giin-
delik pratik edimlerle (praxis) yasamda nesnel ola-
rak var olabilecegi gerceginden hareketle ilk dnce
farkliliklar1 barindiran sosyal mekan olgusunu ir-

delemeye baglar (URL1). Siniflar ve kiiltiirel ser-
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maye ile ekonomik sermaye degerlendirmelerinde
basat konumdadir. Ona gore aym toplumsal sinifa
ya da toplumsal sinifin aymi katmanina dahil/ait
olan kisiler benzer kiiltiirel egilimler ve tercihler-
de bulunurlar. Bu onlarin habitusudur. Onlara has
ozellikler kazandirir ve temsil yetenegi olusturur.
Suriye Mahallesinde olusan kiiltiir, praxis, yasam
alani da tam olarak sosyal sermayeye isaret eden
habitustur. Belirli yiiz, sima ve eylemleri i¢cinde ha-
zir bulundurur. Yiiz simgesel diizende bir dilin yeri
ve zamanidir. Giindelik yasamin her boyutunda, ri-
tiielin devreye girisi, duruslarin, hareketlerin ya da
mekan kullamminin ritiielliginin uzantisidir (Bre-
ton, 2014: 109). Suriye Mahallesi benzer yiizlerin,

eylemlerin ve anlam diinyalarinin mahallesidir.

Icerisinde diikkanlardan caddelere, evlerin di-
zaynindan kiyafete, bakkallardaki iiriinlerden siga-
ra tutus sekline, cenaze téreninden diiglin torenine
her seyi barindirir. Habitus yani yasam alani, Suri-
yeli Mahallesinden gostergeler, ritiieller, pratikler
ve sOylemler iizerinden olusur. Arapca konusmak
bu olusumun ana aktoriidiir. Ozneye aitlik atfeder
ama Tiirkge bilmek de biiyiik cemberde rahat hare-
ket etmeye ve disarida kimlik temsiline yardimci
olur. Suriye Mahallesinde ortak bilinci ve birlik-
teligi saglamaya araci olan Arapca, mahalleden ¢i1-
kildiginda tam tersi bir duruma sebebiyet verir ve
gocmeni Tiirk olan ve Tiirkce konusan basat kiil-
tiiriin icerisinde bir &teki, yabanci yapar. Giinde-
lik hayat, iligkiler biitiintidiir. Yabanci ve tanidigin
karsilagsma mekanlarinda olusur. Bu mekanlarin en
gozdesi de mahalleler, sokaklar, caddelerdir. Biz
ve otekinin bulustugu yer giindelik hayattir. “Biz”,
genellikle goziipek goriiliir; kendisini sakinimsizca
ileri siirer. Oteki genellikle “onlar”dir. Onlar sunu
yapti, onlar geldi. “Onlar” miidahaledir, otoritedir,
yonetimdir, biirokrasidir, iktidarlardir (Lefebvre,
2016: 136). Mahalle tam olarak 6teki ve bizin kar-
silama mekamdir. Kendi pratiklerini ve jargonunu

olusturur.
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iKi CIHAN ARASINDA: GOC VE GOC-
MEN

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde yasamakta olan
yaklasik 3,5 milyon gecici koruma statiisii altinda-
ki Suriyeli bireylerden yaklasik 107.599’u Konya
ilinde ikamet etmektedir (Goc Idaresi Genel Mii-
diirligii, 2018). Konya’nin toplumsal dinamikleri
g6z oniinde bulunduruldugunda 07.06.2018 tarihli
verilere gore; 113.994 gecici koruma altinda Suri-
yeli ve diger yabanci g¢cmenlerin yasamakta oldu-
gu bilgisi elimizde mevcuttur. Konya yerelinde ve
Tirkiye’ye goc eden (6zellikle Suriyeli kisiler) ile
ilgili olarak yorum yapabilecegimiz ve deneyim-
leyebilecegimiz toplumsal gercekler ortaya cik-
mustir (Ok - Taylan, 2018: 415). Gog; insanlarin,
sosyal, ekonomik, siyasi veya dogal nedenlerden
dolay1 cografi olarak yer degistirmesi biciminde
tammlanabilir. Bu yer degistirme uluslararasi bir
sinir1 gecmek biciminde olabildigi gibi, ayni devlet
icinde de olabilir. Gogiin bigimi (goniillii/zorun-
lu, gecici/stirekli, i¢/dis, bireysel/kitlesel vb.) ne
olursa olsun her tiirlii niifus hareketleri (miilteci-
ler, siginmacilar, iilke icinde yerinden edilmisler,
stiriilmiisler, ekonomik gdécmenler vb.) gé¢ tanimi
icinde kendisine yer bulur (Adigiizel, 2018: 3). Kit-
lesel goclerin toplumsal olanla iliskisinde karmasa
mevcuttur. Tiirkiye’nin karsilasmis oldugu gergek
de aslinda budur. Ani ve diizensiz kitlesel gocler,
giindelik hayatin seyrini degistirmigtir. insanlarda
anlamlandirma ihtiyacina neden olmustur. Gégler
toplumsal degismelerin en giiclii unsuru olarak,
farkh fiziksel yapiya, dine, kiiltiire ve dile sahip
topluluklar1 karsi karsiya getirmis, bu toplulukla-
rin bir arada yasamalarina ve bdylelikle etkilesim
icinde olmalarina neden olmustur (Karpat, 2010:
9). Bu karsilasmalar biitiinciil ve gerektiginde
parcali bakis acisini zorunlu kilmistir. Coéziimlen-
meye calisilan insanlar birer gogmendir. Gé¢gmen
olma, farkli durumlar1 dogurmaktadir. Suriyeliler

Ozelinde inceleyecegimiz konu igerisinde “géc-



men” olarak adlandiracagimiz kesim aslinda toplu
siginma talebinde bulunanlar/gegici koruma altin-
dakiler olarak tanimlanmiglardir. Hukuki anlamda
da bir kargasaya neden olan “Suriyelilere ne diye-
cegiz?” problematigini asmak icin metin boyun-
ca gocmen kelimesi kullanilacaktir. “2004 tarihli
100 no’lu Birlesmis Milletler Yiiriitme Komitesi
kararina gore kitlesel siginmanin varligindan s6z
edebilmek i¢in uluslararasi bir sinira dogru dikkate
deger sayida insan hareketliliginin olmasi, bu ha-
reketliligin hizli bir varisla devam etmesi, ev sa-
hibi (karsilayan) devletin yakin dénemde mevcut
bireysel siginma prosediirlerini uygulayamayacak
héle gelmesi gerekmektedir. Bu unsurlan igeren
kitlesel akimin siiregelir hale gelmesi durumunda

gecici koruma saglanmaktadir.

Gegici koruma, devletlerin geri gondermeme
yilikiimliliigii cercevesinde kitleler halinde iilke si-
nirlarina ulasan kisilere, bireysel statii belirleme is-
lemleri ile vakit kaybetmeden, belirli haklar sagla-
may1 hedefleyen pratik ve tamamlayici bir ¢6ziim
yoludur. Ug temel unsuru vardir: giivenli toprakla-
ra erisime izin verilmesi, geri gonderme yasaginin
uygulanmasi, temel ve acil insani ihtiyaclarin sag-
lanmasi.” (Adigiizel, 2018: 15-16). Gegici koruma
sistemi YUKK ile Tiirk Hukuk Sistemine girmistir.
Bu statii Suriyelileri isaret eden bir durum olmus-
tur. Diger lilkelerden Tiirkiye’ye gelen kisiler ise
Uluslararas1 Koruma Altindakiler olarak tanimlan-

maktadirlar.

Gog¢men; miilteci taniminda bulunan neden-
lerin disinda, ¢ogu zaman ekonomik gerekcelerle
veya i¢inde bulundugu sosyal ortamin hosnutsuz-
lugu nedeniyle iilkesini goniillii olarak terk ederek
bagka bir iilkeye, yasal ve yasadis1 yollarla giden,
orada yasayan yabancidir (Koyuncu, 2014: 25).
Gog ve gocmen soz konusu oldugunda kimlik,
mekan, toprak, sinirlar, kiiltiir, iligkiler, ekonomi,
siyaset, din, gruplar, birliktelikler ve ayrilmalar

isin icerisine girer. Modern dénem gocleri olarak

nitelendirebilecegimiz go¢ cesitleri vardir. Bun-
lara ornek olarak en basitinden imkanlarin gelis-
mesiyle seyahat tiiriiniin form degistirmesi goste-
rilebilir. Modern cagdan bahsetmek kiiresellesme
konusunu tartismay1 da gerektirir. Kiiresel diinya
McLuhan’1n tabiriyle global kdyiin sakini olmay1
zorunlu kilar. Gog ve kiiresellesme baglaminda ele
alinabilecek bircok konu vardir. Burada kim soru-
su 6nem tasir. Kiiresel diinyada go¢ etmek gocmen
kimliginin de revizesini gerektirir. Go¢ eden kisi,
sinira ve duruma gore isim, kimlik degistirir. Iltica
etmek kavram, insan hareketliligiyle bir okunma-
lidir. Diinya iizerinde spesifik olarak go¢ eden ve
goc alan yerler vardir. Iltica etme sebepleri arasin-
da Castles ve Van Hear (2005): yollar, nedenler ve
politikalar etkilidir demistir. Diizensiz go¢cmenler
gibi iltica talebinde bulunan kisiler Avrupa, Ku-
zey Amerika ve Avustralya topraklarina erisimde
zorluklar yasamaktadirlar. Bu sebeple insan kacak-
¢ilarina bagvururlar ve bu kanallarla belirtilen iil-
kelere giris yapmaya calismaktadirlar. Ayni transit
goc notalar1 Akdeniz, Aden Koérfezi ya da Karayip-
ler gibi rotalar hem iltica bagvurusu yapanlar hem
de diizensiz gocmenler tarafindan kullanilir olmus-
tur (Betts, 2017:238).

Kiiresellesen diinyada smrlar, kimlikler,
isimlendirmeler muglak hale gelmistir. Transit
gecisler sirasinda kisilerin sartlar1 degistikce ka-
tegoriler de degisir ve farkli go¢cmen kategorisine
gecebilirler. BMMYK transit ve destinasyon iilke-
lerinin miiltecileri diger go¢ hareketlerinden ayirip
tammlama ve tarama islemlerini yapabilmelerini
ister. Ornegin 2007’de miiltecilerin koruma alma-
larini ve transit ve destinasyon {ilkelerinin diizen-
siz gocmenlere siklikla uyguladig: gibi iilke dis
emirleri gercevesinde zorla menge iilkelerine gon-
derilmemelerini saglamak i¢in 10 noktadan olusan
lan uygulamistir (Betts, 2017:239). Biitiin bunlar
goc eden kisileri ayirt etmek ve 6zelliklerine gore

muamele etmek icindir. Tam burada kiiresellesme
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baz1 yerinden edilme, go¢ etme, kriz sebeplerini
alevlendirdigi gibi ortadan da kaldirmaktadir. Gog-
menin katmanh diinyasi, anlamaya muhtag alanlar,

sorunlar ve sonuclara yol agmustir.

Kimlik, toprakla iliskilidir. Nerenin vatanda-
st oldugunuza dair {izerine sinen yasanmusliklar,
oncekilerin 6zellikleri tam olarak toprakla size
aktarilir. Orali olmak, orali gibi yasamay: gerekli
kilar. Orasi buradaki icin bilinmeyen veyahut en
fazla hakkinda bilgi sahibi olunup, deneyim sahibi
olunamayan yerdir. Suriyeli olmak demek, antro-
polojik olanin sosyolojik ve tarihsel olanla birles-
mesi anlamina gelir. Cogulluklar aleminde birey
olmaya calismak ancak kimligin beslenmesi, insa-
s1 ve temsiliyeti ile miimkiindiir. Suriye’nin hari-
tadaki yeri, savaglar, ekonomik ve sosyal durumu,
dini ritiielleri vb. seyler “Suriyeli olmak” kelime-
sinin altinda birlesir. Parca parca bilginin biitiine
ulasmasi sonucu toplumsal olarak bir kimlik insa
edilir. Bu insa icerisinde “biitiin Suriyelileri” ba-
rindirdify gibi “tek tek Suriyeli”yi de barindirir.
Kimlik tartismalar1 modern 6ncesi ve modern son-
rasi donemi analiz etmeyi zorunlu kilar. Modern
oncesi donemde de gogler gerceklesiyordu. Ora-
da ve o zamanda da sehre yahut kira, bir toplulu-
ga disaridan gelen kisi anlasilmaya calisiliyor ve
ona kars1 isimlendirmelerde bulunuyordu. Modern
diinyada insan sayisinin ve hizin artisiyla beraber
Bauman’in da bahsettigi bir muglaklik, miiphem-
lik ortaya cikmistir. Modernlik ve mobilite dncesi
zamanlardaki kadin ve erkeklerin besikten meza-
ra kadar hayatlarini gegirdikleri yerellikten olusan
“karsilikll tamgiklifa dayall mini-toplumlardan”
farkl olarak “ulus” Lebenswelt’e (yagsam diinyasi,
varliklar alemi) ancak herhangi bir kavramin hi-
nerli arabuluculugu sayesinde dahil olabilen hayali
bir varlikti (Bauman, 2017: 33). Bu sebeple kimlik
soyut olan1 somutlagtirmaktadir. Hayali olan1 canli
kilmaktadir. Kimlik edinmek ve bir kimlige ait ola-

rak yasamak, 6zlemi giderir. Ciinkii kimlige duyu-
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lan 6zlem muglak bir giivenlik arzusunu da berabe-
rinde getirir. Giivenlik ise bireylerin ait olduklari,
aidiyet hissettikleri mekanlarda vardir. . Giindelik
hayatinda dislanmishk duygusunu yasayan birey,
ne mekanla ne de insanla iletisim kuramaz. Mekani
iretemez, icerisine giremez ve orada var olamaz. O
zaman da “kendini evinde gibi hissedemez.” Biitiin
mekanlar onun igin gegicidir (Ok, 2018: 56). Ai-
diyet hissinin geleneksel olarak hasredildigi yerler
(meslek, aile, cevre ve komsuluk), birliktelik has-
retini dindiremez veya yalmzlik, terk edilmislik
hissini gideremez olduklarinda artik ya kullanigh
degillerdir ya da giivenilmezlerdir (Bauman, 2017:
43). Bu sebeple mekanlar aidiyet hissi tasimalidur.
Bu 6zellige sahip olmayan mekanlar gerek devlet
gerekse bireyler eliyle viilgarize? edilir. Bu mekan-
lar baglaminda Suriye Mahalleleri kimligin ingasi

ve yikimi hakkinda bizlere bilgi verir.
YENI MULKSUZLER VE MAHALLE

Gog stireci ti¢c kisimdan olusmaktadir. Gocten
once, goc sirasinda ve gocten sonra yasanan/yasa-
nacak olan siirectir. Bu bir seyyahin hazirlams: gibi
usla ve planlama ile ilgili degildir. G6¢ 6ncesinden
kast edilen zaman dilimi igerisinde; kendisinden
once goc edenleri ve zorluklar: agsma yollarini ige-
rir. Gog esnasinda kisi en kestirme yoldan savagtan
nasil uzaklagmasi gerektigini yahut yeri terk etme-
yi planlar. Bizim icin en goriiniir olan kisim ise gog
sonrasidir. Go¢ sonrasl, artik iki topragi da kapsa-
maktadir. Boylelikle sorumluluk ikiye ¢ikar. Terk
edilen yer ve varilan yer arasindaki kisi go¢gmendir.
Kalinacak yerin tayininde, akrabalarin oldugu yer-
lere gitme, is, egitim agisindan uygun yerler se¢cme
gibi 6zellikler g6z oniinde bulundurulur. Genellik-
le Suriye’nin kirsal kesiminden Tiirkiye’ye gelen-

ler buralarda ilk olarak kdylere yerleserek tarim

2 Viilgarize etmek: karmagik bir metni herkesin anlayabilecegi bir
bicime sokmak. Bicimlendirmek, degistirmek ve doniistiirmek fiil-
lerini i¢inde barindiran bu kavram, mekanin gerek estetik gerekse
geleneksel ozelliklerini diizenlemek, dizayn etmek ve bir temsil
yetenegine kavusturmak anlaminda kullanilmistir.



ve hayvancilikla ugrasmaktadirlar. Belirli gruplar
spesifik islerde yetkindirler. Ttirkmenler daha ¢ok
ayakkabicilikta, Halepli Araplar ise demircilikte
ustalasmislardir. Gog sonrasi yerlestikleri sehirle-

rin sanayilerinde bu iglere talip olurlar.

Koyden kente gocenler de vardir. Kent topra-
g1 durup dinlenmeyen mekan savasinin muharebe
alam haline gelmistir (Bauman, 2012: 28). Kent,
uzaktan gelene de yakindan gelene de kucak agar.
Lakin bunun karsihigini ister. Ciinkii orada iliskiler
yliz yiize olmanin 6tesinde yani ikincildir. Sokakta
yanindan gecen kisi bir yabancidir. Farkli dilde ko-
nusan insanlar vardir. Tanimadigin kisiden aligverig
edersin. Binalar biiyiiktiir ve iginde tiirlii hikayeler
barindirir. Kurumlar resmidir. Dayanisma ve ko-
lektif biling sekil degistirmistir. Mekan, hem {iireti-
len hem de tiiketilen hal almistir. Her seyin bir fiyati
vardir. Sermaye artik kapital olmanin yani sira, sos-
yal héle gelmistir. Giiven, daima diri tutulmasi icin
cabalanan, deneme yanilma yoluyla test edilen bir
gerceklik durumunu almistir. Giiven, bireysel olani

icerdigi gibi artik toplumsal olani da barindirir.

Mabhalle, kentin arka bahgesidir. Oradadir ve
yasamaktadir. Sokaklar birleserek mahalleyi olus-
turur. Kent kurmak mahalle kurmaya isaret eder.
Bu bakimdan mahallenin kentin ¢ekirdegi ve tohu-
mu oldugu sdylenebilir (Alver, 2010: 117). Mahal-
le, insan iligkilerinin en gozle goériiniir mekanlarin-
dan biridir. Mekan temsilleri (tasarlanan mekan),
mekansal pratikler (algilanan mekéan) ve temsil
mekanlan (yasanan mekan) olmak iizere birbirini
aym anda diglamayan ti¢ farkli mekan tasavvuru-
nun varligindan bahseden Lefebvre (1991: 33) icin
bunlarin {igiinciisii yani temsil mekan1 “kullanici-
lan ya da icine yerlesmis olanlar tarafindan onunla
iligkilendirilmis imgeler ve semboller aracilifiyla
yasanan mekandir” (1991: 39) demistir. Sembol
yetenegine sahiptir ve imgelerle doludur. Akan ve
duraksayan hayatin merkezinde mahalle vardir.

Tanmidiklar ve tanidik olmayanlar oradan gecerler.

Gerekirse orada kalirlar. Hayat, insanla anlamlidir.
Insan iliskileri mahallenin kurulmasinda ve yikil-
masinda birincil 6nem tasir. Kentin en gézde yeri
mahalledir. Kent ve kentlesme sanayilesme ile or-
taya ¢ikmigtir. Bu seriiven icerisinde insan birlik-
teliklerini ve niifus hareketlerini barindirir. Kirdan
kente goc, kentten kente go¢ gibi hareketlilikler so-
nucu kent icerisinde olusumlar meydana gelmistir.
Fiziki bir birim olan mahalle belli sinirlar iginde
kurulur. Sinirlart belli bir mekéna karsilik gelen
mabhalle, bir yerde baglar, bir yerde biter. Sokaklar,
caddeler, binalar, diikkanlar, evler, yollar mahalle-
nin yerini belirginlestirir. Ayrica mahallenin siniri-
n1 da cizerler (Alver, 2010: 117).

Kentlesme, ekonomik ve toplumsal bir ara-
daligr da ifade eder. Kentlesme, sanayilesmeye
ve ekonomik gelismeye kosut olarak kent sayi-
sinin artmasini ve giliniimiizdeki kentlerin ortaya
cikmasini saglayan toplum yapisinda, artan oran-
da orgiitlesme, isb6liimii ve uzmanlagma yaratan,
insan davranig ve iligkilerinde kentlere has degi-
sikliklere neden olan bir niifus birikimi siirecidir
(Keles, 2002: 21-22). Bu siirecin birincil mekani,
mahalledir. Kendine has jargonu, semboller ag1 ve
imgelerle siislenmis bir ortami vardir. Denetim,
giivenlik, tamisiklik, aile, komsuluk, eminlik, dil
ve sOylem birligi ya da tartismalari, elestiri, 6vgi,
iyi ve kotii giin oradadir. Orasi birer iliskiler pa-
zaridir. Bir insan igin toplumda yasamak demek,
baska insanlar ile siirekli etkilesim ve iletisim ha-
linde olmak ve boylelikle o toplumu her an inga
etmek demektir. Orada hem bizden olan “bizim-
kilere” hem de 6rnek alinmamasi gereken “bizden
olmayan otekiler”e rastlariz (Akin, 2013:9). Ma-
halle tam olarak biz bilincinin gelistigi, tamsikligin
ve giivenin iletisimdeki roliiniin tam olarak temsil
edildigi yerdir. Orada sen ve ben bizi olusturur. O

ise “Oteki”yi isaret eder.

Gocmenlerin kendilerine has bir mahalle olus-

turmalar1 ve hayatlarim burada idame etmeleri de
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“biz”in disinda kalan “6teki”lerin, icte olusturduk-
lan “biz” birlikteligidir. Bu birliktelik, bir arada ve
birlikte yasama kiiltiirii onlar1 diglandiklar1 yahut
aidiyet hissetmedikleri tiim yasama alanlarindan
korumaktadir. Bireysel ve toplumsal ihtiyaglar
diisiiniildiigiinde ekonomi, ticaret giindelik ha-
yatin icerisinde dénemli bir yer kaplar. Kentte ya-
samin kosullarindan en 6nemlisi para kazanmak
ve kazanilan para ile yemek ve emek alabilmek-
tir. Kirda tarlasini eken koylii yiyecegini buradan
karsilayabilirken kentte duvarlar arasina sikismis
kisinin bunu basarabilmesi pek miimkiin gériinme-
mektedir. Bu sebeple piyasaya entegre olduklar ve
sosyallestikleri alanlara ihtiyaclar1 vardir. Suriye
Mabhallesi bdyle bir gercekligin ortasinda viicut
bulmustur. Tiirkiye’nin dért bir yanina dagilan
Suriyeli niifus, biitiin sehirlerde kendilerine alan
olusturmuslardir. Bu bize Almanya’ya go¢ eden
Tirkler hikayesini amimsatmaktadir. Gdgmenli-
gin getirdigi sikisiklik, ispat, korunma ve barinma
gereksinimi, kendi hikdyesini yasatma, 6zgiir ol-
dugunu hissetme, oradaki gelenek ve gorenekleri
buraya tasima ve yasatma, yok olmaya yahut de-

gismeye kars! direnis ortaktir.

Konya’daki Suriye Mahallesi, Suriyeliler
algisinin temel mekanizmasim1 olusturmaktadir.
Kendilerine ait mahallelerde konustuklari dil Arap-
ca’dir. Cocuklar Tiirkge bilmesine karsilik mahal-
lenin igerisinde Arapca konusmakta, mahalle di-
sina ciktiklarinda genellikle okula giden cocuklar
iyi derecede Tiirkce konusmaktadirlar. ilk nesil
burada gelistirilen ve taginan ortak dil sayesinde
kendilerini giivende hissetmekte ve ifade edebil-
mektedirler. Fakat sokaklar bitip 6teki mahalleye
gectiklerinde tedirgin olmakta, giivenlik ihtiyaci
duymakta ve kimseye dokunmadan gecip gitmek
istemektedirler. Tiirkiye’ye gelis yil1, yas, cinsiyet,
egitim durumu, Suriye’nin hangi bélgesinden gel-
dikleri, medeni durum, meslek gibi etmenler elbet-

te ki farkli ¢oziimlemelere sebep olmaktadir. Fakat
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ortak olan sey; Suriye Mahallesinin kendine has bir
kiiltiir olusturdugudur. Bu kiiltiir avantaj ve deza-

vantajlar icerisinde barindirmaktadir.

Mabhallede dil bariyerini asabilen kisiler genel-
likle cocuklar, gencler ve erkeklerdir. Kadinlarin
sosyallesebilecegi alanlar simirhdir. Erkeklerin bir-
¢ogu sanayide yahut bazi sektorlerde galistiklar, ge-
rek isverenle gerekse miisteriyle iletisime gectikleri
icin Tiirkge konusabilmekte, konusamasa bile anla-
maktadir. isverenler éncelik olarak Tiirkge bilenleri
tercih etmektedirler. Tiirkce bilenlerin is sahasinda
tercih edilmeleri kendi aralarinda da toplumsal ola-
nin gerekliliklerini yerine getirmeyi zorunlu kilmak-
tadir. Suriyeliler Arapganin Tiirkiye’de, en azindan
sosyal hayatta bir karsihig1 olmadigim1 gérmektedir-
ler. Bu ister istemez kisilerde olmas1 gerekeni dii-
siinmeye iter. Dernekler, devlet kurumlarinin im-
kanlar bu agidan yeterlidir. Halk egitim merkezleri
ve {icretsiz kurslarda yabanci uyruklu herkes Tiirkce
egitim alabilmektedir. Bu egitim sonucunda denkli-
gi ve gecerliligi olan belgeler alarak, gerek is gerek-

se okul bagvurularinda kullanabilirler.

Dil ayn1 zamanda kiiltiirii anlama, analiz etme
ve biling olusturma aracidir. Wittgenstein anlamin
resim kuraminda, birinci déneminde dil ile olgular
diinyasi arasindaki baglami tartisir. Dilimin sinir-
lar diinyamin sinirlaridir (Akt: Demir, 2012: 72).
O, dilin diinyay1 temsil ettigini Tractatusta soyler.
fkinci dénemindeyse diisiincesi dilin yalmzca ol-
gusal degil, kompleks ve karmasik oldugu {izerine
gelisir. Dil, canli kanl bir seydir ve biz bu diinya-
ya pratikteki dille dahil oluruz. Ona gére: dilleri
anlamh kilan, onlarin iiretildikleri yasam tarzlari-
dir. Yasam bigimleridir (Akt: Demir, 2012: 77).
Gasset (2007:36); insan diinyay1 insanlastirir, ona
kendi esaslarimi aktarir derken tam olarak bunu

kast eder.

Durkheim’in kolektif bilincinden de hatirla-
yacagimiz gibi bireyi asan ve ziimrenin ortak his

ve davramslarini ifade eden biling en bariz burada



goriilmektedir. Suriye Mahallesi, go¢cmenin {ilke-
ye girdiginde ilk geldigi yerlerden biridir. Orada
tanmiglar, uzak akrabalar, birilerinin tanidiklar var-
dir. Orada milletten olma vardir. Bu durum basat
kiiltiirtin icindeki azinligin aslinda bir nevi toplum-
dan yalitilmasina sebep olur. Suriye Mahallelerine
her ne kadar ulagmak istense de buralara girmek
zordur. Dil bariyerinin olmasi da yadsinamaz bir
gercekliktir. Mahallede genellikle yakin cevrede
diikkan sahibi olanlar, calisanlar ya da akrabalari
olup yeni gelenler bulunurlar. Burada okula gitme-
yen cocuk sayisi fazladir. Caddenin alt ve tist kismi
sehrin kentsel doniistim alanimi olusturmaktadir.
Evler bakimsizdir. Cocuk sayisi fazladir. Okula
gitmeyen ¢ocuklar genellikle calismaktadirlar. Co-
cuk isciligi, cok az olmakla birlikte de erken yasta

evlilik vakalar1 bulunmaktadir.

Konya’da Siikran Mahallesi, kent merke-
zinde tarihi Bedesten Carsisi’nin yaninda bulun-
maktadir. Diikkanlar ve evler, “Larende Yokusu”
olarak bilinen ve son yillarda “Suriyeli Yokusu”
olarak da ifade edilen caddededir. Yerel halk ta-
rafindan Siikran Mahallesi, Sems olarak bilinen
mahalle Meram ilcesinin kalbindedir. Sems, $iik-
ran ve Sahibiata Mah/Gazi Alemgah Mah kapsa-
yan bolgeye Suriye Mahallesi denilmektedir. Gog-
menler, en ¢cok “Sems Mabhallesi, Uzunharmanlar,
Kurtulus, Kiiciik ve Biiyiikhaymanas, Haci1 Fet-
tah cevresi, Saadet Mahallesi, Fetih Caddesi’nin
sag ve sol tarafi, Nakiboglu, Telafer, Kilicarslan
Mabhallesi ve Bosna Hersek Mahallesi”ni tercih
etmektedirler. Sircali Caddesi lizerinde 1242 yi-
Iinda Selcuklu Emiri Bedreddin Muslih tarafin-
dan yapilan Sircali Medrese bulunmaktadir. 1960
yilinda “Mezar Anitlarn” seksiyonu olarak ziyarete
acumustir.  Selcuklu mimarisi, hamam, cami bu-
lunmaktadir. Gegis giizergahidir. Mahallede bu-
lunan tabelalar Arapga’dir. Birkag yerde Tiirkge
karsilig1 da yazmaktadir. Lokanta, bakkal, berber,

manav, firn, tatlicy, tiitiin triinleri, telefoncu, oto-

park bulunmaktadir. Isletmelerini de en fazla Sems
civarinda a¢maktadirlar. Konya’da bu mintikada
yasayan kisilerin biiyiik boliimii Tiirkce’yi kendi
cabalaryla 6grenmektedirler. Erkekler, is bulma,
barinma, ev ihtiyaclarim giderme vb. sebeplerle
tiim giin disarida olduklari icin dil sorununu yakin-
dan hissetmekte ve dolayisiyla Tiirkceyi daha ¢a-
buk 6grenmektedirler (Koyuncu, 2014: 76). Genel-
likle kadinlar evde kalmakta, dil 6grenimine karsi
direnc gelistirmektedirler. Yetigkinlerin bir¢ogu
KOMEK yahut Tiirk Kizilay Toplum Merkezi ve
cesitli diger STK’lara giderek Tiirkce okuma, yaz-
ma, konusma 6grenmekte sertifika almaktadirlar.
Stikran ve Sems mahallelerinde, Alaattin Tepesi
civarinda bulunan mahallelerde ¢cogunlukla iki, ¢
aile yasamaktadir. Sehre ve mintikaya ilk gelinen
yillarda bir evde yasayan kisi ve aile sayisi1 fazlay-
ken ilerleyen yillarda azalmistir. Ekonomik acidan
iyilesme, etrafi tamma bilme, cevrenin destegi gibi
etmenlerle beraber mahalledeki niifus yogunlugu
degismistir. Alaattin Tepesi civarinda sabahlari
ingaatta ve diger gilindelik islerde calismak isteyen
bircok genc ve yetiskin Suriyeli bulunmaktadir. Bu

kisiler icin burasi adeta ekmek kapisidir.
SONUC

Suriye Mabhallesi bir toplulugu temsil etmek-
tedir. Topluluk, kisaca sermayesi insan olan bir
iligki bicimidir. Uyelerinin tamamim kusatan or-
tak amaglar1 barindirir. Bu ortak amaclar bir an-
lama sahiptir (Aydemir, 2011: 88). Topluluk duy-
gusu, aidiyet, baglanma ve dayanismay1 gerekli
kilar. Mahalle bu iligki aglarinin ve dayanigma
duygusunun 6z yeridir. Fiziksel ve psikososyal
biitiinlesmenin mekanidir. Suriyeliler algis1 bura-
da sekillenir, yanlislanir ya da dogrulanir. G6¢men
olmak bir stigmay1 da beraberinde getirir. Damga,
giiniimiizde genellikle gdzden diismenin bizatihi
kendisi icin kullanilir. Goffman’in kavrami olan
damga: sabit bir nitelik degildir, bir iliski tiiriidiir.

Damgali, “6tekiyle” iliskilerinde onu itibarsizlas-
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tiran (veya itibarsizlagtirabilecek) bir vasfa sahip
olandir (Goffman, 2014:17-29). Suriye Mahallesi
gocmen mahallesidir ve igerisinde barinan birey-
ler birer damga sahibidirler. Kiiresellesen diinyada
gocmenler icin cesitli isimlendirmelerde bulunul-
mustur. Atik insanlar ya da daha dogru bir nitele-
meyle harcanmis insan (“ihtiyac fazlas1” ya da “is-
karta” insanlar, zorunlu nedenlerle ya da bilerek/
isteyerek kayit dis1 birakilan, kalmasina izin ve-
rilemeyenler) modernlesmenin kac¢inilmaz sonug-
larindan biri, modernitenin ayrilmaz bir parcasi-
dir. Diizen kuruculugun (her diizen niifusunun bir
kismina “ise yaramaz”, “yetersiz”, “istenmeyen”
damgasini vurur) (Bauman, 2018:17-18). Suriye-
li gocmenlerin algilanmas1 ve yer yurt kavrami
icerisinde mekan temelli okunmasi igin, kimlik,
aidiyet ve toplumsalin icinde nerede durduklari

bilinmelidir.

Suriye Mabhallesi 6zelliklerine bakarak getto-
lagma ile karsilastirlabilir. Ciinkii gettolagma iceri-
sinde: yahitilmis alan, mekansal ayrisma, homojen
iligkiler, sosyal dislanmislik, niifus yogunlugu gibi
5 temel parametreyi tasir. Fakat makale boyunca
anlatilmak istenen sey; topluluk duygusu, sosyal
sermaye, yasam alani ve dil baglaminda mekanin
bir temsil kabiliyetine sahip olma imkanlarini ¢6-
zlimlemektir. Suriye Mahallesinin bulundugu ko-
num ve icindeki yapilar ile birlikte ele alindiginda
aslinda sehrin tam merkezinde oldugu ve burada
kendi pratikleriyle var olmaya calisirken, sonra-
dan geldikleri ve yabanci bulunduklar sehirlerde
var olma imkanlarim aramalarimi anlatmaktayiz.
Netice itibariyle basat kiiltiiriin igerisinde azinlik
olan gruplar gerek dil, gerek eylemler gerekse eko-
nomik 0zglirliik alanlar1 ve sosyal sermayeleriyle
kendilerine mekan secerek var olmaya, varliklarim
devam ettirmeye calisirlar. Konya merkezli arastir-
mada gozlem ve goriisme yapilan Suriye Mahallesi
ozellikleri acisindan Ankara, istanbul, Samsun gibi

sehirlerde de benzerlikler gostermektedir.
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Genellikle uzun yillar énce Tiirkiye’ye gelen
kisiler, sehre ayak uydurmaya basladikca, 6zgii-
venlerini yavas yavas kazandikga, cocuklari egitim
hayatina atildikca, kendileri diizenli bir ise girdik-
ce ilk yerlesim yerlerinden ayrilarak merkezden
cevrelere cekilirler. Konya’daki Suriye Mahallesi
Karatay, Meram bolgesinin kesisiminde bulun-
makta ve alt gelire ev sahipligi yapmaktadir. Refah
seviyesi yiikselen Suriyeliler buralari is yeri sahip-
lerine/esnaflara (bakkal, manav, lokantaci, berber)
ya da yeni gelenlere birakirlar. Kentin igcindeki aki-
sa yavas yavas dahil olurlar. STK’lar, kamu kurum
ve kuruluglari, sosyal cevreler, dinsel yapilanmalar
sayesinde disa acilmaya baglarlar. Miistakil evlerde
oturanlar apartmanlara taginirlar, Suriye Mahalle-
sindeki diikkanlardan aligveris edenler marketlere
ragbet etmeye baslarlar. Artik Suriyeli diikkanlar
ikinci planda kalir, AVM’lere ya da merkezde bu-
lunan diikkanlara goz gezdirirler. Disariya agilan
Suriyeliler, mahallelerini unutmazlar. Tiirkce 6g-
renenler mahalleye geri déndiigiinde bunu gururla
soylerler. Ciinkii Tiirkiye’de yasamak, Tiirkce 68-
renmeyi gerekli kilar ve bu aslinda biiyiik imkanla-

rin kapisini agar.

Dil ve giindelik hayat baglaminda ele aldigi-
miz Suriyeli Mahallesi, mekanin 6zellikleri, belirli
bir toplulugun yasam sekilleri, toplumsal olanin
olusturdugu gerceklikler bazinda ele alindiginda,

temsil kabiliyetine sahip goriinmektedir.
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OZET

Kiiltiir ve mekan etkilesimi ve gocler ile bu et-
kilesimin doniisiimii, yerel kimligin korunmasi agi-
sindan 6nemi her gecen giin artan bir konudur. Ye-
rel kimlik ve kiiltiirel miras acisindan bakildiginda,
ozellikle konut tasariminda, Anadolu’nun gelenek
ve goreneklerinin, aligkanliklarinin ve yasam tar-
zinn izlerini gérmek miimkiindiir. Kirsal konutlar,
hem cevresel faktorlere gore bicimlenis 6zellikleri
hem de mekan organizasyonu bakimindan Anadolu

kiiltiiriiniin 6zelliklerini tasiyan en giizel 6rneklerdir.

Ne yazik ki degisen yasam bicimleri ve kir-
saldan kente dogru goclerin artmasi, konut ve ya-
sam Kkiiltiiniin aktarilmasinda kopukluklara neden
olmus, kiiltiirel siirekliligin devamini olumsuz
yonde etkilemistir. Bu ¢alismanin amaci, tipolojik
siniflandirma agisindan cevresel faktorler 1s181nda
bicimlenen kirsal konutlarin gog ile kente aktaril-
diginda, kent ceperlerindeki érneklerinin analizini
yapmak, kirsal orijinleri ile karsilastirarak, degisen
cevresel faktorlerin konut bicimlenmesine ve kir-
sal konut mekansal organizasyonuna olan etkileri-

ni arastirmaktir.
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Bu baglamda yapilan analizler ve aragtirmalar
dogrultusunda, kent ¢eperlerini olusturan kirsal ko-
nut bolgesi ve kirsal yerlesmelerdeki konut orijin-
lerinin, tipolojik olarak, ova ve dag konutlari olarak
dizimsel acidan farklilastigi belirlenmistir. Aras-
tirmanin dayanag1 olan bu hipotezin gecerliligini
denemek {izere alan ¢alismasi kapsaminda kirsal
konut analiz modeli, graf/cizge yontemi ve mekan-
sal dizim yontemleri kullanilarak yorumlanmistir.
Arastirma alanindaki konutlar, islevsel yapi, me-
kansal iligki ve mekan derinlikleri agisindan analiz
edilerek, Anadolu’nun sosyo-kiiltiirel degerleri, bu
degerlerin goc ile degisimi ve bu degisimin konut
mimarlig lizerindeki etkisi matematiksel yontem-

ler kullanilarak tespit edilmeye calisilmistir.

Elde edilen bulgular ile Konya kirsalinda ova
ve dag yerlesmesi olarak farklilasan bir yapi kiil-
tiirlintin olustugunu ve bu yapi kiiltiiriintin, cografi
belirleyicilerin etkisi ile bicimlenerek, mekan orga-
nizasyonuna ve iglevsel yapiya yansidig1 sonucuna
ulasilmistir. Kent ceperine go¢ yolu ile gelen kul-
lanicilarin konutlan analiz edildiginde ise islevsel
yap1, mekansal iliski ve mekan derinlikleri bagla-
minda ova ve dag olarak farklilastif1 sonucu ortaya
¢cikmis ve hipotezi desteklemistir. Ayrica, cografi
ve sosyo-kiiltiirel faktorlerin degismesi sonucunda
kirsalda olan mekan 6zellesmesi kente goc ile de-
gismis, yeni fonksiyonlara gereksinim duyularak
mevcut mekanlarda diizenleme yoluna gidilmistir.
Bunun sonucu olarak, mekan icine eklenen yeni me-
kanlar (tuvalet, mutfak ve banyo) ile mekan derin-
likleri artms, avlu ve servis mekanlarinin fonksiyon

kaybetmesinden dolay1 mekansal iliski azalmgtir.

Sonug olarak, kiiltiirel geleneklerin ve aligkan-
liklarin izlerinin mimari mekanlardan okunabildigi
ve yasamsal degisimin konuta bigimsel olarak yan-
sidig1 ve insanlarin kirsaldan kente goc siirecinde,
kullanim bigimleri ve yagsam kosullar1 degisse bile,
mekan kiiltlirtinii kolay terk edemedigi sonuglarina

ulasilmistir.
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SPATIALL. CHANGE IN RURAL TO
URBAN MIGRATION PROCESS: THE CASE
OF KONYA

ABSTRACT

The interaction of culture and space, migrati-
on and the transformation of this interaction is an
important issue for the protection of local identity.
In terms of local identity and cultural heritage, it is
possible to see traces of Anatolian traditions and
customs, habits and lifestyle, especially in housing
design. Rural dwellings are the best examples of
Anatolian culture both in terms of forming accor-
ding to environmental factors and spatial organi-

zation.

Unfortunately, changing lifestyles and incre-
asing migration from rural to urban areas have led
to disruptions in the transfer of housing and cult
of life, adversely affecting the continuity of cultu-
ral continuity. The aim of this study is to analyze
the examples of urban houses that are formed in
the light of environmental factors in terms of ty-
pological classification when they are transferred
to the urban fringes by migration and to compare
their rural origins with the effects of changing en-
vironmental factors on housing formation and rural

housing spatial organization.

In line with the analyzes and researches con-
ducted in this context, it has been determined that
the origins of the houses in rural areas and rural
settlements forming the urban fringes are typologi-
cally differentiated as plain and mountain houses.
In order to test the validity of this hypothesis, whi-
ch is the basis of the research, the rural housing
analysis model has been interpreted by using graph
method and spatial arrangement methods. The hou-

ses in the research area were analyzed in terms of



functional structure, spatial relationship and depth
of space, and the socio-cultural values of Anatolia,
the change of these values with migration and the
effect of this change on housing architecture were
tried to be determined by using mathematical met-
hods.

With the findings obtained, it is concluded
that a differentiating housing culture has been for-
med as plain and mountain settlement in Konya
countryside and this building culture has been sha-
ped by the influence of geographical determinants
and reflected to spatial organization and functional
structure. When the houses of the users who mig-
rated to the urban wall were analyzed, it was found
out that they differed as plain and mountain in the
context of functional structure, spatial relationship
and depth of space and supported the hypothesis. In
addition, as a result of the change in geographical
and socio-cultural factors, the privatization of rural
areas changed with migration to the city, and new
functions were needed to regulate the existing spa-
ces. As a result, the depths of the spaces increased
with new spaces (toilets, kitchens and bathrooms)
added to the space, and the spatial relationship dec-
reased due to the loss of function of the courtyards

and service spaces.

As a result, it is concluded that the traces of
cultural traditions and habits can be read from arc-
hitectural spaces and that the change in life is ref-
lected formally to the house and that people cannot
easily leave the spatial culture althuogh the cah-
nage of life styles and usage of space, during the

migration process from rural to urban areas.

Keywords: Morphological analysis, spati-
al alteration. spatial analysis, space syntax, rural

dwelling
GIRiS
Konya kenti ylizyillar boyunca Anadolu’nun

en 6nemli yerlesim merkezleri arasinda yer almig

sosyal ve kiiltiirel 6zellikleri ile érnek bir kent ol-
mustur. Kentin Catalhdyiik’ten itibaren gelisimi
konut tasarimi ve konut bélgeleri planlamasina
etkilerinden dolay1r mimarligin ilgi alani igerisin-
de olmustur. Ekonomik, siyasal ve sosyal gelis-
meler kentin biiylimesine ve kirsaldan kente dog-
ru goclerin baglamasina neden olmustur. Gogler
ile kent ceperlerinde yerlesim bolgeleri olugmus,
zaman icerisinde gelisime ayak uyduran ve kentli
olan aileler, kent merkezine dogru ilerlemiglerdir.
Bu siire¢ kent formunu etkilemis kentin gelisim
yoniintin belirlenmesinde yol gosterici faktor ol-

mustur.

Degisim doniisiim siireci icerisinde kirsaldan
kente goc eden ailelerin yerlesim boélgelerinin bir
kismui yavas yavas kaybolmakta ve kentlesmekte,
halen yasayan bolgeler ise biiyiiyen kent formu
icerisinde 6zelliklerini korumak icin miicadele et-
mektedirler. Geleneksel kiiltiiriimiiziin temel kay-
naklarindan birisi olan kirsal konutlar, bu siire¢
icerisinde Ozelliklerini kaybederek veya degiserek
kentlilesmektedirler. Bu ¢alisma ile kirsal konutla-
rin mimari 6zelliklerinin ve mekansal organizasyo-
nunun kaybolmadan, degiserek ve giincellenerek

gelecek nesillere tasinmasi amaglanmisgtir.
1. Mekan, Kiiltiir ve Konut iliskisi

Mekan: ve mekani ortaya cikaran faktorleri
incelemek ve anlamak amaciyla pek ¢ok arastirma
yapilmaktadir. Bilim adamlarinin ¢ogu, bir binanin
veya mekanin tek bagina yalitilmis olarak incelen-
mesinin bina hakkinda bilgi sahibi olmak igin ye-

terli olmadigim savunmuslardir.

Rapoport bu konuyu soyle aciklar; “Insan
sadece soyutlanmis tek bir binay1 inceleyemez; o
binanin sistemin bir pargasi olarak acik mekanlar,
yollar, 6teki yerlesmeler, komsular, komsu yerles-
meler hatta bazen tiim bélge (ve her hal ve durum-
da icindeki donanimi) ile iliskisini de incelemek

durumundadir. Bunun bir pargas1 olarak sosyal
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cevreleri yerel cevreleriyle birlikte yani birbirleriy-
le iliskileri icinde (orijinal halleriyle) incelemek de

genellikle yararli olur” (Rapoport, 2004).

Bu nedenle mekanin altinda yatan ve onu se-
killendiren sosyal, kiiltiirel ve cografik nedenlere
ulasmak amaciyla basta mekan ve konut olmak
tizere disa dogru onu cevreleyen etmenlerle (avlu,
sokak, yerlesme, kdy, il, bolge, tilke.) beraber ince-
leme yapilmasi gerekmektedir. Mekamn sekillendi-
ren nedenlerin ¢ikis noktasi ise insan gereksinim-

leridir.

Gereksinimlerin sonucunda olusan dogal cev-
reler, ait olduklari ortamin cografik ve sosyo-kiiltii-
rel karakteri ile sekillenir ve mekanlar ortaya ¢ikar.
Mekan olgusu, o mekanin cografyasi, yasam siire-
ci, orada yasayan insanlarin kimligi ile dogrudan
baglantihdir. Kimligin kullanicilar iizerindeki en
belirgin yansimast ise kiiltiir baglaminda aciklana-
bilir (Aydin ve Cinar, 2009).

Kimlik olgusunun kiiltiir ile iligkisini degisim
baglaminda agiklayan Mashary A. Al-Naim, kim-
ligi soyle ifade eder; “Kimlik sosyal ve fiziksel yan
anlamlari olan bir kavramdir ve diger fenomenler
gibi zaman i¢inde degisir fakat mutlaka kendine ait
izleri gelecek nesillere aktarir. Kimlikten kimlige
gecilemez fakat teknolojik yenilikler ve degisen
insani davraniglar yasam tarzlarimi olusturur ve
bu yeni olusum kimligi etkiler. Insanin bir tarafi
yenilige agikken, bir tarafi gecmisle baglarini ko-
paramaz. Iste bu dengede kimlik degisir, yenilenir
ve aktarilir. Kimligi olusturan kiiltiirel cekirdek her
zaman korunur fakat dis ceperler degisir ve yenile-
nir (Al-Naim, 2008).

Turgut (2003)’de Kkiiltiirel etkilesimin degi-
simi sOyle aciklanmaktadir; “Kiiltiir-mekan etki-
lesimi siirecinde konut mekani, insan ve cevresi
arasindaki dinamik ve degisken iligkileri yansitan
zamansal nitelikleri de tasimaktadir. Devingen ya-

pisi olan kiiltiirel bilesenler zaman igerisinde kiil-
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tirlesme etkileri ile degisime ugramakta ve buna
bagh olarak davranigsal ve mekansal 6zelliklerde

degismektedir”

Farkli davranig kaliplarina ve ideallere sahip
insan gruplarinin degisen yasam kosullarina ve
fiziksel cevreye kars1 tepkileri kiiltiirel ve sosyal
farklihiklar gosterir. Bu farkliliklar cercevesinde
toplumsal gruplar kendi yapisal cevrelerini tasarlar
ve ideal bicimlenmelerini olustururlar. Yerlesme
sistemi i¢indeki bu olusum zaman iginde mekani
daha yasanabilir kilma nedeniyle doniisiime de
ugrar. Yerlesme sistemlerinin gecirdigi siireg tek-
nolojik gelismeye paralel olarak farkl evrelerden
gecerken insan da, kentlerin ortaya cikisiyla gii-
niimiize kadar siirecek olan kent kiiltiirii kavrami

icinde yerini alir.

Rapoport, kiiltiirti, insan-cevre iligkilerinde
birbirini tanimlayan biitiinlesik {i¢ bakis agisi ile
tanimlamaktadir. Birinci yaklasima gére kiiltiir,
tipik bir grubun yasam seklidir. Ikincisi kiiltiiriin,
sembolik kodlarla olusmus biligsel semalar, sem-
boller ve anlamlar sistemi oldugudur. Ugiinciisii
ise kiiltiiriin ekoloji ve kaynaklarla ilgili olarak ha-
yatta kalabilme icin uyum saglama stratejileri seti
oldugunu savunan bakis agisidir. Rapoport ayni
zamanda genis kapsamli olarak ele aldig: kiiltiirii
bilesenlerine ayirarak kiiltiir ve insan davranisi ara-
sindaki iligkiyi, diinya goriisti, inamslar, degerler,
imge ya da semalar ve yasam sekilleri, eylemler
zinciri olarak soyuttan somuta bir siireg ile acikla-
maktadir (Rapoport, 1969).

Rapoport, cevre davranis iligkileri konusun-
daki aragtirmalar1 ve bu yaklagimi, cevre davranis
etiitleri olarak tamimlar ve kiiltiirin tasarimdaki
roliinti bu cgergeve icinde ele alir. Buna baglh ola-
rak kiiltiir iki yoldan 6nemlidir: Birincisi, kiiltiirin
roliiniin gesitli agiklamalarda, modellerde ve gide-
rek cevre-davranis iliskilerindeki roliiniin tamim-
lanmasinda (bilim dalinin tiimii igcindeki roliinde);

ikincisi de, cevresel tasarima daha yakindan bagh



olarak kiiltiiriin belli, 6zgiil kullanic1 gruplarinin,
durumlarinin ve cevrelerinin anlasilmasinin ne ka-
dar 6nemli oldugundadir. Sonug olarak tasarimin
0zgiil sorunlarina cevap olarak kiiltiire gosterilen

ilgi her zaman var olmustur ve devam etmektedir.

Konut, sadece insanin “basini sokabilecegi bir
delik” degil, insanla birlikte yogrulmas: gereken
bir doku olarak anlagilmalidir. Konut veya konut
gruplan tasariminda kullanicinin kim ya da kimler
olacagi, bu insanlarin yagsam tarzlarinin nasil oldu-
gu, konut bolgelerinin planlanmasi ve tasarlanma-

sinda son derece 6nem tagimaktadir.

Son yillarda konutla ilgili yapilan ¢alismalar,
sosyal anlam ve kiiltiirel degerlerin biiyiik 6lciide
konutlarin, mekan organizasyonlar1 araciligiyla
yansitildigini, boylece farkh kiiltiirlerin farkli me-
kansal modellerle kendilerini ifade ettigini ortaya
koymaktadir. Arastirmacilar, yapma c¢evrenin bir
yandan kiiltiirii yansitirken, bir yandan da onu etki-
leyip sekillendirdigi goriisii tizerinde birlesmekte,
bu nedenle de kiiltiirel etkenlerin yapma ¢evrenin
kurgusunda saklh oldugu fikri giderek 6nem kazan-
maktadir (Kirsan ve Cagdas, 2005).

Ova ve Dag yerlesmelerinin genel 6zellikleri

Dogal ve kiiltiirel ortam bakimindan kisa me-
safelerde farklilik gosteren Tiirkiye gibi genis bir
tilkede degisik konut formlar gelismistir. Bu form-
lar, basta kiiltiirel adaptasyon ve kiiltiirel yayilma
olmak tizere bircok kiiltiirel siirecin ortak sonucu-
dur. Bu nedenle mekan, kiiltiir ve konut birbirlerini
besleyen ve siirekli etkilesim i¢inde olan olgulardir
ve konut iizerinden onu olusturan sosyo kiiltiirel ve
cografik verilere ulagarak, konut olusum mantigi-
nin ortaya konulmasi ve gelecek nesillere kiiltiiriin

aktarilmas1 miimkiindiir.

Cevresel bilegenlerin etkisi altinda olusan farkh
kiiltiirel karakterlere sahip yerlesmeler farkh sosyal
davramslar gelistirirler. Ornegin; dag ve ova yerles-
meleri kullamlan yapr malzemesi ve dogal olarak
ortaya ¢ikan mekan bicimlenmesi anlaminda farklila-
sirlar. Aym yap1 malzemesi ve yapim sisteminin go-
riintimii dahi farkh cografik bolgelerde farklh olabilir.
Dag ve ova yerlesmeleri, tas veya kerpig gibi kullani-
lan yap1 malzemesine, yaygin veya sikisik diizen gibi
topografik duruma, yapilan tarimsal islerin tiiriine ve

mekana yansimasina gore farklilasmaktadirlar.

Ova ve dag yerlesmelerinin genel dzellikleri

soyle dzetlenebilir;

« Kuru tarim yapilir*

« Sulu tarim yapihr*

dizliklerde gordlr.

« Topografik agidan diiz arazi yapisi vardir. Ovalar ve

- Topografik acidan engebeli arazi yapisi vardir. Dag
etekleri ve yamaclarda gorilir.

eylemlere ait alanlar birbirinden ayrilmistir.

« Barinma eylemi ile yemek, temizlik ve diger

«Tim eylemler i¢ icedir.

« Konut gruplari bir arada ve bitisik diizendedir.

« Konut gruplarn birbirlerinden belli ararlklarla
ayrilmis durumda araziye yayilirlar.

« Toplumsal iliski yuksektir

« Toplumsal iliski kopuktur

bolgelerimizde daha yaygin olarak goriilmektedir.

« ic Anadolu, Giineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu

- Karadeniz bolgesinde yaygin olarak goriilmektedir.
Digerbolgelerde dedagyamaclarindakiyerlesimlerde
goraldr.

« Tesisat ve sebeke kurulumu kolaydir.

« Tesisat ve sebeke kurulumu zordur.

tas ve catida ahsap kiris Gistl toprak ortaddir.

- Yapi malzemesi, genellikle duvarda kerpic, temelde

« Yapi malzemesi, genellikle duvarda tas veya ahsap,
temelde tas, catida ahsaptir.
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2. Degisim ve Kiiltiirel Siireklilik

Zamanin siirekliligi icerisinde, toplumun ve
dolayisiyla mekanin degisimi kacinilmazdir. De-
gisen her deger, kendinden o6nceki birikimlerin
toplum tarafindan 6ziimsenerek, ilerleme arzu-
suyla yenilenmesini ve gelismeyi barindirmalidir.
Degisim, kiiltlirel kimligin stirekliligini saglayan
bir yeniden yorumlanma durumudur ve zamanin
gereklerine gore gecmisinden aktarilan her degeri
giincellemeyi icerir. Mekanlar ve konutlar, kiiltiirel
degisimleri, toplumla birlikte yasayan ve yansitan
diizenlemelerdir. Mekansal 6lcekte degisim, meka-
nin geometrik biitiinliigiinden ¢ok, deneyimsel
nitelikleriyle degerlendirilebilir. Bu anlamda ko-
nutlar, hem kiiltiirel siirekliligin, hem de bu siirek-
lilikte yasanan degisimin temel 6geleridir. Degisi-
min siirekliligini saglayan, konutun kendi fiziksel
tammliligindan cok, kendisi ve biitiinlestigi cevre-
si ile yasayanlarimin ortaya ¢ikardigi deneyimdir
(Morley ve Robins 1997).

Unlii ve Edgii’ye (2003) gore, konutlarin fi-
ziksel, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik o&zellikleri,
kullanicilarin mekan tercihlerini yansitmaktadir.
Konutun fiziksel, sosyal ve kiiltiirel ozellikleri,
sosyo demografik yapi, yasam tarzi, mekansal dav-
ramg, mekanlarin fonksiyonel kullanimi ve kulla-
nicilarin konutu kullanma stiresi ile iligkilidir. Bu
parametrelerdeki degisimler, konutun dizimsel
ozellikleri ayni kalsa bile kullanicinin mekansal

davramiglarim etkilemektedir.

Kiiltiirel siireklilik, toplumun kimligini, 6ziini
kaybetmeden, dénemin gerceklerine bagh olarak

degisim icinde bulundurmasi olarak tanimlanabilir.

Morley ve Robins (1997), kiiltiiriin stireklili-
ginin, “kolektif bellek-ortak gelenekler ve ortak,
yasanmis bir tarih duygusu” ile siirdiiriilebilecegini
savunur. Bu yaklasimla kiiltiir, siirekliligin ve biri-
kimin eseridir. Anlamlar, gelenekler ve baghliklar,

yer kavrami etrafinda olusur ve ekonomik ve siyasi
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orgiitlenme bicimleri, iktidar ve bagimlilik, mahal-
leler (kentler, bolgeler, uluslar) arasindaki iliskile-
rin icinde yer alir. Oziinde ortak kimligi barindiran
kiiltiir, hem sosyal boyutta hem de zaman boyutun-

da birlestirici ve baglayicidir.

Bu baglamda kentler, insanlarin yerlesme,
barinma, calisma, dinlenme, eglenme ve 6zellik-
le kiiltiirel gereksinmelerini karsiladigi, siirekli
toplumsal gelisme icinde bulunan mekanlardir.
Yagayan bir organizma olan kentlerin yagamlarinm
siirdiirebilmeleri icin kentlere 6zgii niteliklerin, sii-

rekli olmasi gerekmektedir.

Glinlimiizde cevre ve enerji kaynaklarinin sii-
rekliligi oldugu kadar kiiltiirel siireklilik de dnem-
lidir. Kiiltiirel stireklilik, bir bilgi siireci ya da fiziki
diizenlemeden ¢ok bir ilke ve bakis agisidir (Cebe-
ci ve Cakilcioglu, 2002).

Bu bakis acist dogrultusunda, kirsal ve kent-
sel kiiltiiriin birbirleri ile olan etkilesimi ve akiil-
tirasyon siireci ©nemlidir. Akiiltiirasyon (ac-
culturation) kavrami, kiiltiirler arasi1 etkilesimin
yogunlasmasi sonucu olusan ortak alanin biiyii-
mesi, kiiltiir edinme veya bir kiiltiiriin ya da tek bir
kiiltiir 6gesinin bagka bir kiiltiire benzemesi veya
farkl kiiltiirlerin karsilikli etkilesime girmesiyle
gerceklesen kiiltiir alig-verisi, kiiltiirlesme olarak

tanimlanabilmektedir.

Kirsal ve kentsel kiiltiiriin 6z{i ayn1 olmakla
beraber, birbirleri ile etkilesime girdiklerinde sos-
yal ve kiiltlirel bir degisime ugramaktadirlar. Bu
degisimin mekanizmalar1 4 ana baslikta toplan-
maktadir (Haviland, 1990).

1. Yenilik (innovation)

2. Yayilma

3. Kiiltiirel Kayip

4. Akiiltirasyon (acculturation)

“Yenilik”, toplumda bir kisi veya grup tara-

findan bulunan, iiretilen, icat edilen bir durumun



veya bulusun tiim toplum tarafindan kabullenilme-
si durumunda gergeklesir. Yapilan her yenilik 6n-
ceki bilgi birikimine dayanir bunun temelinde ise
kiiltiirel birikim yer almaktadir. Ornegin; Tekno-
lojinin gelismesiyle, yerel dokuda, orijinal malze-
me yerine modern malzemeler kullanilarak yapilan
onarimlar yeniliklerle gelen degisime bir 6rnektir.
(kirsalda tas ve kerpic malzeme yerine kentte beto-

narme kullanilmasi gibi)

“Yayillma” kiiltliriin degisim mekanizmala-
rindan bir digeridir. Ne kadar farkl kiiltiirle ve ne
kadar yogun baglanti kurulursa o kadar kolay de-
gisir ve karmasiklasir. Mevcut kiiltiirel 6zellikler,
digsaridan alinanlar yoniinde degisir ve gelisir (Ha-
viland, 1990). Ornek; Konya’nin geleneksel kiil-
tiirii daha 6nce bolgede yasamis medeniyetlerden

etkilenerek olusmustur.

“Kiiltiirel kayip”, mevcut ozelliklerin terk
edilmesi durumudur. Degisim genellikle, yenilik-
lerin mevcut olanlara eklenmesi olarak diisiiniiliir,
fakat cogunlukla bir yeniligin kabul edilmesi, eski-
sinin kaybedilmesi ile olmaktadir. Ornegin; yerel
dokuda avlunun gordiigii islev, modern konutta hol
tarafindan karsilanmaktadir. Kiiltiirel kayip, bazen
terk edilen gelenegin yerini yenisi almadan da ger-
ceklesebilmektedir. Ornegin; kirsal konutlarda her
oda icinde yer alan banyo (gusiilhane) mekani, tek
bir banyo/tuvalet mekamna doniiserek odalardan

kaldirilmustir.

Akiiltiirasyon, iki farkl kiltir veya kirsal
veya kentsel kiiltiirin birbirleri ile olan etkile-
simi ve degisim siireci oldugunu tanmimlamistik.
Bu siireg, teknolojik gelisim, tarimsal gelisim,
endiistrilesme, kentlesme ve go¢ gibi kavramla-
11 icermektedir. Akiiltiirasyon siireci kimi zaman
bir kiiltiiriin etkin olmasi ile diger kiiltiiriin yok
olmasina neden olurken kimi zaman ortak deger-
lerin korundugu gelismis bir anlayis olarak ortaya

cikmaktadir.

Kentlerin yasadig1 sosyal degisimi ve kiiltiirel
stirekliligi/siireksizligi etkileyen unsurlar vardir.
1950°1i yillarda gelisen sanayilesme ve modern-
lesme akiminin da etkisiyle degisimi etkileyen en
onemli unsurlar go¢ ve kentlesme olarak karsimiza

cikmaktadir.
3. Gi¢ ve Kentlesme

Gog, cografi mekan degistirme siirecinin top-
lumsal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi boyutlariyla
toplum yapisim degistiren niifus hareketlerinin
timiidiir. Gociin akim yo6nleri, kirdan-kente, kent-
ten-kente, kentten-kira ve kirda-kira olabilmekte-
dir. Tiirkiye’de gocler cogunlukla kirdan-kente ve
ozellikle son yillarda yogun olarak kentten-kente
olmaktadir. Gocii ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan
hizli kentlesmeyi daha ¢ok, kentlerde “cekme” et-
kileri, kirda ise “itme” etkileri ile agiklamaktayiz.
Niifusu kente iten etkenler arasinda kirsal alanda
hizl artan niifus, yetersiz toprak, diisiik verimlilik,
dogal afetler, topragin miras yoluyla parcalanmasi
ve tarimda makinelesme sonucu ortaya ¢ikan is-
sizlik sayilabilir. Niifusu kente ceken etkenler ise
kir-kent gelir farkliligi, daha iyi egitim ve saghk
istemi, kentin ¢ekiciligi, ulasim ve iletisim olanak-
lar, is bulma iimidi, daha yiiksek yasam standardi
ve kentlerdeki toplumsal ve kiiltlirel olanaklardan

yararlanma belirtilebilir.

Ulkemizdeki go¢ dalgasim kentlesmenin bir
parcasi ve bir kentlesme sorunu olarak géren Bagh
(2005), 1950-1980 yillar arasinda artan niifus ha-

reketinin nedenlerini s6yle anlatmaktadir:

“Sanayilesmis bati toplumlarinda goriilen
niifus hareketleri daha cok is giicii talebi ile ilgili
iken, Tiirkiye’de bu durum daha ¢ok tarimsal ke-
simde goriilen makinelesmenin neden oldugu is-
sizlik ve izl niifus artisindan kaynaklanan bir ha-
rekettir. Dolayisiyla Tiirkiye’de 1950°lerden sonra
baslayan goc¢ dalgasi kentleri ve kentlerdeki insan-

lar1 hem toplumsal hem de fiziki sartlar bakimin-
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dan hazirliksiz yakalamis, kente adapte olamayan
kirsal halk kentin 6nce geperlerinde daha sonra da
ic kesimlere gecerek kentin fiziksel olusumunu ve
kimligini etkilemiglerdir”.

Bu durumun sonucu olarak kent ¢eperlerinde fi-
ziksel ve kiiltiirel anlamda kirsal 6zellikler tasiyan fa-
kat gecim kaynag1 ve yasam tarzi olarak kente uyum
saglamaya calisan bir kir-kent ara kesiti ortaya ¢ik-
maktadir. Bu calismanin aragtirma alam olarak be-
lirlenen alan Konya kentinin ceperleri olan kir-kent

ara kesiti durumundaki alanlar olarak belirlenmisgtir.

4. Konya’min Tarihsel Gelisimi, Yerlesimi

ve Kent Ceperleri

Konya ili ve cevresi tarih boyunca cesitli me-
deniyetlerin yerlestigi merkezlerden biridir. Eski
Yunan, Roma ve Bizans medeniyetlerinin 6nemli
sehirleri arasina girmistir. Tiirklerin eline gegisinden
sonra da yine Islamiyet’in biiyiik sehirleri arasinda
goriilmektedir. Savaslar ve gocler, Konya’nin etnik
yapisim etkilemis ve degistirmeye baglamgtir. On-
celeri sehrin kenar semtlerine yerlesenler zamanla
sehrin iclerine kadar yerlesmisler ve yerlerini koyler-
den goc edenlere birakmuslardir. Sekil 1 de Roma,
Bizans, Selcuklu, Karamanoglu ve Osmanh dénem-

lerinde Konya Kenti’nin gelisimi goriilmektedir.

Sekil 1: Konya'nin tarihi siirec icerisinde medeniyetlerin etkisi
altinda yayilisi (Topgu, 2003)
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Bugiin Konya’nin Kerimdede, Aksinne, Pi-
rabi, Hocahabib, Kumkoprii, Mengene, Biiyiik ve
Orta Sinan ve Beyhekim gibi mahalleleri eski bir
kuruluga sahiptirler. Meram ve Havzan bolgeleri-
nin de Tiirbe civan gibi eskiden beri konut bélgesi
oldugu anlasilmaktadir (Konya il Yilhig1, 1967).

Kente ait imar planlan incelendiginde, Kon-
ya’da gercek anlamda planh dénem 1941 yilinda
kentin hali hazir haritalarimin yapilmast ile baglamis-
tir (Ter Ozkan, 2002). Kentin 1922 yilinda olusturul-
mus genel haritasi ve 1941 yillina ait hali hazir hari-
talan karsilastirildiginda, yasanan yirmi yilhk siireg
icerisinde de kentsel yerlesme bolgelerinin 6zellikle
kentin dogu ve giliney ve giliney-dogu bolgelerine
dogru gelisme egilimi gosterdigi anlagilmaktadir. Bu
egiliminin temel nedeni, yagsanilan donemde kentte
tarimsal {iretim biciminin hdkim olmasi ile verim-
li tanim arazilerinin kentin 6zellikle giiney ve gii-

ney-dogu bolgelerinde yer almasi gosterilebilir.

1941 yilindan sonra yapilan imar plam calig-
masinda; kentsel gelisme yonii kentin batisinda
yer alan istasyon bolgesi secilmistir. Kentin ana
ilgi odag; cevre yerlesme ve kentler ile baglanti-
sin1 saglayan, mal ve hizmet akiminda dénemin en
onemli ulasim ve iletisim araci olan demiryolu ol-
mustur. 1946 Konya Nazim Imar Planinda yeni ko-
nut bolgeleri icin kentin bat1 ve giiney-bati kesimi
secilmistir. Geleneksel yerlesme bolgelerinde yer
alan organik kent dokusu bigimi, yerini birbirini
dik olarak kesen, kafes bicimindeki yeni yerlesim-
lere birakmustir.

Konya kentinin ikinci imar plam Ferzan Bay-
dar ve Leyla Baydar tarafindan yapilmigtir. 1950’1
yillarda artan niifusa bagl toprak boliinmesi ve
makinelesmeyle olusan igsizlik, insanlar kirsal
kesimden kente gice zorlamistir. Bu dénem aymi
zamanda Konya kent niifusunun en hizli arttig1 yil-
lar arasina rastlamaktadir. Plana gore konut alanla-
rinin gelisme yonleri kuzeybati, bati ve giineybati
olarak dngoriilmiigtiir (Tasci, 1983).



Cizelge 1: 1927-2009 Yillari Arasi Nifus Durumu (www.konya.gov.tr)

NUFuUs TOPLAM iCINDEKI ORANI (%)
SAYIMYILI : " - =
TOPLAM SEHIR KOY SEHIR KOY
1927 504.125 100.946 403.179 20,02 79,98
1935 569.684 114.051 455.633 20,02 79,98
1940 620.936 129.045 491.891 20,78 79,22
1945 661.877 139.877 522.000 21,13 78,87
1950(1) 741.026 157.421 583.605 21,24 78,76
1955 847.723 214.896 632.827 21,35 74,65
1960 982.422 279.878 702.544 28,49 71,51
1965 1.122.622 354.578 768.044 31,58 68,42
1970 1.280.239 455.707 824.532 35,60 64,40
1975 1.422.461 555.172 867.289 39,03 60,97
1980 1.562.139 672.695 889.444 43,06 56,94
1985 1.769.050 852.457 916.593 48,19 51,81
1990 1.750.303 963.128 787.175 55,03 44,97
2000 2.192.166 1.294.817 897.349 59,07 40,93
2007 1.959.082 1.412.343 546.739 72,1 279
2008 1.969.868 1.423.546 546.322 72,27 27,73
2009 1.992.675 1.450.682 541.993 72,80 27,20
1954 yili plan1 revizyon ve tadilat gérmesine yerlesmeye uygun alanlar oldugu tespit edilmistir
karsin, kentsel gelismeye cevap veremez duruma (Yenice, 2005).

li 1964 yil lusal dii i il .
gelince, 1964 yilinda ulusal diizeyde bir yarigma ile Ileri diizeyde bir kent uygarhg icin gerekli

Konya Nazim Imar Plam elde edilmis ve 1966 y1- ) _ _ )
tesis ve sistemleri kurmak ve metropoliten kent
linda onaylanarak yiiriirliige girmistir ve giiniimiiz-

. diizeyine ulasma istegi “biiyiik sehir alt1” modelini
de de halen kullanilmaktadir (Ter Ozkan, 2002).

yansitan 1983 planini agmisg ve yeni bir plan gerek-

1970°1i yallar ile birlikte kentte artan niifus pa- sinimini zorunlu kilmistir.

ralelinde yeni yerlesim alanlar ihtiyaci olusmus-

tur. Bunun {izerine 1974 yilinda yine 1966 plam Seyyahnamelerin ve salnamelerin verdigi ra-

miiellifleri olan Yavuz Tasc1 ve Haluk Berksan iki- kamlar Konya niifusunun asirlarca 20.000-40.000

lisince kentin kuzey gelisme aks! iizerinde 4 nolu arasinda oldugunu fazla bir degisiklik gostermedi-

gini, sehrin gesitli nedenlerle gelisemedigini belirt-
mektedirler (Konya il Yilligi, 1973).

gecekondu bolgesi ve organize sanayi bélgesinin
ikinci etab1 gerceklestirilmistir (Tasc1, 1983).

Yapilan ¢alismada, dogal verilerin (topograf- Sehrin merkez niifusu
ya, jeolojik yapi, toprak kabiliyeti, su alanlari vs.) 1927 de 47.286
gbz oniine alinarak gerceklestirilen esik analizi so-
. . 1935 de 52.093
nucunda kentin; mevcut yerlesik alanin kuzey ve
kuzeydogu ve dogu kesimlerinde, bununla birlik- 1967 de 157.934 1970 de 250.000’in iizerine

te daha az parcali olarak giineybati kesimlerinin cikmasgtir.
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Sekil 2: llgin-tekeler kdyu

Bu artigin baslica sebebi 1950 yilindan sonra
Konya ekonomisinin birdenbire gelismesi, Kon-
ya’da fabrikalarin kurulmasi, tarimin makineleg-
mesi, kara yollarinin sebekelesmesi ve sanayinin
ilerlemesi ve koyden sehre akimin baglamasidir
(Konya i1 Yillig1, 1973).

Koyden sehre goclerde baslica sebep gecim
sikintisidir. Bunun yaninda maddi durumu iyi olan
ve daha iyi yasama imkanlarina kavusmak isteyen
ya da ¢ocuk okutma durumunda olan kimselerin,
devaml yerlesmek kaydiyla sehre geldikleri de bi-
linmektedir (Konya il Yillig1, 1973).

Koyden sehre goc edisler, sehirlere bircok
sosyal problemleri de beraberinde getirmektedir.
1950 yilinda 64.434 olan Konya sehir niifusu 1965
yilinda 157.934 e yiikselmistir (Konya il Yilhg,
1967). 2009 yil1 adrese dayali niifus kayit sistemi-
ne gore Konya’nin niifusu 1.992.675 kisidir. Niifu-
sun 1.450.682’si (% 72,80) sehirlerde, 541.9931
(% 27,20) ise bucak ve koylerde yasamaktadir.
Yillik niifus artis hizi1 %o 11,51, kilometrekare ba-
sina diigen kisi sayisi ise 51°dir. ilimizde 2000 y1-
linda kentlesme oran1 % 59 iken, 2009 yilinda %
72,80 olmustur. Il merkezi niifusu 2009 yili adrese
dayal niifus kayit sistemine gore 1.003.373 kisidir

(www.konya.gov.tr).

5. Kirsal Alandaki Ornek Konutlarin Ori-
jinleri
Arastirma alam olarak belirlenen alan, Kon-

ya kent ceperleridir. Bu alandan secilen 6rnek ko-
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Sekil 3: Obruk kasabasi

Sekil 4: Altinekin-Akcasar koyl

nutlarin gog ile kente gelmeden 6nceki konutlary/
orijinleri, Konya ilce, koy ve kasabalarindadir. Bu
nedenle kentteki ve kirsaldaki konutlarinin karsi-
lagtirmasini yapabilmek amaciyla kirsal alanlar-
daki konut orneklerinin orijinleri aragtirilmistir.
Ornek konutlarin gog etmeden &nceki yerlesim
bolgelerine baktigimizda ova ve dag koylerini gor-

mekteyiz.
Ova yerlesmesi konutlari

Konya ova yerlesmeleri, Kulu, Cihanbeyli,
Altinekin, Kadinhani, Sarayonii ilcelerine ve Aksa-
ray iline bagh kdylerdir. Ova kdéyleri arazi iizerine
yayllmis genis alanlar1 kaplayan toplu yerlesme-
lerdir. Yerlesme icindeki her konut miistemilatiyla
beraber konut grubunu olusturur ve bir avlu icinde
yer alir. Kuru tarimla gecinen ova koyliileri icin
avlu son derece énemlidir. Avlu tarim {iriinlerinin
ve makinelerinin bekledigi, hayvanlarin yemlendi-
gi ve glinliikk hayatin gectigi en 6nemli mekandir.
Ova yerlesmelerinden 6rnekler, sekil 2, 3 ve 4 de

goriilmektedir.
Dag yerlesmesi konutlar

Konya dag koyleri, Derebucak, Seydisehir,
Yalihiiyiik, Ahirli, Bozkir, Hadim, Tagkent, Ako-
ren ve Giineysinir ilcelerine bagh koylerdir. Dag
yerlesmeleri egimin fazla oldugu daglik ve tepe-
lik alanlar {izerine kurulmus toplu yerlesmelerdir.
Yerlesme icindeki konutlar, birbirleriyle i¢ ice veya
bitisik konumda yerlesmistir. Kiigiik bir 6n bahge

veya sinirl bir avlu ile konuta gecgilmektedir. Arazi


http://www.konya.gov.tr

Sekil 5: Konya-Tatkdy

Sekil 6: Hadim-Yukariesenler kdyu

kosullarindan dolayr konutlar genellikle iki katli-
dir. Ust kat yagam alam, alt kat ise ahir olarak kul-
lanilir. Yap1 malzemesi gevrede en kolay bulunan
malzeme tas oldugu icin tastir. Dag yerlesiminden

ornekler sekil 5, 6, ve 7 de goriilmektedir.
Ornek Ova Kaoyii Evi

Ova yerlesmesi drnek konutu, Konya’nin ku-
zeyinde bulunan ve Kadinhani ilgesine bagh Or-
nekkdy’den secilmigtir. Konya’ya 60 km uzaklik-
ta olan Kadinhani ilgesine 78 km uzakliktadir ve
deniz seviyesinden 1.030 m yiiksekliktedir. 2 odali
plan semasina sahip olan kdy evi, genis bir alan
tizerine yerlegmistir. Koytin icinden gecen ana yol
tizerine konumlanmistir. Ev, kerpi¢ malzeme tizeri
toprak siva ve yigma yapim tekniginde yapilmistir.
Genis bir avlu igerisinde miistemilat, ev ve kuru ta-
rim triinlerinin bekletildigi arka bahge yer almak-
tadir. Evde yasayan kimse kalmamistir. Gegmiste

kalabalik bir aile yagsamistir.

Sekil 7: Bozkir-Tagbagi Koy

Ornek Dag Koyii Evi

Dag yerlesmesi 6rnek konutu, Konya’nin tepe
ve dag bolgelerinin bulundugu ve dag kdylerinin
yogunlukta oldugu Tatkdy’den secilmistir. Tatkdy
Selcuklu merkez ilgeye bagh 350 niifuslu bir ma-
halledir. Konya’nin bat1 yoniinde ve Sille kdyiiniin
hemen kuzeyinde yer almaktadir. Kente cok yakin
olmasina ragmen kentin imkanlarindan faydalana-
mamigtir. Evde anne baba ve 3 ¢ocuk yagamak-
tadir. Ust kat meyve ve sebzelerin kurutuldugu
yerdir. Yapim teknigi yigma, yap1 malzemesi tastir.
Tas kullamimi, bolgedeki konutlara 6zgli mimari
bir tarzin olugmasinda en 6nemli faktordiir. Kadir
ATAY evi diger evler gibi 2 kathidir ve dar bir avlu-
ya sahiptir. Alt kat ahir olarak kullanilmaktadir. Ust

kata zaman icinde ek yapilmis ve biiytitiilmiistiir.
6. Arastirma Alam

20. yy ikinci yarisindan sonra kentlesmenin

etkisiyle tiim diinyada kentlerin, sosyal, demog-
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Baglantililik analizi Entegrasyon degeri Ortalama derinlik degeri

(Connectivity) (Visual Integration) (Visual Mean Depth)
Max Min Ort. Max Min Ort. Max Min Ort.
3536 1 1893.98 99.2 1.138 14.469 3.774 1 1.755

Ova koyt Celil Yilmaz evinin dis mekan gortintisi
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Baglantililik analizi Entegrasyon degeri Ortalama derinlik degeri

(Connectivity) (Visual Integration) (Visual Mean Depth)
Max Min Ort. Max Min Ort. Max Min Ort.
4039 7 1940.97 94.25 1.700 8.072 3.924 1 2.383

= A

Dag koyu Kadir Atay evinin i¢ ve dis mekan goriinisu
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Sekil 8: Konya kent ceperleri ve calisma alani

rafik, ekonomik ve mekansal yapilarinda dnemli
degisimler meydana gelmistir. Bu degisim ve do-
niisiim yalniz kentlerin i¢inde degil, ayni zamanda
kentlerin ceperlerinde de etkili olmustur. Kent ce-
perleri, kirsaldan kentsel yasayisa bir gecis, donii-
stimsel (transitional) yasayis sekli ve bu 6zellikle-
rin mekana yansimasidir. Ayni zamanda, toplumun
kirsal bolgelerinden kopmus; sehirlerde sanayi ve
onunla beraber orgiitlenmede olmadig: icin emi-
lememis niifusun mekana yansimasidir (Turgut,
2003). Calismanin aragtirma alam olarak, kiiltiir,
davranis, cevre etkilesimleri agisindan hizh degi-
sim ve doniisiimlere sahne olmasi nedeniyle “Kon-

ya Kent Ceperleri” secilmistir.

Arastirma alani olarak secilen bolge 1960 y1l-
lardan itibaren farkli sosyo ekonomik nedenlerle
kente gelenlerin yerlesim bolgeleri olan kentsel sa-
caklanma bdélgeleri olarak da adlandirilan kent ge-
perleridir. Arastirma alani, Konya kent merkezinin
kuzey-giiney ekseni iizerinde; Karatay merkez ilge
sinirlan icerisinde; Konya-Ankara, Konya-Adana
ve Konya-Karaman karayollar1 ¢ikiglar arasinda;
yaklasik 100 bin kisinin yasadig1 ve 10 mahalleden

olusan bir bolgedir. Bolgenin demografik ozelligi
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Tiirkiye’nin sanayilesme dénemiyle birlikte (1960
sonrasl) cevre ilce ve kdylerden goc ederek gelen

ailelerden olugmasidir.

Sekil 8 de goriildiigli gibi, Fetih Caddesi ¢a-
lisma alaninin dogu yoniindeki dis sinirini olustur-
maktadir. Fetih Caddesi’nin batisinda ¢alisma ala-
nin1 olusturan kirsal 6zellikler tagiyan yerlesmeler
yer alirken dogu tarafinda yeni yapilasma ve apart-
manlar bulunmaktadir. Kentsel degisim ve donii-
siim devam ettikce yeni yapilar i¢ kesimlere dogru

ilerlemekte ve eski yapilar yok olmaktadir.

Konya kent gelisimi ve ceperleri incelendigin-
de, cevre ilce ve kdylerden go¢ yoluyla gelen grup-
larin yerlesim bolgelerinin tespit edilmesi amaciy-
la 1966 Nazim Planindan 6nce alinan makroform

kararlar1 analiz edilmisgtir.

Bu kararlara gore, kentin dogu kisminda yer
alan aslim batakliginin, kentin dogu yoniinde geli-
siminde fiziksel bir esik olusturdugu tespit edilmis,
bununla birlikte kentin giiney kesimlerinde verim-
li tarim arazilerinin varlig1 kentin bati ve kuzeye
dogru gelisiminin gerekliligini ortaya ¢ikarmustir.

1966 Nazim planm1 makroform kararlarinin izledigi
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Sekil 9: Go¢ yaklasimlarina gore konut gruplari

politikaya gore, kentin bat1 ve kuzeybat1 yonii geli-

sim yonii olarak secilmistir (Yenice 2005).

Kent kuzeye dogru gelisirken kente cevre ilce
ve koylerden goclerde devam etmistir. ilk olarak
1940 I yillarda plan dis1 olarak kent ceperlerine
yerlesmeler baslamis, daha sonra bu bolgelerde

1966 dan itibaren planh yerlesmelere gecilmistir.

Kente yaklasim, genellikle ana ulasim yollar

giizergdhinda olmugtur. Bunun nedenleri;

e Tlce ve koylerini terk ederek gelen grupla-
rin mesafe olarak daha 6nce yasadiklar1 bolgelere
en yakin yerleri secmeleri ve bu sayede gidis gelis

imkanlarindan faydalanmalari,

e iklimsel faktérler olarak ahsik olduklar

ve benzer yerlere yerlesme diisiincesi,

Cizelge 2: Ova ve dag yerlesmelerinin cografi 6zellikleri

e Kendi konutlarin: kendi imkanlar ile ya-
pacaklar icin, malzeme segiminde ayni bolgenin

malzemesini kullanim kolaylig, olarak sayilabilir.

Konya ilini yaklasim giizergahlarina goére yer-
lestikleri bolgelere gore tammlarsak, temel olarak
2 gruba ayrrabiliriz (sekil 9).

1. Grup(ova yerlesimleri), Kulu, Cihanbey-
li, Altinekin, Sarayont, Kadinhani, Celtik, Yunak,
Aksehir, Doganhisar, Tuzlukgu, Ilgin, Hiiyiik, Der-
bent, Beysehir, Cumra, Karapinar, Eregli, Halkapi-

nar, Emirgazi ilceleri.

2. Grup(dag yerlesimleri), Derebucak, Sey-
disehir, Yalhhiiyiik, Ahirli, Bozkir, Hadim, Tas-

kent, Akoren, Giineysinir ilgelerini kapsamaktadir.

Kullanicilarin  verdigi cevaplar sonucunda
arastirma alanm olarak belirlenen bélgeye ve konut-

lara ait asagidaki sonuclara ulasilmistir:

*Kullanicilar, arastirma alanina, gevre ilge ve

kdylerden gog ederek geldiklerini belirtmektedirler.

*Arastirma alaninda yer alan konutlarin géc
tarihleri 1950 yilindan baslayarak 1975 yilina ka-

dar devam etmisgtir.

*Genellikle egitim ve is imkanlarindan fayda-

lanmak amaciyla geldiklerini belirtmektedirler.

*Konutlarin, kerpi¢ malzeme ve yigma yapim
teknigi ile yapildigi, toprak siva ile sivandigi go-

rilmektedir.

- Karasal iklim hakimdir

- Karasal iklim hakimdir

- Genis ova ve platolarla kaplidir. ilin kuzeyi daha diiz
arazi yapisina sahiptir.

« Daha engebeli arazi yapisina sahiptir. Yikseltiler ilin
guineyinde yogunluktadir. Bélgede caylar ve kanallar
vardir

« Cogunlukla bugday ve arpaya dayali kuru tarim
ziraati yapilmaktadr.

+ Meyve ve sebze ziraati yapilmaktadir.

« Kiiciikbas hayvancilik yaygindir.

« Kiiclikbas hayvancilik yaygindir.

« Kerpi¢ malzeme yaygin olarak kullanilir.

« Tas malzeme yaygin olarak kullanilir.
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Sekil 10: Secilen 6rnek konutlarin konumlari ve gortntileri

*Konutlarin biiylik ¢ogunlugunun avlusu/

bahgesi bulunmaktadir.

*Konutlarin biiyiik ¢ogunlugunda sonradan
kiiciik olcekte degisiklikler yapildig1 goriilmekte-
dir.(lavabo, mutfak, banyo... vb.)

*Gecim kaynagi tarim ve hayvancilik olan
kullanicilarin ¢aligma durumlarinin kente geldik-
lerinde, esnaf, kamuda isci, memur veya niteliksiz

eleman olarak degistigi gortilmektedir.

*Kirsalda, genellikle ev isleriyle ilgilenen evin
hammlari, kente geldiklerinde de ayni diizeni de-
vam ettirdikleri ancak ¢ok az bir kismi digariya ¢o-
cuk bakimi ve temizlik gibi islerde calisarak evin
gelirine katkida bulunmaya bagladiklar goriilmek-
tedir.

Konutlarin plan semalar1 ve ozellikleri ince-
lendiginde 1, 2, 3,4, 5,6, 8,9, 10, 11, 12 ve 13 nolu
konutlarin ova yerlesmesi, 7, 14, 15, 16, 17, 18, 19
ve 20 nolu konutlarin ise dag yerlesmesi 6zelligi

gosterdikleri goriilmektedir.
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Elde edilen sonuglar, Konya kirsalinda ova ve
dag yerlesmesi olarak farklilasan bir yap1 kiiltiiri
olustugunu gostermektedir. Bu yap1 kiiltiirdi, cog-
rafi belirleyicilerin etkisi ile bicimlenerek, mekan
organizasyonu ve islev yapisina yansidigi net ola-

rak goriilmektedir.

Kirsalda ova ve dag yerlesmeleri olarak fark-
lilagan yapi kiiltiiri kirdan kente gog¢ siirecinde
degismeden kente aktarilmistir. Cizelge 5.4 de
goriildigii gibi, kente goc stireci, kirsal konutun
islevsel yapisini degistirmemektedir. Mekansal
iliski ve mekan kullamimlar: ise kirdan kente gog
edildikten sonra azalmistir. Bu durumun nedeni,
kirsalda tarimsal faaliyetlerin, servis mekanlari-
nin kullaniminin, avlunun ve mabeyn kullanimi-
nin fazla olmasi, aile yapisinin genis ve kalabalik
olmasidir. Kente goc¢ edildikten sonra tarimsal
faaliyetler azalmis, mekan kullanimlar fonksiyon
kaybina ugramis ve ailedeki birey sayis1 azalmis-
tir. Bu nedenle mekansal iligki ve mekan kullani-

mi azalmustir.



Cizelge 3: islev yapisi, mekansal iliski ve mekan kullanimlari bakimindan ova ve dag konutlari

Ova *Net ve
okunabilir, Kopuk ve
parcali

*Zayif ve kopuk baglantilihk
degeri (Entegrasyon
Ova=1019, Dag=858)

Servis mekanlarinin

Kullanilmayan avlu

ve baglantili
Dag=8.802)

(Entegrasyon Ova=11.989,

= .
Z y *dUstk entegrasyon, kullaniminda azalma, | (sadece gegis amach)
¥ | Dag *Kompleks ve zor | mekan kullaniminda ve fonksiyon kaybi
okunabilir, Kompakt | hareketlilikte azalma
ve baglantili (Entegrasyon Ova=10.039,
Dag=8.014)
Ova *Net ve *Gucli ve baglantih
okunabilir, Kopuk ve | (Entegrasyon Ova=1315,
parcali Dag=1670) ) A Meyve, sebze ve
Yiksek Servis mekanlarinin hayvancilik ayrica
% . Yikse .entegr'asyon, yogun ve fonksiyonel | camasir, yemek ve
Dag *Kompleks ve zor | hareketli ve yogun mekan kullanimi bulasik amacli, avlu
okunabilir, Kompakt | kullanimi '

veya bahge kullanimi

Sonug olarak, kirsalda cevresel faktorler ile
bicimlenen konutlara ait islevsel yapi, mekansal
iliski ve mekan kullanimina ait verilerin ova ve
dag konutlan olarak farkhlastig1 ortaya konulmus-
tur. Kent ¢eperine go¢ yolu ile gelen kullanicilarin
konutlan analiz edildiginde ise islevsel yapi, me-
kansal iligki ve mekan kullanimi1 baglaminda ova
ve dag olarak farkhilagtigi fakat kirsal ve kentsel
olarak islevsel yap1 ve mekansal bicimlenme bag-

laminda degismedigi sonucu ortaya ¢ikmis
SONUC

(Galismada, kirsaldan kente gecis asamasinda
kiiltiirel stireklilik baglaminda ve mekansal 6zel-
likler cercevesinde benzer 6zelliklerin goriildiigii
kent geperlerindeki yerlesimler incelenmistir. in-
celenen konutlarin kente gog ile geldikten sonra
ki 30-40 yillik siirecte yasadig1 mekansal degisimi
analiz edebilmek amaciyla gogten 6nceki yerle-
simleri arastirillmig ve karsilastirmalar yapilmis-
tir. Analizler sonucunda elde edilen bulgular ile

islevsel yapinin ve mekansal diizenlerin cevresel

faktorlerin etkisiyle olustugu ve bir yillar icinde
yerlesmis bir mekan kiiltiiriiniin ortaya ciktig1 go-
riilmektedir. Ortaya ¢ikan mekan kiiltiiri, cografi
ve sosyo-Kkiiltiirel verilerin kaynagsmasi sonucunda
ova ve dag yerlesmeleri olarak farklilagsmis ve gii-

niimiize kadar aktarilmisgtir.

Kirsal yerlesmeler, dogal cevre ve arazi yapi-
sina uygun, iklimsel verileri dikkate alan ve kiil-
tiirel degerlerden beslenen kurgusu ile tiim cografi
ve kiiltlirel degerleri 6nemseyen yerlesmelerdir.
Kendine 6zgii yasam bigimleri ile sekillenen kirsal
yerlesmeler, Anadolu toplumunun kiiltiirel zengin-
ligi icinde bolgeden bolgeye, hatta ayni bolgede,
koyden koye farklilik gosteren bir yap: sergile-
mektedir. Tarimsal faaliyetleri, sosyal iligkileri,
dogal mimarisi, konutu ve eklentileri ile bir biitiin
olan kirsal yerlesmeler, dogal cevre ve mekan kiil-

tiirtiniin olusumunda etkilidir.

Ulkemizin etkisi altinda oldugu kentsel de-
gisim ve doniisiim, kentleri ve kentsel mekanlari

etkilemekte ve yillar icinde yerlesen ve koklesen
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geleneksel mekan kiiltiiriiniin yavas yavas kay-
bolmasina neden olmaktadir. Degisen teknoloji ve
ekonomik sartlar ile beraber birbirine benzer ve
carpik kentler olusmakta, biitiin bunlar karsisinda
yerel kiiltiiriiniin kaybetmemis, doga ile uyumlu
kirsal yerlesmeler giindeme gelmektedir. Ulkemiz-
de kirsal yerlesmelerin bugilinkii durumlar ince-
lendiginde, tasarim ve planlama ¢alismalarinin iist
olceklerde yapildigi, bu nedenle 6zgiin yerlesme
karakterinin g6z ard1 edildigi goriilmektedir. Ayri-
ca kentlilerin, kirsal alanlarda ikinci konut edinme
isteklerinin yayginlasmasi, barajlar, santraller...
vb yapilarin dogal cevreye zarar vermesi ve dogal
afetler sonucunda zarar goren kirsal alanlar bu bol-
geler icin yapilan planlama ve tasarim sorunlarini

da giindeme getirmektedir.

Anadolu’daki kirsal yerlesmelerin bugiinkii
durumlan incelendiginde, degisim ve doniisiim
siirecinden etkilendikleri, teknolojik ilerlemelerin
katkisiyla yeni mekansal diizenlemelerin yapildig:
ve kirsal yasam sartlarinin degistigini gormekteyiz.
Yagam sartlarinin hizla degismesine ragmen, bir-
cok kirsal yerlesmede mekansal diizen ve mimari
kurgu anlaminda kiiltiirel kimligin izlerini gormek
miimkiindiir. Bu izlerin kirsaldan kente gog siire-
cinde kentsel yasama aktanldig1 ve yasatildigy,
bircok kentin geperlerindeki kirsal konutlarda net

olarak izlenebilmektedir.

Mekanlarin insanlarin yasam tarzina, kural-
lara, gevresel faktorlere ve sosyal diizenlemelere
gore tasarlanmasi, cevre-kiiltiir-mekan etkilegimi-
nin saglanmasinda ve mekan kiiltiiriiniin kaybol-
masinin 6nlenmesinde biiylik 6nem tasimaktadir.
Boylece cevresel faktorlerden beslenen ve kiiltii-
riin katkisiyla bicimlenen mekanlar daha konforlu
yasam kosullarin1 da beraberinde getirmektedir.
Bu nedenle dogal ¢evre ve yapilagsma kiiltiiriiniin,
yerlesmelerin yerel kimliginde belirleyici etkisi
vardir. Konut tasarimda dikkat edilmesi gereken

en dnemli nokta, gesitli fiziki ve insani degisken-
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lerin yam sira, kiiltiirel degiskenlerinde mekansal

diizenlemelerde 6nemli rol oynadig gergegidir.

Kirsal yerlesmeler, giiniimiizde birgcok bdlge-
de hala 6zgiinliigiinii koruyabilen yerlesmeler ola-
rak, bicimsel alternatifleri olan, bolgesel malzeme
kullanim1 ve yerel kogullara uygun planlamasi ile
zengin ornekler icermektedir. Gelecek nesillere ge-
leneksel kiiltiiriin aktarilmasi ve siirekliligin sag-
lanabilmesi icin oncelikle mekan kiiltiiriiniin 6gre-
tilmesi ve korunmas! gerekmektedir. Calisma ile
kent ceperlerinde halen 6zgiin yasamlarini devam
ettiren kirsal konutlarin mekansal 6zellikleri say1-
sal modeller kullanarak ortaya konmakta ve mekan
kiiltiiriiniin korunmasi ve aktarilmasi bakimindan

bir adim atildig diistintilmektedir.
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OZET

Bireyin veya topluluklarin cografi yer degis-
tirmesi gog¢ olarak tanimlamir. Yiizyillar boyunca
gocmenligin varhiginda yer degistirme eylemlerini
gormek miimkiindiir. Bununla birlikte, gé¢ hare-
ketini kabul ederken, go¢ olgusunun zaman icinde
evrimlestigi ve farkli anlamlara, farkli 6zelliklere

sahip oldugu ve c¢esitli kavramlar {irettigi agiktir.

Ekonomik, sosyal ve Kkiilttirel faktorler gibi
nedenler go¢ ve goc merkezlerini etkilemektedir.
Bu etkilesimin bir sonucu olarak, go¢ kavrami
hayatta kalmis ve nihayetinde her iilkede etkisini
gostermistir. 1950°den sonra, Tiirkiye’deki i¢ gog
yogun bir calisma girdisiyle zamaninda birgok sii-
recten gecmistir. Bugiin gog¢ hareketlerinde, Tiirki-

ye’de yogun bir goc¢ etkilegimi vardir.

Cumhuriyet déneminin en 6nemli ve ilk go¢
hareketi, 1923 yilinda Bulgaristan’dan iilkemize
gerceklesmistir. Cumhuriyet goclerinin % 48’ine
denk gelen Bulgar gocii 1989’a kadar siirmtistiir.
ik Bulgar gociinde 1925-1949 aras! iki yiiz yirmi
bin kisi tilkemize gelmistir. 1950-52 arasi gelen in-

san sayisl yiiz elli bes bin dolay: arasindadir. 1968-
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79 arasi yiiz on bes bini askin kisi Tiirkiye’ye gel-
mistir. 1989 yilinda Tiirkiye 2. Diinya Savasi’ndan
sonra Avrupa’da goriilen en yogun ve zorunlu gog
akimi yasanmustir. iki yiiz otuz bine yakin Bulgar
vatandas1 soydasimiz Tiirkiye’ye gog ettirilmistir.
Bunun sonucunda ortaya ¢ikan barinma sorunlari
ele alinmis ve bu konuda yapilan 6rnek tasarim
projeleri 6neri olarak sunulmustur. Son olarak ise
Bulgaristan goc¢menlerin yogun olarak yasadigl
Konya ilinin kéy ve mahallelerinde toplam 3 adet

gocmen evi incelenerek alan calismasi yapilmustir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Barinma, Mekan,
Mimarlik

MIGRATION AND
RESIDENCES

IMMIGRANT

ABSTRACT

The geographic displacement of the individu-
al or of the communities is defined as migration. It
is possible to see acts of displacement in the exis-
tence of immigration for centuries. However, while
accepting the movement of movement, it is evident
that the phenomenon of migration has developed
over time and has gained different meanings, diffe-

rent qualities and produced various concepts.

Due to factors such as economic, social and
cultural factors, migration affects the centers of
migration and migration. As a result of this inte-
raction, the concept of migration has survived and
eventually has become a phenomenon in every
country. After the 1950 movement in Turkey in-
tensively recruit experienced and has gone through
several processes over time. Today, recruitment
movement is a concept that has existed in Turkey

as intense.

The most important and first immigration mo-
vement of the Republican period was realized in
Bulgaria in 1923. 48% of the immigration of the
Republic of Bulgaria, which lasted until the 1989

migration. Two hundred and twenty thousand
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people between 1925-1949 came to our country
in the first Bulgarian migration. The number of
people from 1950 to 52 is between one hundred
and fifty five thousand. 1968-79 from over hund-
red fifteen thousand people came to Turkey. 2. In
1989, Turkey has experienced the most intense and
forced migration flows seen in Europe after World
War II. Two hundred and thirty thousand Bulgari-
an citizens, our compatriots were forced to migrate
to Turkey. As a result, the resulting housing prob-
lems were discussed and sample design projects
were presented as suggestions. Finally, a total of
3 immigrant houses were examined in the villages
and neighborhoods of Konya province, where the

Bulgarian immigrants were densely populated.

Keywords: Migration, Housing, Space, Arc-

hitecture
1. GiRiS

En basit tanimiyla, insanlarin gecimlerini ve/
veya giivenliklerini saglamak amaciyla belirli bir
alandan bagka bir alana olan hareketlerini ifade
eden goc siireci, en az insanoglunun tarihi kadar
eskidir. Insanoglunun gegmisi ister evrim teorisin-
den isterse Adem ve Havva’dan baglatilmis olsun,
goc olgusu insanlik tarihinin bu ilk asamasindan
itibaren kendini gostermekte ve gilintimiize kadar
varhgim siirdiirmektedir. Giiniimiizde diinya {iize-
rinde go¢ ve goc siireclerinden etkilenmemis ne-
redeyse hicbir toplum ve iilke bulunmamaktadir.
Insanhgn tarihi kadar eski olan bu olgunun, ant-
ropoloji, sosyoloji, cografya, ekonomi, tarih ve si-
yaset gibi begeri bilimlerin pek ¢ok sahasinda aras-
tirma alanina ve genis bir literatiire sahip olmasi

oldukga dogaldir.

Go¢ caligmalarinin Avrupa ve Amerika’daki
biiyiik sosyal ve ekonomik doniistimlerin meydana
geldigi 19. yy ve 20. yy’1n ikinci yarisinda ortaya
cikmasi ve geligmesi siiphesiz bir tesadiif degildir.

S6z konusu dénemlerde batih iilkelerin gelisen



ekonomileri, gelismemis tilkelerden biiyiik miktar-
da niifusu kendisine ¢ekmistir. Alinan bu goclerin
sonucunda ortaya ¢ikan sorunlar da gog ile ilgili
bilimsel calismalarin sayisinda ve literatiir biriki-

minde bir artis meydana getirmistir.

Bulgaristan gocmenlerinin Tiirkiye’deki yer-
lesmelerini ve gelinen {ilke ile devam eden bag-
larin1 anlayabilmek igin Bulgaristan goglerinin
130 yillik gecmisini ve nedenlerini iyi irdelemek
gerekmektedir. Bulgaristan goclerini uluslarara-
st literatiiriin sekillendirdigi kuramsal cercevenin
icinde, neden ve sonuclarini anlayabilmek ancak
goclere tarihsel bir perspektifle bakarak miimkiin
olabilir. Balkanlar ve 6zellikle de Bulgaristan’dan
kaynaklanan gocler, bolgenin siyasal ve jeopolitik
gecmisi ile yakindan ilgilidir. Balkanlar’daki Tiirk
ve Miisliiman niifusu ilgilendiren goclerin Balkan-
lardaki ulusal devletlerin ortaya ¢iktig1 19. yy’in
ikinci yarisindan sonra bagladig1 ve daha sonra se-
killenen uluslararasi siyasal olaylardan etkilendigi

bilinmektedir.

2. GOC VE BARINMA KAVRAMINA
GENEL BAKIS

2.1. Gog Olgusu

Gaog, tiim toplumlan ve topluluklar etkileyen
ve olumlu ve olumsuz yanlar1 olan bir olgudur.
Neredeyse insanlik tarihi ile biitiinlesmis olan bu
olgu, toplumlarn ve topluluklarn etkileyen bir de-
giskendir.

Insan ile mekan arasindaki bagi orseleyen,
zedeleyen go¢ insanlarin kadim bir problemidir.
Kavram olarak baktigimizda mekansal bir degisim
anlamina gore gocg, hem toplum hem de birey ba-
zinda ¢ok dnemli degisimlere sebebiyet vermistir.
Basta ekonomik olmak iizere siyasal nedenlerle in-
sanlar go¢ etmiglerdir ve etmeye de devam etmek-
tedirler. ilk zamanlarda kaynak arayis1 ile baglayan
gocebelik, zaman igerisinde geliserek, bir yasam

tarzi halini almustir.

Dogal afetlere, aghiga, kurakliga, iklim degi-
sikligine ve diger yasam tarzlarina karsi verilen
miicadelenin bir sonucu olarak, insanlar gocebe
yasami1 benimsemis ve siirekli go¢ gerceklestirmis-
tir. Go¢cmen topluluklar, ana karada yasayabilecek-

lerine inandiklar1 her yerlesime go¢ etmislerdir.

Tiirkiye, Diinya’da en fazla go¢men veren
tilkedir. Onceden transit bir iilke konumundayken
tilkenin gelismislik diizeyinin artmasiyla bununla
paralel olarak gocmenler icin artik bir hedef iilke
haline gelmistir. Gociin iki temel alam vardir. Biri
iradesiyle yapilan gocler digeri ise zorunlu olarak
yapilan goclerdir. Zorlama ile Yapilan Gocler; Zo-
runlu gog ilkel gdce gére daha sosyal bir yapidir. Bu
tiir goc iki gruba ayrilabilir. 11k olanda gég elbette,
goc tizerinde cok az kontrol sahibi olabilir veya hig
kontrol sahibi olmayabilir. ikinci grupta bu kontrol
topluluktan tamamen kaldirilir. Almanya’dan bir
ornek verilirse ilk donemde uygulanan politikalar
sayesinde, Yahudilerden go¢ etmeleri istendi ve
toplama kamplarma gitmeleri istendi. Ilk gruptaki
gocebelerin yasam stilleri gittiklerinde fazla degis-
mez, ancak ikinci gruptaki gogebelerin yasam bi-

cimlerini degistirebilirler (Peterson, 1996: 13).

Serbest gocte; hangi lilkeye veya sehre gitmek
istedigini insanlar belirler. Burada ¢ogunlukla, in-
sanlarin arayislarindan olusan goclerdir. Serbest
gocte belirleyici faktor, bireylerin kendi icyapila-
rindan ortaya ¢ikmakta ve gog karariyla sonuclan-

masidir.

2.2. Gog¢ Sonras: Tiirkiye’de Yerlesim Yeri

Tercihleri ve Barinma Durumu

Gocgmen agim kullanabilen gdc¢menlerin,
gocmenlerin ag1 kullanmak icin yogun yasadigi
sehirlere yerlesmeyi tercih ettigi aciktir. Ayrica,
gocmenlik agina erisemeyenlerin, devletin sagla-
dig1 firsatlardan yararlanmak igin devlet yetkilile-
rinin rehberliginde farkl yerlere yerlesmis olduk-

lan goriilmektedir. Go¢cmenlerin belli beklentilere
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Cizelge 1. Gocten Sonraki ilk Dénemlerde Barinma ihtiyacini
Karsilama (Ergtinay, 2000: 56)

1k Ceeladigmizde Barinma Dty acins ¥ased Kargiladise™
Siklsk Y diede
FKetili evignnde 4 1B
Earalnchiimenizr bir #oda 75 LB |
hslemnin, shrabalane, easdik L yanueda 104 R
Dty pomberdfin bor somivall Earianads 1 | EE
Decleten sadiwis T bar esthe L6 T.3
_ :I'u:'\;l;:'t-; Pty RN T T

gore yerlesmeyi tercih ettikleri sehirleri sectikleri
sOylenebilir. Bu beklenti, ilk dénemi daha kolay
gecme istegidir. Tm bu veriler 15181nda, gé¢men-
lerin Bulgaristan go¢cmenlerinin yasadigi gecici ve
kalic1 olarak yerlesmeyi tercih ettikleri sdylenebi-
lir. Diger bir deyisle, gogmen aginin varligi hem
gecici hem de kalic1 yerlesim bdlgelerinde gocmen

seciminde etkili olmustur.

Gogmenlerin goc ettikten sonra, Tiirkiye’deki
ilk donemde konut ihtiyaclarimi nasil karsiladik-
larim1 gostermektedir. Buna gore, gé¢menlerin%
49,5’i konut gereksinimlerini % 34,1, aileleri, tani-
diklar1 ve akrabalar: olan bir evde, % 7,3’1i devlet
tarafindan saglanan bir sosyal kurumda ve devlet
tarafindan tahsis edilen bir evde karsilamaktadir.
Alandan elde edilen bilgiler dahilinde, evi kira-
layanlarin da ilk gé¢menlerden maddi ve manevi
destek aldigin1 gostermektedir. Bu veriler, goc-
menlerin mevcut gocmen aglarim kullanarak bu
sorunlarin iistesinden gelmesiyle desteklenmekte-
dir. Bu baglamda, mevcut Bulgar go¢cmen gé¢cmen
ag1, gocmenlerin Tiirkiye’deki ilk donemdeki so-
runlarin ¢éziilmesine yardimci oldugu saptanmis-
tir. (Ergiinay, 2000: 55)

Bu verilere dayanarak, gociin ilk donemle-
rinde 6nemli bir sorun olan gé¢menlerin barinma
ihtiyaglarinin gdécmenlerin yardimiyla kaldirildigl
soylenebilir. Halkin devlet yardimu ile dagilimi ilk
yerlesik kentsel tercihin verileriyle karsilastirildi-

ginda, devlet otoritelerinin rehberliginde bir sehirde
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yerlesmeyi tercih eden 19 kisiden 14’{iniin devlet
tarafindan temsil edilen bir sosyal kuruma, yine
devlet aracilifiyla temin edinilen konutlara yerles-
tirilmistir. Bu baglamda, akraba ve tanidiklara asina
olmayan kisilerin ¢cogunlugunun, diger bir deyisle
gocmen aginin ilk yasadiklari donemde en 6nem-
li sorunlardan biri olan barinak sorununu ¢ézdiigii
sOylenebilir. (Tiimtas - Celikaleli, 2000: 41-66)

3. BULGAR TURKLERiI OZELINDE
GOC OLGUSUNUN DEGERLENDIRILMESi

3.1.Bulgar Tiirklerini Goce iten Sebepler

Tarihsel siirecte go¢ olgusuyla sikga yiiz
ylize kalan Tirkler, 19. ylizyilin sonlarindan iti-
baren bati-dogu istikametinde, diger bir ifadeyle
Balkanlardan Anadolu’ya dogru bir go¢ hareketi
icerisinde bulunmusglardir (Geray, 1961). Bu goc
stirecinin sebebi ise Tiirklerin yasadig: iilkelerde
bir takim itici faktorlerin kendisini gostermesidir.
Bu faktorlerin 1920 yilinda baslayarak biitiin Bal-
kan tilkelerinde ortaya cikan sosyal, ekonomik ve
siyasal hareketlerle ilgilidir. Can ve mal giivenligi
tehlikede olan gb¢menlerin yagsam sartlar1 zorlas-
masiyla Tirkiye’ye go¢ etmekten bagka careleri
kalmamugtir. 1923-1938 yillann arasinda Bulga-
ristan’dan 180.979 gocmen Tirkiye’ye gelmistir
(DPT, 1990). Gog siirecinde 1989 yilina kadar goc-
men sayisinin bir milyonu astig1 bilinmektedir ve
Cumbhuriyet déneminin en biiytik ikinci goc dalga-
sin olusturmasi nedeniyle mevcut ¢alismamin bu
konu iizerinde nedenini belirlemektedir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde biiyiik bir go¢ olay1 olmasi nede-
niyle Bulgaristan gogmenlerinin tarihten giiniimii-
ze kadar olan go¢ politikalari, siyasal ekonomik,
toplumsal agidan etkileri incelenmis olup, gé¢men-
lerin barinma konusunda iilkemizde yasay1s bi¢imi
ortaya konmustur. Genel olarak Bulgaristan’dan
Tiirkiye’ye gocmenlerin gelmesi icin bir¢ok neden
bulunmaktadir. Bunlar; Tiirkce Yer Isimlerinin
Degistirilmesiyle baglamistir. Daha sonra egitim

alaninda zorluklar yasanmistir. Bulgar kiiltiiriiniin



gelisimi icin en etkili aracin egitim olarak secil-
digi goriilmektedir. Tiim 1985 yilinin sonuna ka-
dar, isimlerini tekrar eden tiim Tiirk ¢ocuklarinin
anaokuluna gitmesine izin verilecekti. Bu sayede
cocuklar ¢ok erken yaslarda Bulgarlarla tanisacak
ve onlara Bulgar adi ile hitap edeceklerdi. Okulla-
ra gelince, her ders, vatanseverlik dersine doniis-
tiirtilecek ve okullarda sosyalist davaya sadik olan
insanlar, komtinist fikirlerin dogruluguna inanmak
icin yetistirilecekti (Turan, 1995: 30).

Bir diger aileler arasinda yasanan zorluklar-
dir. Tiirk aileleri icin de bazi énlemler alindi. Buna
gore, ailede ve ailenin en 6nemli unsurlarinda go-
rliniir, kalic1 ve geri doniigii olmayan degisiklikler
yapilmalidir; Dil, kiyafet, yasam, gelenek ve gore-
neklerde Bulgar unsurlari bulunmalidir. Bu amac-
la, baz1 yetkililer ailelerle calismak iizere gorevlen-
dirilmistir. Tiirk ailelerine kars1 rapor verecek ve
Bulgar makamlarina direnenleri rapor edeceklerdi
(Turan, 1995: 30).

Bulgar kiiltiiriinii vatandaslarimiza tanitmayi
ve sevmeyi hedefleyen faaliyetler diizenlenme-
si planland1 ve Bulgar folklor ekiplerinin vatan-
daslarimizin yogun oldugu bolgelerde temsilcilik
vermesi Ongoriililyordu. Daha sonra bir¢ok imar
vaatleri verilmistir. “Soydaslarimizin yogun ola-
rak oturduklar1 bolgenin imar edilmesi ve bura-
larda egitim, saglik, diger sosyal amach tesislerin
sayisinin arttirilmasi, Tiirk azinlifi mensuplarinin
Bulgaristan’a baglamak i¢in diisiiniilmiis bir on-
lemdir. Fakat bu uygulama ¢ikan ekonomik kriz
nedeniyle gercek anlamda uygulamaya konulama-

migtir”.

Kongrede yapilan parti konusmalarinda “Tiir-
kiye’nin go¢ sorunu konusunda spekiilasyonlar
yaptigini, her firsatta Tiirkiye’ye go¢ olmayacagim
belirtilmistir. Gercekten de Tiirkiye’ye go¢ edilme-
sine izin verilmeyecegini, Bulgaristan’in fazladan
vatandas1 olmadig1 gibi sozlerle vatandaslara du-

yuruluyordu”.

Gocle ilgili hi¢bir acik kap1 birakmayan Bul-
garlarin bu tutumu, Bulgaristan’daki soydaslarimi-
71 kizdirmis, ancak parti yonetimi tarafindan bek-
lendigi gibi Bulgaristan’1 benimsemelerine neden
olmamistir ancak gocmenlik arzusu ¢ok canl kal-
mustir. 1989’ da Bulgaristan gocii serbest birakmak
durumunda kalinca soydaglarimiz, Bulgaristan’
bosaltircasina sinir kapilarina yigilmistir (Liitem,
2003: 62).

4. BULGARISTAN GOCMENLERININ
YASADIGI BOLGELERDE MEKAN ANALI-
ZINE YONELIK INCELEME

4.1. Konya ilinin Gé¢cmen Yerlesiminin in-

celenmesi

Arastirma,1950-1980 yillar1 arasinda yapilan
Bulgaristan gogmenlerinin kendi imkanlar ile inga
ettikleri miistakil, cok kath ve genellikle plansiz
mahallelerden digeri de yine 1900’1i yillarda dev-
let destegi ile olusturulan toplu konut niteligindeki
gocmen konutlarindan olmak {izere go¢cmenlerin
en yogun bulundugu Konya ilinde bulunan Tipi ve
Bogazkent koyliinde alan arastirmasi gerceklestiril-

mistir.

Osmanli imparatorlugu’nun son déneminde
Balkanlar’dan gelen gécmenler, Konya ve ilgele-
rine gelmislerdir. Bu geliste geleneklerini ve go-
reneklerini Anadolu’ya tagimislardir. 1877-78 Os-
manli-Rus Savasi’nda Osmanlilarin yenilgisi, 93
Harbi olarak bilinen, Balkanlar ve Kirim’da yasa-
yan Tiirkleri derinden etkilemistir. Anavatanlarim
terk etmek ve goc¢ etmek zorunda kaldilar. 1912’
deki Balkan savaglar1 sadece Tiirklerin degil, bazi
Yunanlarin da Anadolu’ya géc etmesine neden ol-
mustur. Ancak, en biiyiik gog 1923’ te gercekles-
mistir. Bu degisimin bir sonucu olarak, gé¢menle-
rin ¢ogu Konya’ya gelerek buraya yerlestiler. Bu
gocmenler Aksehir, Ilgin, Eregli gibi bircok ilgele-
re yerlestirilerek paylarini aldilar ve bu gé¢gmenler

sehre ve bazi kdylerine yerlestirilmistir. (URL 1)
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Sekil 1. 2000-2015 yili nifus sayimina gore Konya ilinde
yasayan Bulgaristan dogumlu kisilerin oransal dagilimi

4.1.1.Tipi Koyii’niin incelenmesi

Tipik bir gécmen kdyii olan Tipi Koyl Kon-
ya Aksehir ilcesine 17 km uzakliktadir. K&yiin
sakinleri 1900’11 yillarin basinda Balkanlar’dan
gelen gocmenlerden, bazilari kendi cabalariyla
gelenler ve bazilar1 da miibadele déneminde gelen
gocmenlerden olusmaktadir. Yaklagik niifusu 400’
diir. Koytin gecim kaynagi tarim ve hayvanciliktir.

(URL 2)

Sekil 2 Tipi Koylin uydu goriintlisi- Google Earth
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4.1.2. Tipi Kéyii’niin iklimi ve Dogal Cev-

resi

Tipi koytin iklimi sicak ve ilimandir. Tipi koy
kis aylarinda ¢ok fazla yagis diismektedir. Tipi koy
ilinin y1llik ortalama sicakligi 11.6°dur. Yillik orta-
lama yagis miktar1: 520 mm’dir. Agustos aymnin 11
mm yagisla en kurak ayidir. En fazla yagis Arahk
ayinda goriilmektedir. Bu bélgenin yakinlarinda
Aksehir golii bulunmaktadir. Bu iklimin olugma-
sinda yer sekilleri ve bu bolgeyi etkileyen basing
merkezlerinin yami sira yakinindaki Aksehir Go-
lii’niin de etkisi bulunmaktadir. (URL 3)

4.1.3. Tipi Koyii’niin Yerlesim Ozellikleri

1936 yilinda 12 bin muhacir gé¢menin 2 bin
452’ si Konya’ ya yerlestirilmistir.1935’ te iskan
edilen gocmenlerin cogu ciftci oldugundan bir an
once {iretici konumuna gecmeleri icin toprak da-
gilimi yapilmigtir. Genellikle bu alanlar mera, fun-

dalik, baltalik gibi ziraata yeni acgilan arazilerden

olusmaktadr.

Sekil 3. Tipi Ky genel gériinimii

Sekil 4. Tipi Koy ici yolu



ORNEK NO: 1 UNLU AILESINiN EVi

Vaziyet plani

%

Evin mevcut plani

IEMIM BATPLAKE [

Evin 6n cephe ¢izimi E""ﬂ\“‘"\

Cephe Fotograflar

Mimari Degerlendirme

Gogmen evi kerpic yapilidir. Ev 2 odalidir. Arka bolimi ahir ve
samanliktir. Giris kapisinda isiklik penceresi bulunmaktadir. Tavan
yapisi ahsap citalarin birbirine gecirilmesiyle yapilmistir. Sacak al-
tinda pecka adinda firin bulunmaktadir.

-y
F.-.-l_r"

Mekansal Degerlendirme

Koy Aksehir ilgesine 17 km uzakliktadir. 1936 yilinda kurulmustur.
Evin geneli kerpig yapil ve tek katlidir. Koy devlet destedi ile kurul-
mustur. Her evin bahcesi ve ahir bolimu vardir. Kdydeki go¢men
evlerin wc leri bahgesinde yer almaktadir.

Sekil 5. 1 nolu eve ait cizimler ve analiz tablosu 01



Sekil 6. Tirpan ailesinin evinin uydu goriintisu- Google Earth

Hiiseyin UNLU ile yapilan goriismede, 23
Aralik 1934 tarihli yasa ile “Zaten Zincir Borglan-
ma” yontemi Ziraat Bankas1 araciligiyla go¢cmen-
lere dagitilmis ve iki y1l vadeli yillik bir tohumluk
bugday dagitilmistir.

iki y1l sonundaki yasaya gére, borclarim 6de-
yemeyenlerin borclar1 Bakanlar Kurulu tarafin-
dan belirlenmistir. Gogmenlere ayni zamanda ¢ift
ve kosum hayvanlar da verilmistir. Bu dénemde
1934-1937 yillan arasinda go¢menler icin 18 bin

civarinda ev inga edilmistir.

Ic Anadolu Bélge’sinde cogunlukla evler iki
veya li¢ oda, bir depo, bir ahir ve bir tuvaletten
olusup tek kath ve catiliydilar. Go¢menler, 28 yil
icinde devlet tarafindan verilen evlerin borcunu
O0demekle yiikiimlendirilmislerdir. Buna gore, ilk
sekiz y1lda 6deme yapilmayacak, 20 yil icinde tak-
sitler halinde 6denecektir. Alan arastirmasi olarak
secilen ev, Tipi koyde 1936 yilinda yapilmis devlet
destegiyle oturtulmus Bulgar go¢men ailenin hane-
si incelenmisgtir (URL 3).

Incelenen gécmen evi, 1936 ‘da devlet deste-

gi ile yapilmis bir evdir. Ev kerpig yapiya sahiptir.
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Yaklasik 40 m2 olgiilerindedir. Kdyde bu sekilde
eski kalmis 4 tane ev bulunmaktadir. Digerleri
degisime ugramis yada yikilip yenisi yapilmistir.
Evler, Bulgaristan>dan gelen go¢menler icin yapil-

mustir.

Hiiseyin UNLU ile yapilan gériismede, kdyde
toplam 80 tane hane vardir. Geneli degisime ugra-
mustir. Evin arka boliimii ahir ve samanlik olarak
kullanilmaktadir. Evin giris kapisinda camsiz bir
151klik penceresi bulunmaktadir. Tavan yapisi ah-
sap citalarin birbirine gecirilmesiyle olusturulmus-
tur. Kdyde gecim tarim ve hayvancilikla saglan-
maktadir. Ev, giliniimiizde kullanimim yitirmistir.
Gogmen evin giristeki ara yeri, bir basamak kod
farki yapilarak gé¢gmenler bu boliimii unluk olarak
kullanmiglardir. Bu béliim serin oldugu icin kiler
gibi kullamlmustir. Sacak altinda pecka adi veri-
len firin bulunmaktadir. Genelde evin diginda yer
almaktadirlar. Kerpi¢ malzemesinden yapilmistir.
Gocmen evinin wc si bahgesinde yer almaktadir.
Isinmasi ‘camal’ ad1 verilen soba tarzinda 1sinma
araciyla duvarlar arasindan baca yardimiyla gegiri-

lerek odalar 1sitilmaktadir.



Sekil 7. Resadiye koyi genel gortinimi

4.1.4. Bogazkent (Resadiye) Koyii’niin in-

celenmesi

Bogazkent Konya ilinin Ilgin ilgesine bagh
bir kdydiir. Gé¢menler 1907 yilinda Bogazkent’ e
(Resadiye) Bulgaristan’in Osman Pazari-Karalar
koyiinden gelmislerdir. ilk kurulumu 50 haneye
sahip go¢men bir kdydiir. Bugiin 80 hane bulun-
maktadir. Konya’ya 110 km uzaklikta, Ilgin’in 17
km kuzey batisinda, 6 km Konya-Aksehir asfalt
yolunda 300 niifuslu bir koydiir. (URL 4)

4.2.5. Bogazkent (Resadiye) Koyii’niin ikli-

mi ve Dogal Cevresi

Koyt ana caddeye baglayan 6 km’lik yol bo-
yunca koyiin etrafinda Akbayir ve Oymak olmak
izere iki tepe vardir. Koy, kurulumun diiz alani-
dir, ancak alan engebeli araziyle kaphdir. i¢ Ana-
dolu’nun iklimine bagh olarak koyde karasal step
iklimi goriiltir. Yogun giindiiz ve gece sicaklik
farklhiliklarina sahip olup ¢ok fazla kar yagislar
goriilmektedir. Koyde ikiz cesme olarak bilinen bir
artezyen su kaynagi vardir ( URL 2). Koy, Cesme
Bayir denilen kiiciik bir tepe etrafinda kurulmus

ve arazi diiz ve tarim i¢in uygun olmasi sayesinde

halkin gecim kaynagi tarim ve hayvanciliktir. Ko-
yiin kuzeyinden gecen Deli Cay ile birlikte DSI
tarafindan acilan 2 kuyudan saglanan sulu tarim-
da 8000 dekar arazi kullamilmaktadir. 1000 dekar
sulanan arazide seker pancari, silajlik misir, yonca
yetistirilmekte ve meyvecilik yapilmaktadir. Ki-
zilagll ve Karakaya yaylalan artik fidanlik olarak
kullamlmaktadir. Koy ici ve Ote Mahalle diye
adlandirilan mahallelerde Riistemogullari, Molla-
ogullari, Tirpanlar ve Pagalilar gibi hanedanlarda
yasamaktadir. 3 simifli 1 okul, 1 lojman, 1 6gret-
men, 1 cami, 1 imam ve 2 un degirmeni, 1 un de-
girmeni 2hizar, hashas ve aycicek yag: cikarilan
yag diikkam bulunmaktadir. i¢ mekan aginin ye-

terli icme suyu ve her evin bir telefonu vardur.

4.2.6. Bogazkent (Resadiye) Koyii’niin Yer-
lesim Ozellikleri

Resadiye kdyiinde bulunan yerlesme genelde
kerpig yapiya sahiptir. Evler bahgeli olup ahir ve sa-
manliklar1 bulunmaktadir. Her evde masinga adi ve-
rilen 6zel kerpicten yapilmis soba gibi duran toprak
stvali firnlar vardir. Bu kdyde bulunan su kayna-

gindan dolay1 go¢cmenlerin buraya yerlesim kurduk-
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ORNEK NO: 2 TIRPAN AILESINiN EVi

Vaziyet plani Evin mevcut plani

Mimari Degerlendirme Mekansal Degerlendirme

Gogmen evi kerpic yapilidir. Dig ylizeyi toprak sivalidir. Evin 2 giris Koy 1900'1i yillarda kuruldugu séylenmektedir. Kdydeki ikizler ces-
kapisi bulunmakta olup 4 odalidir. Ginimiizde balkon olarak tanim- mesi bu kdyln kurulumunda etkilidir. Kdyiin geneli toprak sivali
lanan yazliga bolimu vardir. Cati 6rtuisti agag merteklerin tizerine ot, kerpic evlerden olusur. Her evin bahcesi ve ahiri bulunmaktadir.
saz, kamis siralanip Ustd killi toprak ile ortllerek sikistirimistir. Gocmen evi gogcmenlerin kendi imkanlariyla yaptigi evdir.

Sekil 9. 2 nolu evine ait ¢izimler ve analiz tablosu
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ORNEK NO: 3 HOCA AILESININ EVi

Vaziyet plani Evin mevcut plani

ARl B

-

Sfr I;_‘v GoO¢men evinin sol yan cephe cizimi

Cephe Fotograflar

Mimari Degerlendirme Mekansal Degerlendirme

GoOcmen evi kerpic yapilidir. Dis yiizeyi toprak sivalidir. Ev 3 odalidir. Gogmen evi 1951 yilinda devlet tarafindan yapilmistir. Koydeki
Bahgesinde ahir ve wc si bulunmaktadir. Cati ortuisiine belirli aralik- gocmen evler toprak sivali kerpig yapilara sahiptir. Evlerin genelin-
larla aga¢ mertekler dizilmistir. Daha sonra mertek tizerine kiremit de bahge bslimiinde firini bulunmaktadir. Kéyiin geneli tarim ve
doésenmistir. GlinimUzde ev yazlik olarak kullaniimaktadir. hayvancilikla gecimlerini saglamaktadir.

Sekil 10. 3 nolu evine ait ¢izimler ve analiz tablosu 35



Sekil 8. Resadiye koy ici yolu

lart s6ylenmektedir. Fahretin TIRPAN ile yapilan
goriismede, ikiz cesme etrafinda oturan hanelerde 9
ikiz cocuk vardir. Bu nedenle bu su kaynagina ikiz-
ler cesme ad1 verilmistir. Bulgar gé¢cmen koyii olan
Bogazkent koyii hala eski yapilasmayi siirdiirmek-
tedir. Koyde, koy konagi, misafirhane, koyde kal-
mak isteyen memurlar i¢in bir lojman, koyiin ortak
mallan arasindadir. Kéy konag: belli bir kismu yikil-
dig1 icin kullanilmamaktadir. Bu kdyiin yap1 olarak
cevresindeki koylerden farki kerpic¢ yapilarin toprak
sivali olmasidir. Yakin ve komgu kéylerindeki yapi-
lagmalarda beyaz sivali kerpi¢ yapilar bulunmakta-
dir. Alan calismasinda Regadiye koyiinde 2 ev tipi
incelenmistir. Biri Tirpan ailesinin evi incelenmis
olup 1900 yillarin baglarinda kendi imkanlariyla
insa edilmigtir. Diger ev ise Hoca ailesinin devlet
destegiyle yapilmis 1951 gociinde insa edilmistir.
Bu iki farkli yapiy1, bulundugu yere gidilerek yerin-

de gozlemlenip incelenerek arastirilmistir.
5.SONUC VE DEGERLENDiRME

1989 yilinda Tiirkiye’nin Bulgaristan vatan-

daslarina sinirlarini agmasi ve Bulgaristan hiikii-
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metinin, arzu eden biitiin Bulgar vatandaglarinin
istedikleri iilkelere gidebilecegini agiklamasi, 1989
yilinin Mayis ve Agustos aylar: arasinda 350 000’e
yakin kisinin Tiirkiye’ye ti¢ ay gibi kisa bir siire
icinde gelmesi ile sonuglanmistir. Ulkemizin ¢ok
sayida gocmen almasiyla birlikte ¢oziim olarak;
Anadolu’nun uygun alanlarinin, bos arazi mevcu-
diyeti, ulasim, verimlilik gibi nedenlerle tercih edi-
len yerler gé¢ merkezi haline getirmislerdir. Izleni-
len yontemle devlet cok sayida gog olayini leyhine
cevirmistir. Kullammi az olan, verimi diisiik olan
arazileri go¢ merkezi haline getirerek iiretim sagla-
mustir. Gogmenlerin, meslek ve egitim seviyesine
gore bolgelere yerlestirerek topluma entegrasyonu-

nu kolaylagtirmistir.

Alan calismasi igin segilen Konya ili bu anlam-
da en ¢ok gdc alan sehirler arasinda bulunmaktadir.
Bulgar gé¢cmenlerinin niifusunun yogun oldugu ve
yerlesimlerin hala kullanilir olmasi nedeniyle Kon-
ya ilgelerinden Ilgin ve Aksehir ilcelerindeki kdy-
ler analiz edilerek Bogazkent (Resadiye) koyii ve

Tipi kdyiinde toplam 3 ev arastirilmisgtir.



Bu yerlesimlerde ev tiplerinin birbirine ben-
zerlik ve ayni yapida olmasi nedeniyle bir gocmen
evinin drnek gosterilmesi yeterli bulunmustur. in-
celenen gocmen evlerinde kendi imkanlariyla ya-
pilan evler ve devlet tarafindan evler incelenerek
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OZET

Insan veya insan topluluklarimin gecici veya
kalic1 olarak kaldiklan yeri terk edip bagka bir yer-
lesim yerine gelmeleri gé¢ olarak tanimlanmakta-
dir. Olusumlari, sebepleri, cografyalar1 bakimin-
dan gocii farkhi bagliklar altinda inceleyebiliriz.
20. Yiizyil’in baslarinda, bircok Miisliiman farkli
cografyalarda zuliimlere maruz kalmistir ve kendi-
lerini kabul eden Osmanli Devletine daha saglikl
ve huzurlu bir hayat gecirmek igin go¢ etmiglerdir.
Bu go¢cmenler, Anadolu’nun farkl bélgelerine ku-
rulan planh koylere yerlestirilmis, her hane icin bir
ev verilmis, gecimlerini saglamalar icin kendile-
rine tarim arazileri ve hayvanlar tahsis edilmistir.
Anadolu’da bir¢ok 6rnegi bulunan bu planh yer-
lesim olan go¢men koylere, Konya’nin Cihanbeyli
flgesine bagl, tarihi acidan zenginligi ile dikkat
ceken Sibirya muhaciri Ozbeklerin yerlestirildi-
gi Bogriidelik Koyl ornek verilebilir. Izgara plan
semasl ile 1908-1910 yillan arasinda olugturulan
bu kéyde o donem ki hiikiimetin yaptirmis oldugu,
adin1 da buradan alan Hiikiimet Evleri yer almak-
tadir. Koyiin ve bu evlerin plan semasi olusturulup,

giiniimiize kadar gelebilen 6rnek evler incelenerek
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betimsel analizleri yapilmis ve bir belge olusturul-

maya caligilmistir.

Anahtar Sozciikler: Gog, Gé¢gmen Koyleri,
Planh Yerlesim

MIGRANT VILLAGES WHICH IS
PLANNED SETTLEMENT: AS AN EXAMP-
LE BOGRUDELIK

ABSTRACT

It is defined as immigration of people or
groups of people leaving their place of residence
temporarily or permanently and coming to another
settlement. We can examine migration under dif-
ferent headings in terms of their formation, causes
and geography. In the early 20 th century, many
Muslims were persecuted in different geograp-
hies and migrated to the Ottoman Empire, whi-
ch accepted them, in order to live a healthier and
more peaceful life. These migrants were placed in
planned villages established in different regions of
Anatolia, each house was given a house, and they
were given agricultural land and animals to make
a living. This planned settlement, which has many
examples in Anatolia, can be given as Bogriidelik
Village of Siberian immigrant Uzbeks, who are
attached to the Cihanbeyli district of Konya and
attract attention with their historical richness. This
village was established between 1908 and 1910
with a grid plan and there are Government Hou-
ses built by the government at that time. The plan
of the village and these houses were prepared and
descriptive analyzes were made by examining the
sample houses that could survive until today and a

document was created.

Keywords: Migration, Migrant Villages,

Planned Settlement
GIRiS
20. yiizy1l baslarinda, diinyanin birgok yerinde

Miislimanlarin tizerinde kurulan baskilar sonucu
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Osmanl topraklarina yapilan gogler artmis ve bir-
cok devletten bircok irktan kisiler gordiikleri zu-
liimden kacarak Osmanl topraklarina siginmiglar-
dir. Osmanh Devleti’nin kabul ettigi bu gé¢menler
Anadolu’nun bir¢ok yerine devletin olusturdugu
planli kdylere yerlestirilmislerdir. Planli kurulan
koylerde tarih icinde yagsanilan yeni kiiltiirlerin,
kirsal yasamin, kirsal mimarinin korunmasi ve
oneminin artmasina katki saglamak adina planh
yerlesim olan gocmen kdéyleri incelenmis ve bir

ornek incelenerek {izerinde arastirma yapilmistir.

(Galismaya baglarken oncelikli olarak gégmen
koyleri arastirilmis ve Konya il sinirlan icerisinde
planh ve plansiz olarak yerlesilmis gocmen koy-
lerine 6rnekler bulunmustur. Planh yerlesim olan
gocmen koylerine II. Abdiilhamit zamaninda gog
eden Karacay-Malkar Tiirklerinin yerlestirildigi
Baghiiyiik Koyti, yine II. Abdiilhamit zamaninda
goc eden Sibirya muhaciri Ozbeklerin yerlesti-
rilmis oldugu Bogriidelik Koyii érnek verilebilir.
Plansiz yerlesim olan gé¢men kdylerine ise Ahiska
Tiirklerinin yerlegtirilmis oldugu Mecidiye (Ha-
vuslu) Koyl 6rnek olarak gosterilebilir. Calisma
icin secilen Bogriidelik kdyii 1908-910 yillar ara-
sinda Sibirya muhaciri Ozbeklerin yerlestirilmis
oldugu bir gé¢men koyiidiir. Planli yerlesim olan
gocmen kdylerine verilebilecek nitelikli bir 6rnek
olmasi, planlama ve mimari agidan daha 6énceden
tizerinde bir ¢alisma yapilmamasi bu koyiin seci-

minde ve calisilmasinda etkili olmustur.

Bogriidelik Koyt arastirilirken, kdyiin tarih
icinde ki gelisimine 151k tutmasi, gorsel olarak bel-
ge saglamasi, kdyiin mimari durumunu giintimiizde
ortaya koyabilmek adina bir¢ok gorsel kullanilmis-
tir. Bu gorseller icin Adnan Cengiz, Rahmetullah
Kurtaran ve Hagim Karpuz’un fotograf arsivleri
incelenmis, calismaya uygun nitelikte bulunan fo-

tograflara yer verilmisgtir.

Bogriidelik Koyii’nde yapilan sozli goriis-

melerde koyiin tarihine hakim olan kisilere, kdyiin



niifusu, hane sayisi, gecim kaynaklari, kiiltiirel ve
sosyal yapisi, yapili cevre ozellikleri sorulurken;
cizimleri ve analizleri yapilan evler de yasayan ki-
silere, mekan kullanimi, mekanlarin tarihi zaman
icerisinde ki ugradig1 degisimler ve nedenleri so-

rulmustur.

Bogriidelik Koyii’nde saha calismasi yapmak
icin; giiniimiizde var olan Hiikiimet Evleri’ne or-
nek tegkil edebilecek olan uygun yapilar, yapilan
sozlii goriismeler sonucu tespit edilmistir. Bu ev-
lerin plan semalar1 ve goriiniisleri ¢ikartilmis ve
betimsel analizleri yapilmistir. Ev halkindan yasa-
diklar1 mekanin zaman icinde ki degisimi ve meka-
na yapilan miidahaleler 6grenilmeye calisilmistir.
Bu saha calismasi ve sozlii goriismeler sonucunda
Hiikiimet Evleri’ne ait bir plan semas: olusturabil-

mistir.

Bu makalede; Makalenin birinci boliimiin-
de planh yerlesme kavrami {izerinde durulmus ve
taranan literatiir neticesinde ulasilan bilgilere yer
verilmistir. Sonrasinda planl yerlesme kavraminin
bir alt baghig: olarak planl yerlesim olan gégmen
koylerine deginilmistir. Tkinci béliimde planl yer-
lesim olan gocmen koylerine ornek olarak seci-
len Bogriidelik Koyii drneklendirilmistir. Yapilan
saha arastirmasi ve sozlii goriismeler sonucu edi-
nilen bilgiler 15181nda, kdyiin kisa tarihcesi ve ge-
nel ozelliklerinden sonra Hiikiimet Evleri’ne dair
ulasilan bilgilere yer verilmistir. Sonug boliimiinde
ise yapilan calismaya ait bulgulara iligkin kisa bir

degerlendirme yapilmistir.
GOC

Gog genel olarak, iki yerlesim yeri arasinda
gerceklesen gecici veya daimi olarak, insan veya
insan topluluklarimin yer degistirmesidir. Cografi
konumlari, sebepleri, yonleri, hacmi ve organizas-
yonlar1 bakimindan gocleri bircok baghik altinda
incelememiz miimkiindiir. Ama ana hatti ile diisii-

necek olursak i¢ ve dis gocler olarak iki basliga ay1-

rabiliriz. Esas konumuz olan dis go¢ler; uzun siireli
kalmak veya yerlesmek amaci ile kisinin veya bir
toplulugun kendi vatanindan ayrilip bagka bir tilke-
ye goc etmesidir (Yilmaz, 1996: 9). Kendi vatanini
birakip, gecici ve daimi olarak yerlesmek amaciyla
bagka bir iilkeye gécen bu kisi veya topluluga goc-
men denmektedir. Go¢menleri genel olarak; vata-
nindan siiriilenler, kovulanlar, tahliye veya miiba-
dele olunanlar, anlagsmalara tabi gé¢menler, milli
mubhacirler, miilteciler, yurtsuzlar veya devletsizler
olusturmaktadir (Yilmaz, 1996: 10).

PLANLI YERLESME KAVRAMI

Planh yerlesme kavrami, modern devrin getir-
digi bir gerekliligi olarak diisiiniilebilir. Ancak erken
devirlerden itibaren bir¢ok bati ve dogu kiiltiirlerinde
uygulanan bir iskan teknigidir. Bu tarz yerlesmelerin
planlilik ve tasarlanmighk 6lciitii ile ele alinmasiyla
birlikte, o toplumun sosyal kimligiyle, sosyal doku-
su hususunda 6nemli bilgilere ve neticelere ulasmak
miimkiin olacaktir. (Eres, 2008: 17).

Planli yerlesme kavrami en sade haliyle, bir
yerlesim yerinin islevselligi, uygulanabilirligi gibi
temel gerekliliklerini yerine getirmesi diisiiniile-
rek, islevsel diizeninin tasarlanmasi ve buna gore
planlanmas: olarak tanimlanabilir. Bir yerlesim
yerinin belirlenmis bir plana goére diizenlenmesi,
sokaklar meydanlar gibi acik alanlar ile bu alanla-
rin sinirlandirdify yapi adalarinin énceden tanim-
lanarak bicimlendirilmesidir. Bu baglamda planh
yerlesmeler, zaman icinde kendiliginden gelisen
yerlesim yerlerinden ilk asamada fiziksel bicim-
leri ile kolaylikla ayirt edilebilmektedirler. Planh
yerlesim yerlerinde sokaklar ve sokaklarin sinir-
landirdig1 yapi adalari, tammli geometrik bicim-
lere sahiptirler. Planl yerlesimlerde bu bicimlenis
dairesel, 1sinsal veya doértgen bicimli olabilir. En
yogun kullanilan bi¢im ise dértgen bigimli olandir.
Bu bigim yollarin birbirini dik agiyla kesmesi sonu-
cu, aralarinda dikdortgen biciminde yap1 adalarinin

olustugu 1zgara plan tipi olarak adlandirilmaktadir
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(Eres, 2008, s: 18). Izgara plan tipi Osmanl mi-
marisinde her ne kadar olmasa da islevsel agidan
yogun bir niifusu diizgiin bir sekilde yerlestirmenin

uygulanabilir bir yoludur.

PLANLI YERLESIM OLAN GOCMEN
KOYLERINE GENEL BAKIS

ik kurulan gécmen kéylerinin belli bir tip ve
planda kurgulanmadig1 gériilmektedir. 1897 yilin-
dan itibaren kurulacak olan kdylerin ise Muhacirin
Komisyonu tarafindan bir diizen dahilinde yapil-
mas1 kararlagtirllmigtir. Go¢men kdylerinin plan ve
krokilerinin bu diizene gére tasarlanmasi, planlan-
masl ve buna gore inga edilmeleri istenmistir (Yil-
maz, 1996: 18).

Gogmen koylerin kurulmasi asamasinda, ge-
nellikle aymi iilkeden grup olarak gé¢ edenlerin bir-
likte bir yerlesim, mahalle, kdy olusturmaya imkan
saglayacak sekilde iskan edildigi, go¢ eden farkh
kesimlerin birbirine karistirllmamaya dikkat edil-
digi goriilmektedir (Eres, 2008: 53).

Gelen gocmenlerin yerlesmesi icin kurulacak
olan kdoylerin yer seciminde bazi kistaslar gozetil-

mistir. Bu kistaslar su sekildedir:

1. Koyiin konumlandirilacag: alanin havasi-

nin temiz olmasi

2. Koyiin kurulacagi alanin cevresinde ba-

taklik bulunmamasi

3. Kboyiin kurulacag: cevrede akarsu bulun-

masi

4. Koyiin kurulacag: alanin siddetli ve ters

rlizgdrlara acik olmamasi

5. Koyiin kurulacagi alamin ¢ukurda bulun-

mamasl ve rutubetli olmamasi

6. Koyiin kurulacag: alanin sehirleraras: yol-

lara, istasyonlara ve iskelelere yakin olmasi

Bu kistaslar digsinda kurulacak olan koytin bir

tarimsal tiretim merkezi olmas! istendigi igin gelen
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her gocmen aileye belli miktar tarim icin elverisli
arazi verilmesi planlanmistir. Yani kurulacak ko-
yiin yerlesim yerinin seciminde, ¢evresinde tarima
uygun arazilerin yer almasi da énemli bir kistas ol-
mustur (Okgiin, 1983: 173).

Devlet tarafindan kurulan bu go¢men kdoyle-
rinde genel olarak 1zgara plan semasi1 kullanilmis-
tir. [zgara plan semasinda birbirine paralel olan so-
kaklar iizerinde gé¢men konutlar siralanmaktadir.
Kéyiin orta kesiminde ise meydan niteliginde agik
alanlar yer alir. Bu acik alanin etrafinda mescit

veya cami yer almaktadir (Eres, 2008: 54).

Planh yerlesim olarak devlet tarafindan tasar-
lanan bu kdylerde biraz daha farkli bir kullanici
kitlesine tasarim yapilmaktadir. Kimligi énceden
bilinmeyen, aym kaderi paylasan, anonim kisiler
kullanic1 kitlesi olarak karsimiza gikmaktadir. Bu
kullanicr kitlesindeki kisi ve kisiler veyahut aile,
‘icinde bulundugu durumun, bunalimin, sikintinin,
sikisikhigin’ zor kosullari ile tammlanmaktadir.
Olagan hayatlarindan uzakta olan bu kisilerin en
onemli Onceligi ise hayatta kalma cabasidir. Top-
lumsal katmanlagma, statii, egitim durumu, gelir
durumu, meslek gibi kullama kitlesini betimleyen
kullanic1 davraniglarim algilamaya calistigimiz
ozellikler, bu hayatta kalma cabasi neticesinde
ortadan kalkar. Go¢ eden kisilerin kolektif olarak
paylastig1 kader ve onun siiriikleyiciligi, tasarimda
dikkat edilen ilk 6l¢iit olmaya baslar (Cengizkan,
2004: 10).

Anadolu’ya gelen gé¢menlerin iskani esnasin-
da meydana gelen en biiyiik sorunlardan birisi de
gocmen konutlarinin fiziksel niteligi ve kalitesidir.
Devlet biitgesinin o donemde ¢ok sinirli olmasi se-
bebiyle, devlet go¢cmen konutlarinin ingasi i¢in ¢ok
az bir biitce ayirabilmistir. Bu biitge ile ancak ba-
sit, niteliksiz yapilarin insas1 miimkiin olabilmistir.
Goc¢men konutlarinin ingasi esnasinda gégmenlerin
mevsimsel ve cevresel etkenlerden korunmasinin

gerekliligi ile konutlarin yapimi miimkiin oldugun-
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Sekil 1-2019 yili itibariyle Bogriidelik Koyt ve yakin cevresi

ca hizh tutulmustur. Bu durumda konutlarda ki in-
saat kalitesini ve niteligini etkileyen bir diger etken
olarak goziikmektedir (Eres, 2008: 46).

Goc¢ eden Kkisiler icin yasadiklar1 mekan “’ko-
nut’’ iken, zaman ilerledikce kimliklerinin ve kiil-
tiirlerinin etkileriyle bu mekan “’ev’’ kavramina
dontismektedir (Tlgin, 2005: 1). Gog eden kisiler ve
toplumlar icin “’ev’” kavram aidiyet duygusunun

olusmasinda 6nemli bir etkendir.

Kisiler yasamlarini yapili ¢evrede yani; kent-
ler, binalar, yollar ve yerlegskelerde devam ettir-
mektedirler. Bu yapili gevre icerisinde kisilerin
aidiyet duygusuna sahip olabilmesi icin bir ege-
menlik alaninin olusmasi gerekmektedir. Sahiplen-
me, mekanin korunmasi, yer aidiyeti; egemenlik
alaninin olusmasinda ki 6nemli etkenlerdir (Ilgin,
2005: 2). Osmanli’nin go¢cmenler igin ayr planlan-

mis ve o kisilere tahsis edilmis koyler olusturma

politikasi da; kisilerin kendini giivende hissetmesi,
olduklar yeri sahiplenmeleri ve aidiyet hissetme-
leri acisindan énemli olmustur.

BOGRUDELIK KOYU ORNEGI

Bogriidelik, Cihanbeyli’ye 35 km, Konya’ya
135 km mesafede yer alan Sibirya muhaciri Oz-
beklerin yerlestirilmis oldugu bir gécmen koyii-
diir. 2012 yilinda yapilan sayima gore niifusu 352
kisidir. Kislar1 kdyde niifus azken, yazlar1 bu mik-
tar yurt disina giden gé¢menlerin gelmesi sonucu
artmaktadir (YereINET). Koyiin yakininda bulu-
nan ve adini almis oldugu dagdan ¢ikan su kay-
nag1 sayesinde koyde su sorunu gortilmemektedir.
Bu sebep ile kdy halki gecimini genel olarak sulu
tarim ile saglamaktadir. Hayvancilik neredeyse hig

yapilmamaktadir.

“Kdoyiimiiz Hiikiimet’in yaptirdigi plana gére
kuruldugunda 100 haneymis, ama giiniimiizde 600
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Sekil 2 - Bogriidelik Koy Olusum Plan Semasi

haneyi bulduk. Yazlar1 yurt disindan gelen gég-
menlerle niifusumuz artiyor. Yurt disina genel ola-
rak Almanya, Danimarka, Isve¢c ve Norveg’e gé¢
veriliyor. Kdyde yaklasik olarak 50 bin dekarlik
arazimiz var. Ge¢imimizi genel olarak sulu tarim
ile saghyoruz. Hayvancilikla ugrasan neredeyse
hic yok.” (Rahmetullah Kurtaran)

Bogriidelik Koyti’niin kuzeyinde Korkmazlar
ve Kelhasan Koyleri, kuzeybatisinda Beyliova ve
Zaferiye Koyleri, glineybatisinda Kadioglu Koyii,
giineyinde Kuyulusebil Koy, gilineydogusunda
Pinarbasi ve insuyu Kéyleri, dogusunda ise Kusca
Koyl yer almaktadir. Bu kdylerin arasinda kalan,
aslinda Kelhasan Kdyii’'niin yaylasi olan bu alan,
Aksehir iskan tapu memurlar1 ve Aksehir kayma-
kamhig1 gibi resmi makamlar tarafindan tasdikli
olarak bir harita ile mera ve mezra alami olarak
Bogriideliklilere verilmistir (Diindar, 2007: 85).
Bogriidelik Kdyii, sokaklarinin ve yap1 adalarinin
olusumuyla planlh yerlesim olan gé¢men kéylerine

giizel bir 6rnektir.

Anonim olarak Bogriidelik Kdyiinde sdylene
gelmis bu sarki sozleri de koyiin olusumu ile ilgili
bize bilgi vermektedir. Dort yatay, dort dikey aksin
birbirini kesmesiyle olusan bin alt1 yiiz metrekarelik
parseller olusturulmustur. Bu parseller esit dort par-
caya boliinerek her hane icin dort yiiz metrekarelik ev
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ve avlu alanlarnin olusturulmasim saglamistir. Her
parselin merkezine yerlesen kuzeydogu ve giineybati

cepheleri olan sirt sirta birlegen evler insa edilmistir.

“Anonim olarak benim ¢ocuklugumdan beri
séylene gelen biiyiiklerimden duydugum bu sarki,
koytimiiziin oturumunu anlatiyor. Her evin avlusu
20%*20 metrelik alandan olusuyor. Kdyiin ortasinda
eskiden tastan yapilmis camii vardi. Bu cami de
dort yiiz metrekarelik alana oturuyormus. O yan-
diktan sonra kéy halki kendi ¢abalariyla 1965 yi-
linda daha biiyiik yeni cami yaptirdi. Cami yaptiri-
lirken Konya’dan yardim istenmis. O dénem benim
cocuklugumdu kismen hatirliyorum. Yeni yapilan
cami yaninda ki diger 2 parseli de alarak bin iki
yiiz metrekarelik alana oturuyor simdi hatta biraz

yola da tasiyor.” (Rahmetullah Kurtaran)

Bu kdyde yaklasik 110 yildir kokeni Buhara-
Ii Ozbek Tiirkleri olan gé¢menler yasamaktadir.
Tiirkiye’ de “’Tatar’’ olarak adlandirilan bu goc-
menler Rusya’nin yapmis oldugu dini ve sosyolo-
jik baskilardan kacarak Tiirkiye’ ye gelmislerdir.
Istanbul’da bir siire kaldiktan sonra hiikiimetin
kendilerine yerlesmek icin sundugu 5 farkh ilden
Konya’y1 secerler ve su agisindan zengin olan
Bogriidelik yaylasina yerlesirler (Arabaci, 2019).
Kelhasan Koyii’niin yaylasi olan sulak alanin kdy

olmasi ile ilgi bagka bir rivayette su sekildedir.



Sekil 3 - Bogrudelik Koyu'niin 1957 yilinda ¢ekilmis hava fotografi (Adnan Cengiz fotograf arsivi)

“Atalarimiz ilk geldiklerinde bir kéye yerlesti-
rilmeyi beklerken hanlarda hamamlarda kalmislar.
Cok sikinti cekmisler o zamanlar. Gegimlerini sag-
lamak igin nakliyecilik yapmislar. Atlarla iyi an-
lastiklari ve at siirmeyi bildikleri icin Tuz Gélii’ne
gidip gelerek tuz nakliyati yapmaya baslamislar.
Yine tuz nakliyat: yaptiklari bir giin dinlenmek i¢in
sulak alan olan Bégriidelik’e gelmisler. Atlar: su-
lak alanda otlarken, kimsenin bu verimli ve sulak
alanda yasamadigini fark etmisler. Gidip devlet
memurlari ile konusalim burayi bize kdy olarak

versinler demisler.” (Rahmetullah Kurtaran)

O donem Osmanl padisahi olan Sultan Re-
sat’in adi birgok yere verilmistir. Bégriidelik Yay-
lasindaki bu koye de, 15 Ekim 1910 tarihinde “’Re-
sadiye’’ ad1 ile muhtarlig1 verilmigtir. Osmanlinin
yikilmas1 ve Cumhuriyetin kurulmasi ile birlikte

Resadiye Koyt bulundugu yaylada ki yer alan su

kaynagindan dolayr Boégriidelik Koyl olmustur
(Arabaci, 2019). Bogriidelik’e gelen gocmenler,
Bogriidelikli olmay1 onur olarak gérmiis ve kabul
etmislerdir. Civar koylerde ki hatta Konya’da ki ki-
siler Bogriidelik halkina sevgi ve saygiyla yaklas-
muslardir, onlara daima giivenmislerdir (Diindar,
2007: 1). Koy icerisinde ise, dostluklar ve akra-
balik baglan da saygi, sevgi ve dayanisma {izerine
kurulu oldugu igin saglam olmus, giiven ve huzur
icinde yasamaya devam etmislerdir (Diindar, 2007:
58). Koy halk: kendi gelenekleri, gérenekleri, orf
ve adetleri ile benliklerini korumaya ¢alismakta ve
bunun i¢in sosyal ve kiiltiirel calismalar, faaliyetler

yiiritmektedirler.
Gogmenlerin Bogriidelik’ e kisa dogru gelme-
lerinden dolay1 ve geldikleri bu topraklara yaban-

c1 olmalar onlara bazi sikintilar vermistir. Civar

koylere nazaran hastaliklardan kaynakl 6liimlerin

335



orani daha fazla olmustur. Koyde her giin 3 ila 5
kisinin cenazesi kaldirilmistir, hatta on sekiz evin
ocag1 hastalik nedeniyle tamamen sénmiistiir. Bu
donem icerisinde Bogriidelik Koyt niifusunun
%30’ u vefat etmistir (Diindar, 2007: 85).

Bogriidelik Koyti'nde, Konya’nin yardimiyla
ve koy halkinin kendi emekleri ile insa edilen ah-
sap caminin yanmasi sonucu (2001 Aralik) yeni ve
daha biiyiik kubbeli bir cami yine koyiin merke-
zinde olacak sekilde inga edilmistir (2003). Koy-
de esas gecim kaynaginin sulu tarim olmasi sebe-
biyle bir Tarim Sulama Kooperatifi, bir de Tarim
Kooperatifi yer almaktadir. Koy halki Tirkiye’ ye
goc edislerinin 100. yilinda bir kutlama yapmay1
diisiinmiiglerdir ve etkinlikleri diizenlemek igin
hala aktif olarak calisan bir Sosyal Dayanigma ve
Kiiltiir Dernegi kurmuglardir. Ormanlik alani ol-
mayan Bogriidelik Kéyiinde, 100. Y1l kutlamala-
rinda kurulan maalesef giiniimiizde aktif olmayan
Kadin Dayamsma Dernegi tarafindan, Bogriidelik
Muhtarlig tarafindan ve goniillii olan koy halki
tarafindan olusturulan toplamda 3 farkli agaclan-
dirma sahasi yer almaktadir ve bu sahalar damla
sulama sistemi ile sulanmaya devam edilmektedir.
Koyilin mezarhig: ise kdy disinda kalacak sekilde
konumlandirilmistir. Ayrica kdyde ¢ocuklarin oy-
namasl i¢in bir ¢ocuk parki yer almaktadir. Koyde
bir ilkokul binasi yer almaktadir ama aktif olarak
calismadigl icin 6grenciler civar kdylere taginarak

egitimlerine bu sekilde devam edebilmektedirler.

Bogriidelik Yaylasi’nda Sibirya gdg¢menleri
icin hiikiimetin yaptirdig1 evler 1910 yilinda Erme-
ni ustalarin yapimu ile yiiz hane olarak tamamlan-
mustir. Gégmenler, yeni yapilan 3 odali evleri kurra
usulii ile alarak Bogriidelik Yaylasi’na gelmislerdir
(Diindar, 2007: 85). O dénem ki hiikiimetin yap-
tirmig oldugu bu ii¢c odali evlere Hiikiimet Evleri
denilmektedir. Hiikiimet evleri yaklasik olarak 110
yillin1 tamamlamigtir. Evler bolgede bolca bulunan

heliklerden (baska bir deyisle kafa taslardan) yani
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Sekil 4 - 2018 Yilinda Yikilan, Ozgiinliigiini Korumus Son
Hiikiimet Evi (Rahmetullah Kurtaran fotograf arsivi)

kirma taslardan oriilmiistiir. Evlerin hem i¢ kism
hem dis1 camur ile stvanmigtir. Evin {ist ortiisii top-
rak dam olup tasiyici olarak Isparta’dan getirilen
cam agaclarn ve Insuyu deresi boyunca bol bulunan

kavak agaclar kullanilmstir.

Bir bagka bilgiye gore ise hiikiimetin yaptir-
dig1 evlerin 2 odali oldugu, giris mekani (askana)
ve yatma mekanindan olustugudur. Koy halkinin
daha sonradan ise ihtiyaca binaen giris mekanina
acilan bir oda daha ekledikleridir. Ancak koyde
giiniimiizde bu bilgiye 6rnek tegkil edecek bir yap1
bulunamadig icin calisma kapsaminda bu yapilar

incelenememistir.

“Birkag farkl kisiden edindigim bilgiye gére,
hiikiimetin yaptirdigi evler 2 odaliymis. Askana ve
bir odadan olusuyormus. Sonradan herkes kendi
bir oda da ilave etmis evlere.” (Rahmetullah Kur-

taran)

Hiikiimet Evlerinin sokaga bakan kégelerinde
biiyiik taslar yer almaktadir. Kose tasi denen bu
taglarin zamaninda, at arabalarinin sokag1 doner-
ken evlere carpmamasi ic¢in konuldugu diisiiniil-
mektedir (Diindar, 2007: 58). At arabalarinin evle-
re zarar vermemesi amaciyla konulmus olsalar bile

kose taglarinin kdy halkimin sosyal hayatinda etkisi



Sekil 5 - Geleneksel Ocak (Hasim Karpuz fotograf arsivi)

biiyiiktiir. Halen var olan bu kdgse taglarinin kdyde
yasayanlar iizerinde giizel hatiralar1 vardir. Yash-
larin oturup sohbet ettigi, cocuklarin {izerinde oyun
oynadig1 bu kose taslar1 Bogriidelik Koyii’niin so-

kak algisinda 6nemli yer tutmaktadir.

“Bu taslar kéytimiizde hala var. Eskiden at
arabalarinin késeleri ¢arpmasin diye veya at hir-
cinlasip koseyi hizli dénerse diye tedbir amagl
konan taglardi. Evler kerpig¢ oldugu igin at arabasi
carpsa ev yikilabilir veya zarar gérebilirdi. Bir értii
veya minder serilip, giindiizleri ¢cogunlukla ¢ocuk-
lar ve kadinlar, aksamiistleri ise erkekler otururdu.
Cocuklugumda o taslarla kése kapmaca oynadigi-

mizi hatirliyorum.” (Rahmetullah Kurtaran)

Bogriidelik Koyii’'nde yemek kiiltiiri ¢ok
onemlidir ve giiniimiizde halen geleneksel yemek-
ler 6zel giinlerde gelen misafirlere ve komsulara
yapilan bu yemekler (belig, beremig, botka, bavur-
sak vb.) ikram edilmektedir. Her evin avlusunda
bu geleneksel yemeklerin ve ekmeklerin yapildig1

geleneksel ocaklar1 gormek miimkiindiir.

Hiikiimet Evleri’ni mekan olarak inceleyecek
olursak, ii¢ ana mekandan olusmaktadr. ilk olarak
giris mekani bizi karsilar. Bu giris mekaninda yer
alan ocak sebebiyle bu mekana agkana denmekte-
dir. Askananin sag tarafinda yatma mekéan, sol ta-
rafinda ise yasama mekani yer alir. Mekanlar arasi

iletisimi kurmak ve aydinlatmay: saglamak icin

Sekil 6 - Kose Taglar (Rahmetullah Kurtaran fotograf arsivi)

odalardan giris mekanina (askanaya) agilan kiiciik
ahsap pencereler (késenek) vardir. Sirt sirta ko-
numlandirilmis, giiney ve kuzeye bakan iki ev ara-
sinda, ortak bacay1 kullanan ocak (¢uval) ise hem
yemek yapmak hem de 1sinmak amaciyla kullanil-

dig1 icin evin merkezinde konumlandirilmistir.

“Ocak oldugu igin biz girise askana deriz,
yani yemek yapilan yer. Ocaga ise ‘cuval’ diyoruz.
Hem yemek yapmak icin hem de 1sinmak i¢in ocak
(¢uval) kullamlirdi. Ocaklar diger evle sirt sirtay-
di. Tek bacayi beraber kullanirdi. Diger odalardan
askanaya acilan pencerelere ‘késenek’ diyoruz.
Geceleri askana da yakilan gaz lambasi késenege
konurdu bdylece tiim odalar aydinlanirdi. Giriste
yani agskanada ve oturulan oda da on santimlik seki
var. Biz sekiye ‘iten’ diyoruz. Yatilan oda da ise
otuz santimlik iten vardi. Kapilarin iistiinde ki len-
tolar yani ‘balastir’ raf olarak yani ‘kiste’ olarak

kullantyoruz.” (Rahmetullah Kurtaran)

Evin soguktan yalitiminin saglanmasi icin gi-
ris mekanina ve yasam alanlarina 10 cm yiiksek-
liginde, yatma alanlarina ise 30 cm yiiksekliginde
ahsaptan sekiler (iten) yapilmistir. Evde baska bir
depolama alam diigiiniilmedigi icin bu ahsap seki-
lerin alti depolama alam olarak kullanilmistir. Bu
sekilerin altina konulan legen, kap yardim ile ya-
sama alam gerektiginde banyo-gusiilhane olarak
kullamlmistir. Kapilarin iistiinde ki lentolar (balas-

tir), raf (kiste) olarak kullanilmistir.
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Sekil 7 - Hukiimet Evi Plan Semasi ve Cephe Gorinimi

Sekil 8 - Hukiimet Evlerinin Yapi Adasinda ki Yerlesim Duizeni

Giiniimiize 6zgilin haliyle gelebilmis bir Hii-
kiimet Evi maalesef kalmarmustir. Ozgiinligiini
koruyan ve saglam olarak giliniimiize gelen son ev
de 2018 yilinda yikilmistir. Bu sebep ile incelemis
bulundugum Mehmet Serif Giiner ve Aysel Giiner’e
ait olan ev, miidahale gérmiis olsa da giliniimiize
kadar gelebilmis en iyi durumda ki evlerden birisi
olmasi sebebiyle secilmistir. Bu ev kyiin gliney ta-
rafinda, Bogriidelik Camii’ sinin yakininda bulun-

maktadir. Halen icinde oturulmaya devam edilen bu
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ev de bircok tadilat gecirmistir. Evin cat1 ortiisiinii
olusturan ¢am agaclan yillar icinde ciiriidiigii icin
aliiminyum sac ile ortiilen besik cat1 yapilmistir. Bu-
nun disinda odada ki yiiksek sekiler kullanimi ko-
laylastirmak ve mekan: genisletmek amaciyla daha
alt kota indirilmistir. Yine kullanimi kolaylastirmak
icin giris mekanina held, yasama alani icerisine la-
vabo eklenmistir. Komsu ile ortak duvarda konum-
landirlmis ahsap pencere kaldirilarak éniine mutfak

tezgahi yerlegtirilmistir. Evin ¢liriimiis ve yalitimi



WATRA ALANI

Sekil 9 - Mehmet Gliner ve Aysel Giiner’e Ait Olan Hiikiimet Evi'nin Glinlimiizde ki Plan Semasi ve Cephe Gorliinim

1

Sekil 10 - Rahmetullah Kurtaran ve Ziileyha Kurtaran’a Ait olan Hiikimet Evi'nin Glinimuzde ki Plan Semasi ve Cephe Goriinimi
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Sekil 11 - Rahmetullah Kurtaran ve Ziileyha Kurtaran Evi

zayif olan dis pencereleri PVC pencerelerle degis-
tirilmigtir. Ahsap giris kapisi ise yerini metal bir
kapiya birakmistir. Ve giris kapisi oniine sagak ve

riizgardan korumak amaciyla bir duvar oriilmiigtiir.

Ramazan Giiner ve Aysel Giiner’den edini-
len bilgiye gore evlerinin giris mekaninda bitisik
nizamda ki komsu bina ile aralarinda ahsap bir
pencere oldugu 6grenilmigtir. Bu pencerenin, o
giiniin zor sartlarinda komsgular, aileler arasinda ki
iletisimi daha kolay saglamak amaciyla oldugu be-
lirtilmigtir. Ancak Hiikiimet Evleri’nin 6zgiin plan
semasina bakacak olursak giris mekaninda ocak
yer aldigin1 gérmekteyiz. O donem yapilan evlerde
farkli ¢oziimlerin diistiniiliip diistiniilmedigi veya
bir miidahale yapilip yapilmadig ile ilgili net bir

bilgi elde edilememistir.

“Su an mutfagin yer aldig1 yerde eskiden kom-
sunun evine acilan kiiciik ahsap pencere vardi. Ata-
larimiz ilk geldikleri yillarda ¢ok sikinti ¢ekmis.
Salgin hastalik varmis. Cok 6len olmus. Haberleg-
meyi ve iletisimi saglamasi ic¢in o pencere vardi.
Komguyla oradan konusulabiliyorduk.” (Aysel

Giliner- Ramazan Giiner)

Miidahale gormiis olsa da giiniimiize kadar
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Sekil 12 - Hilkiimet Evi ici Seki Griinimu

gelebilmis evlerden birisi de Rahmetullah Kurtaran
ve Ziileyha Kurtaran’ a aittir. Bu ev koyiin kuzey-
dogu tarafinda, Bogriidelik Camii’ sinin yakininda
bulunmaktadir. Halen kullanilmaya devam edilen
bu ev de bircok tadilat gecirmistir ve degisiklige
ugramstir. Evin ¢at1 ortiisiinii olusturan ¢am agacg-
lan yillar iginde ¢liriidiigli icin aliiminyum sac ile
ortiilen sundurma ¢at1 yapilmistir. Avlu igerisinde
kendilerine yeni ev yapan ev sahipleri buray1 miis-
temilat olarak kullanmaktadir. Bu sebeple evin sol
tarafinda yer alan yatma mekanina gecis kapatilmig
ve oda avluya dogru acilmistir. Avludan gecis sag-
lanan bu yeni mekana geleneksel ocak yapilmistir

ve aktif olarak kullamlmaktadir.

“ Eski evin bir odasina ocak yaptik sonradan.
Diger kistmlari duruyor. Catisini yediledik. Zaten
eski haliyle duran bagka evde kalmadi. Ama bizim
evin avlusuna Hiikiimet Evi’nin ayni planindan bir
ev daha yaptik. Tamamen aynisi, sadece yapim yili
farkl.” (Rahmetullah Kurtaran)

SONUC

Konya Cihanbeyli’ye bagh olan Bogriidelik
Koyti’nde Hiikiimet tarafindan yaptirilan gégmen

konutlarinda yapilan incelemeler ve sozlii goriis-



meler sonucunda Hiikiimet Evleri’nin plan semasi
ve cephe goriiniimii olugturulmustur. Ancak giinti-
miize hi¢ miidahale gérmeden gelebilmis bir evin
olmamasindan dolay1 6zgiin plan semasina sahip
bir ev incelenememis, sozlii goriismeler ve saha
arastirmas! sonucunda bir sema ¢ikarilmistir. Ince-
lenen evlerden yola cikarak Hiikiimet Evleri’nin o
donem ki sartlarda, kirsalda yasamak icin elverisli,
islevsel ve minimal bir sekilde insa edildigini gor-

mek miimkiindiir.

Bogriidelik Koyii’nde yasayan halk, glinimi-
ze ulagabilen evlerine kendi gereksinim ve ihtiyac-
lar1 dogrultusunda basit veya kapsamli miidahale-
lerde bulunmuslar ve bazi ekler yapmiglardir. Bu
miidahaleler sonucunda yapilarda bazi fonksiyon
degisikliklere gidilmis, ev olarak kullanima devam
eden sayili ev yer almakla birlikte; miigtemilat,
garaj, depo, ocak alam gibi kullanilmaya baglan-
mustir. Ancak bu evlerden ¢ikip kendi avlularina
daha c¢agdas tekniklerle yeni ev yapan Kkisilerin
halen Hiikiimet Evi plan semasina bagh kaldiklar
goriilmiistiir. Bu durum hem gelenege hem de plan
semasinin islevselligine ve minimalist olusuna
baglanabilir. Yine koyiin gelisimine bakildiginda
gridal sistemin ve 1zgara plan semasinin devam et-
tirildigini gormek miimkiinddir.

Tarihi acidan zenginligi ile dikkat ceken B6g-
ridelik Koyti’'nde geleneksel doku biitiinliigiinii
gormek miimkiin olsa da Hiikiimet Evleri’nden 6z-
giin halde giiniimiize gelen 6érnek bulmak maalesef
miimkiin degildir. Miidahale goérmiis yapilarin da
sayilar1 her gecen giin azalmakta ve yok olmakta-
dirlar. Bu yapilarin yok olmadan 6nce incelenme-
si, belgelenmesi koydeki miidahaleleri tarihi siireg
icerisinde gormek ve yonlendirebilmek icin 6nem
tagimaktadir. Bu ¢alisma da planh kirsal yerlesme
izerine hazirlanan calismalara eklenerek, konuya

iliskin bilgilerin arttirllmasi amaciyla yapilmistir.
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OZET

Bir cografi mekan degistirme siireci olan gog;
toplumsal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal boyutla-
riyla toplum yapisim degistiren bir niifus hareketi-
dir. Bu sebeple toplumlan bir¢ok acidan derinden
etkileyen bu niifus hareketinin, dogal olarak sosyal
yapinin degisim ve doniisiimiinde etkili olan kirl-
ma noktalarinm gorebilecegimiz bir edebi tiir olan
romana, yansimasini gormek miimkiindiir. G6g ol-
gusunun bir sosyal mesele olarak Tiirk romaninda
islenmesi, ancak 1950 sonrasinda kirsaldan kente
gociin hizlanmasiyla birlikte olacaktir. Bu calisma-
da, birkac¢ kusak geriye gidildiginde neredeyse her
ailenin koklerinde var olan gé¢ olgusunun, 6zellik-
le i¢ gocte “Konya’dan gog ve Konya’ya goc” kis-
mi1 merkeze alinarak bu durumun Tiirk romanina
yansimasl islenmistir. Farkli sebeplerle de olsa kis-
men “Konya’dan gé¢ ve Konya’ya go¢”ii ele alan
romanlarin yaninda 6zellikle tam bir gé¢ romam
hiiviyeti tasiyan ve biitiiniiyle “Konya ve Go6¢”
baghgi altinda degerlendirecegimiz Ké&ygdgiiren
ve Kafamda Bir Tuhaflik romanlar1 ¢alismamizin

odaginda yer almisgtir.
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Anahtar Kelimeler: Konya, gé¢, roman.

KONYA AND MIGRATION IN TERMS
OF REFLECTION ON TURKISH NOVEL

ABSTRACT

Migration is a process of changing a geograp-
hical place and it is a population movement that
changes the nature of society on social, economical,
cultural and political aspects. We can see the reflec-
tion of this population movement which affects so-
ciety in several aspects, on novel. Because novel is
a kind of literal form in which we can see breaking
points that is effective on changing and transforming
of society. Treating of migration phenomenon as a
social problem in Turkish novel will be after 1950,
with the acceleration of migration from country side
to cities. In this study, migration phenomenon, that
can be seen almost in every family’s origin if we
analyze a few generation in the past, and its reflecti-
on on Turkish novel is studied centering the part of
“migration from Konya” and “migration to Konya”.
Beside some novels about “migration from Konya”
and “migration to Konya”, Kéygdciiren and Kafam-
da Bir Tuhaflik novels, which can exactly be seen
as identities of migration novels and which can be
studied under the topic of “Konya and migration”,

are in the center of our study.

Keywords: Konya, migration, novel.

Insanligin bilinen tarihiyle beraber anilan gog,
ebediyen de var olmasi gereken insan hayatinin
devaminm saglayan hayati ve dinamik bir siirectir
(Ortayli, 2006: 19). Tiirk Dil Kurumu Tiirkge Soz-
liigiinde; ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle
bireylerin veya topluluklarin bir iilkeden baska bir
iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim
yerine gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret (Tiirk-
ce Sozliik, 1988: 556) seklinde tamimlanan go¢ ol-
gusu toplumun sosyal, kiiltiirel, ekonomik, politik

ve tiim yapisiyla iligkili ve etkileyici bir olaydir
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(Akkayan, 1979: 21). Farkh bilimsel disiplinleri
ilgilendiren bir olgu olan go¢ icin “Cografi mekan
degistirme siirecinin toplumsal, ekonomik, kiiltii-
rel ve siyasal boyutlariyla toplum yapisim degisti-
ren niifus hareketlerinin tiimii” (Iigduygu — Sirkeci
— Aydingiin, 1998: 215) seklinde genel bir tamim
verilebilir. Ancak farkli disiplinlerce gog¢ olgusu
genel olarak; goc veren yerlesim birimi, go¢ eden
kisiler ve go¢ alan birim olmak {izere ii¢ temel de-
gisken cercevesinde incelenmektedir. (Igduygu —
Unalan, 1998: 216) (akt. Kurt, 2018: 13).

Insanlik tarihinin ilk dénemlerinde gocler, iklim
kosullar1 ve giivenlik sebebiyle hayatta kalabilmek
icin zorunlu olarak yapilirken zamanla farkli etkenler
insanlarin cografya degistirmelerine sebebiyet ver-
mistir. Ozellikle sanayi devrimi ile birlikte diinyada
gociin karakterinde de degisiklik meydana gelmis,
sanayilesme siireci bireysel ve toplumsal hareketli-
ligi tetiklemis, yogun olarak tarimdan sanayiye veya
kirsal alandan kente dogru bir niifus hareketliligine
yol acmustir. Diinyada yasanan bu siiregten Tiirkiye
de nasibini almis, 6zellikle 1950’1i yillardan sonra
Tiirkiye’de biiyiik sosyal ve ekonomik degisimler
meydana gelmistir. Cok partili hayata gecis, sanayi-
lesme ve beraberinde getirdigi kentlesme ile birlikte,
kirsal niifusun énemli bir kismim olusturan kdyler-
den, kentlere dogru bir niifus hareketliligi baglamistir
(Giiresci, 2011: 127). Buna ilaveten artan niifusun,
topragin ekonomik olarak yetersizliginin ve dola-
yistyla yasanan yoksullugun, kirsaldan kente dogru
yasanan niifus hareketliliginde “itici” bir faktor oldu-

gundan da s6z etmemiz gerekir.

Sebebi her ne olursa olsun yapilan yer degis-
tirmeler dogal olarak hem go¢ etmek {izere terke-
dilen cografyalar1 hem gocenleri hem de gociilen
yeni cografyalari derinden etkilemektedir. insanlik
tarihindeki biiyiik kirilmalari, bir nevi insanlhigin
hafizas1 gibi, edebi eserlerde gorebilmek miimkiin-
diir. iste roman da, bir edebf tiir olmamn yaninda,

hem insanla hem toplumla ¢ok yakin iligkisi agisin-



dan sosyal yapinin degisim ve doniistimiinde etkili
olan kirilma noktalarimi gozlemleyebilecegimiz ve
tizerinden sosyolojik okumalar yapabilecegimiz
¢ok 6nemli bir tiir olmustur. Bu acidan toplumla-
11 bircok acidan derinden etkileyen gociin de Tiirk
romaninda yansimasini gérmek miimkiindiir. 1950
oncesi Tirk romaninda gog olgusu bilingli olarak
vurgulanan sosyal bir mesele olarak karsimiza
cikmamaktadir. Go¢ olgusunun bir sosyal mesele
olarak Tiirk romaninda islenmesi, ancak 1950 son-
rasinda kirsaldan kente gociin hizlanmasiyla birlik-
te olacaktir (Kurt, 2018: 9). Kemal Karpat, 1950
sonrasi demokratiklesme ve gocle birlikte, koylii
niifusun sehirlere gelmesiyle Anadolu halkinin
geleneksel inang ve degerlerinin, iilkenin ana kiil-
tiirtiniin bir pargasi haline geldigini ve gociin yeni
tipte bir orta sinif olusturmaya basladigini; boylece
gociin, milli biitiinlesmeyi sagladigim belirtir (Kar-
pat, 2009: 40). Hatta bunun gergek biiyiik Ttirk ro-
manina giden yolunu da agtigini iddia eder (Kurt,
2018: 10). Bu calismada, birkag kusak geriye gidil-
diginde neredeyse her ailenin koklerinde var olan
goc olgusunun, 6zellikle i¢ gocte “Konya’dan gog
ve Konya’ya go¢” kismini merkeze alarak bu duru-

mun Tiirk romanina yansimasin ele alacagiz.

Milli Edebiyat déneminden 1950’ye kadar ki
stirecte Tiirk romaninda bireyin kendi arzusuyla,
yerlesme amach kalici olarak kirsaldan kente gog
ve bu gociin romanin kurgusu icerisinde 6nemli bir
yer tuttugu; go¢ oncesini, goglisii ve go¢ sonrasi-
ni1, dort bagt mamur bir sekilde isleyen gé¢ roman
veya gociin de konu edildigi romanlarin sayisi ol-
dukca azdir (Kurt, 2018: 30). Bu dénem romanla-
rini, icerisinde kirsaldan kente gdcen roman kah-
ramanlarinin, romanin olay o6rgiisii icinde belli bir

yeri olanlarim sdyle gruplandirabiliriz:

Birinci grup, tayin nedeniyle Konya’ya ge-
len sonra tekrar geri dénen resmi gorevliler; ikin-
ci grup, tahsil sebebiyle gecici bir stire icin Kon-

ya’dan ayrilan 6grenciler; iciincii grup, evlilik

sebebiyle Konya’ya gelin olarak gelenler; dordiin-
cii grup, Milli Miicadele doneminde Anadolu’nun
isgali sebebiyle Konya’dan veya Konya’ya gog et-
mek zorunda kalanlar; besinci grup, 6zellikle eko-
nomik sebeplerle 1950 sonrasi Konya’dan daha
biiyiik kentlere go¢ eden veya Konya’nin kirsalin-

dan Konya merkeze go¢ edenler.

Birinci, ikinci, ti¢iincii ve dordiincii grupta yer
alan romanlari, romanlarin olay 6rgiisii iginde gog
olgusunun ana tema olmamasi hasebiyle (daha ¢ok
Konya ile ilgili yapilacak ¢alismalara da bir katki
olmasi diisiincesiyle) kisaca ¢alismamizla ilgili ki-
simlara temas ederek verecegiz. Biz bu calismada
ozellikle besinci grup icinde belirttigimiz ekono-
mik sebeplerle 1950 sonras1 Konya’dan daha bii-
yiik kentlere go¢ eden veya Konya’'nin kirsalindan
Konya merkeze go¢ edenleri konu edinen Tiirk ro-

manlari tizerinde duracagiz.

Tayin nedeniyle sik sik go¢ etmek zorunda
kalan memurlar dolayisiyla memur gogleri Tiirk
romaninda karsimiza ¢ikan bir go¢ cesididir. Birin-
ci grupta ele aldigimiz tayin nedeniyle Konya’ya
gelen sonra tekrar geri dénen resmi gorevliler veya
memur goclerine 6rnek olarak Samiha Ayver-
di’nin Yasayan Olii romamm verebiliriz. Yasayan
Olii romaninin bagskahraman aristokrat bir ailede
yetismis olan Leyla’dir. Roman Leyla ile Seniye
arasindaki mektuplagmalarla ilerler. Seniye okulu-
nu bitirdikten sonra evlenerek Istanbul’da kalmus;
Leyla ise 6gretmen olarak Konya’ya gelmistir.
Konya’da Leyla icin tasavvuf ehli olan Gercek
Celebi ve torunu Ayse’yle tanigsmasiyla bambaska
bir diinyamn kapilar agilir. iste mektuplarinda bu
yeni diinyasindan ve ruhunu dinginlestiren Celebi
ailesini ve igsel yolculugunu anlatir. Bir nevi “6l-
meden 6nce dlmeyi” 6grenmenin yolculugudur bu.
Ancak burada Konya manevi atmosferi dolayisiyla
secilmis bir mekan olup mekan kendisi derinleme-
sine ele alinmaz bu mekan simgesel 6zelligi dola-

yisiyla romanda mevcuttur (Ayverdi, 2017).
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Yine Emine Isinsu’nun “Canbaz” isimli ro-
maninda mekan Ankara, Istanbul ve Sivas’tir.
Ancak Romanin baskahramani Selen’in romanda
ilk tayin yeri olan Konya gidip gitmeme konusu
mekan olarak Konya’dan bagimsiz olarak sik sik
islenir. Selen, Sevim ve Mehmet’in sevgisi ve des-
tegi Selen’in ilk tayin yeri olan Konya’ya gitme
karar1 almasiyla roman son bulur. Konya burada
yine manevi boyutuyla karsimizdadir. Selen’in
Konya’ya tayini meselesi bu anlamda aslinda Kon-
ya’nin temsil ettigi bu manevi boyuta ermeyle ala-
kali bir durumdur da (Isinsu, 1992).

Aka Giindiiz’tin Askin Temizi' adli roman bir
ask romani gibi goziikse de Konya’nin kiiciik bir
kasabasindan on yedi yasinda Giiner isimli bir kiz
ile sézlii oldugu halde tip tahsili icin istanbul’a gi-
den ve doktorluk egitiminin bitimine bir y1l kala
okul arkadasi Fahri Can’in da telkinleri sonucunda
dogdugu kasabaya hizmet etmek icin geri donen
doktor aday1 Erden’in Birinci Diinya Savasi sonra-
s1 Orta Anadolu’nun kiiciik bir kasabasinda bir ay-
din olarak karsilasti1 giicliiklerle miicadele edisini
konu edinen birgok sosyal meselenin® anlatildig1
bir romandir. Romanin bagkahramani Erden’in,
tahsil sebebiyle Konya’dan Istanbul’a gittigi ve
orada dort y1l kadar bir stire kaldig1 icin roman; yu-
karida bahis konusu ettigimiz ikinci gruptaki 6g-

renci gocii kategorisinde degerlendirilebilir.

Hikaye, roman, mensure ve fantezi yazar Sela-
hattin Enis’in, babasi Ahmet Enis Bey’in Konya’da
Jandarma Albay’1 riitbesiyle gérev yapmasi dolayi-
styla bilip tamdig1 Konya, hikdye ve romanlarinda
mekan olarak isledigi illerden biri olmustur. Kardesi

Yahya, Konya’da kiiciik yasta 6lmiis ve burada go-

1 Eser ilk olarak Tan Gazetesinde 1918-1919 yillar arasinda ya-
yinlanmgtir. Agkin Temizi, Tan Matbaasi, Istanbul 1937, 530 s.

2 Bu konuda bakimz: Mehmet Giines, Aka Giindiiz’iin Ro-
man, Hikdye ve Tiyatrolarinda Sosyal Meseleler (1909-1958),
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii, Doktora
Tezi, istanbul 2009.
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miilmiistiir.> Selahaddin Enis’in hayatinda Konya’mn
derin iz biraktig1 muhakkaktir. Ancak onun ve ailesi-
nin Konya’ya geldikleri tarih ve Konya’dan ayrldik-
lan tarih ile ilgili kesin bir bilgi yoktur. Zaniyeler adh
romaninda Selahaddin Enis, Konya’ya ve Meram

Baglarina genis yer vermistir (Tane, 2012: 11).

Selahaddin Enis’in Anadolu ile ilgili “Cinge-
neler”, “Merdivenli Hoca”, “Kurtlar”, “Hasan Ka-
mil Efendi” adl hikayelerinde Anadolu hayatini,
insanlarin ruh halini Konya dekoru i¢inde vermege
calistigr goriilmektedir (Giindiiz,1987: 12). Calis-
mamiz1 asll ilgilendiren Selahaddin Enis’in “Za-
niyeler” adli romanidir. Romanin baskahramam
Rumeli’den Istanbul’a gécen bir ailenin kizi olan
Fitnat’in hayati, Konya’dan Istanbul’a para harca-
mak ve evlenmek iizere gelen tiftik tiiccar1 Hasan
Rifat Efendi ile tramvayda karsilagincaya kadar,
fakirlik icinde gecer. Konyal tiftik tiiccar1 Hasan
Rifat Efendi tramvayda karsilagtigi Fitnat’1 evine
kadar takip eder ve iyi aile kiz1 oldugunu 6grendi-
gi Fitnat’la evlenmeye karar verir. Cok kisa siire
icinde diigiin olur ve nikahtan sonra Konya’ya ha-
reket edilir. Fitnat Konya’da sekiz dokuz ay kadar
kaldiktan sonra hastalaninca doktorlarin hava de-
gisimi yapmasi gerektigini sdylemeleri iizerine {i¢
dort ay kalip geri dénmek iizere Istanbul’a gider (
Seldhaddin Enis, 1989). Romanin bizim ¢alisma-
miz1 ilgilendiren kism iste {iclincii grupta deger-
lendirdigimiz, Fitnat’in evlilik sebebiyle Konya’ya
gelin olarak gelmesidir. Romanin ¢ok kiiciik bir
kismi Konya’da gecer. Konya ve Meram baglar
Fitnat dolayisiyla romanda anlatilmasina ragmen
mekana derinlemesine yer verilmez. Konya daha
cok sosyal cevre olarak ele alinir. Konya’da Fitnat,

istanbullu olarak bilinir ve ona seytani bir yaratik

3 Kardesi Yahya icin Selahaddin Enis bu mesum olay1 “Kii¢tigiin
Olimii”, “Kardes Oliimii” ve “Nasil Ayrildi” hikayelerinde de
iglemistir. Genis bilgi igin bkz. Vahit Tane, Selahatttin Enis Ata-
beyoglu’nun Hayat1 ve Eserleri Uzerine Bir Arastirma, , Ege Uni-
versitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi
Izmir 2012.



olarak bakilir. Konyalilar Fitnat’t merak ederler
ve onu yakindan gormek isterler. Yagh kadinlar
ondan pek hoslanmazlar ancak geng¢ kizlar onu
davranislariyla, konugmalariyla, siislenme sekille-
riyle taklit etmeye calisirlar. Fitnat, aksamiizerleri
istasyona dogru gezintiye cikar. Yaz gelince Me-
ram Baglarina tasinilir. Ancak Meram Baglarinda
Fitnat’in rahat tavirlar1 dedikodulara sebep olur.
Meram Baglarinda yapilan haremlik selamlik olsa
da sabaha kadar ickili, fasilli dlemler, eglencelerde
Fitnat’in igki i¢tigi duyulur. Bu sebeple bazi erkek-
ler eglerinin Fitnat’la goriismesini istemez. O ka-
dar ki Fitnat’in bulundugu davetlere gitmekte inat

eden esini bogan bile olmustur (Tane, 2012: 215).

Konya o6zellikle Milli Miicadele déneminde
Ankara’ya yakin giivenli bir bélge olmas! sebebiy-
le goc alan bir yerdir. Milll Miicadele déneminde
Anadolu’nun isgali sirasinda Konya’ya gog ve ya
Konya’dan go¢ etmek zorunda kalanlar1 dérdiincii
grupta ele almistik. Orhan Kemal’in ilk romani
Baba Evi kendi ¢cocuklugunu da anlattig1 romandir.
Bu romanda ilk olarak Canakkale’de topcu tegme-
ni olarak karsimiza ¢ikan roman kahramaninin ba-
basi ailesiyle Milli Miicadele doneminde de hem
giivenlikleri icin hem de Kuvvaci olarak miicade-
lesini siirdiirdiigiinden mecburi olarak go¢ etmek
zorunda kalmigtir. Romanda bu go¢ duraklarindan
ilki Konya olarak gosterilir. Orhan Kemal’in de
bizzat yasadigim bildigimiz mekanlar ve olaylar
ve Baba Evi romaninda roman kahramani ¢ocugun
goziinden anlatilir. Romanda hem mekan olarak
Konya hem de Konya’da o sirada ¢ikan Delibag

isyani s0yle gecmektedir:

“Bizim ev, Alaettin Tepesi’yle Ermeni Okulu
arasindaydi. Yiiksekti, Rum veya Ermeni evi... Ev
sahibi alt katta otururdu, ¢ocuklart vardi. Ev sa-
hibinin karis1 hemen her zaman yiin orgiiler orer,
omuzunda siyah atkisi... Birdenbire bir isyan igin-
de bulduk kendimizi yahut da bana 6yle geldi...

Kege kiilahli, poturlu insanlar, yerlere kaba kaba

basarak kosusuyorlar, “Istemeziik, biz bu hiikiimeti
istemeziik!” diye bagristyorlardi. Soran olursa, ké-
miirctiniin oglu oldugumu sdylememi siki siki tem-
bih etmislerdi. Babaannem, babama ait ne kadar
kitap, kagit, fotograf, kilig, tiifek varsa, daha dog-
rusu Ankara’daki babama ait ne varsa, hepsini ya-

taklarin pamuklari igine, tavan arasina saklamisti.

Alaettin Tepesi’nden atilan kursunlarin bi-
zim evin list kat pencere camlarini kirip Ermeni
Okulu’na, Ermeni Okulu’ndan atilan kursunlarin
da gene aym sekilde, bizim evin list kat pencere-
lerinden gegip Alaettin Tepesi’ne gittigini s6y-
liiyorlardi. Okulun pencerelerinde kaba biyikli
baslar goriiyorduk ve biitiin giin, biitiin gece alt
katin merdiven basamaklarinda bariniyorduk. Bir
glin isittik ki, asiler valiyi ahira baglamislar. Bir
baska giin, Alaettin Tepesi’ni isgal eden asilerin,
bir geng subay! ensesinden kesip annesinin dizine
yatirdiklart haberi yayildi. “Seriat istertik, biz bu
gavur hiikiimeti istemeziik, dinsizleri istemeziik,
seriat istertik!” Stiriiklenen insanlarin ¢igliklari ve
dinmek bilmeyen silah sesleri... Kapilar kiriliyor,
insanlar bogazlaniyordu. Giinler ve giinler gecti...
“Istemeziik, istemeziik, istemeziik!” sesleri sokak-
larda ¢inladi durdu ve bir giin, ¢iglik, silah sesi, is-
temeziik’lerle yiikli hava icinde “Kuvayr Milliye”
geliyormus haberi simsek gibi ¢akti. Istemeziik’ler
dindi, kaba postalli ayaklar sokaklarda kagistilar,
silah sesleri kesildi.”(Orhan Kemal, 2013: 9-11).

Besinci grup icinde belirttigimiz ekonomik
sebeplerle 1950 sonrasi Konya’dan daha biiyiik
kentlere go¢ eden veya Konya’nmin kirsalindan
Konya merkeze go¢ edenleri konu edinen kurgusu
goc¢ lizerine insa edilen gog¢ Oncesi, gociis ve gog
sonrasi tiim siirecleri gorebildigimiz tam bir gog
romani diyebilecegimiz Konya kirsalindan Kon-
ya’ya gocll anlatan Fakir Baykurt’un “Kd&ygogii-
ren” ve Konya kirsalindan Istanbul’a gécii anlatan
Orhan Pamuk’un “Kafamda Bir Tuhaflik” roman-

landir.
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Fakir Baykurt’un “Kéygégiiren” romani 1973
yilinda basilan, 55 boliimliik oldukc¢a hacimli bir
romandir. Bir go¢ romani olan “Kdéygdgiiren” ro-
maninin go¢ oncesi yasanilan mekan, gogiin se-
bepleri, go¢ sonrasi yasanilan mekanini iceren kisa
bir 6zetini vermek yerinde olacaktir: Konya’ya
13 kilometre uzakliktaki Kantarma koyii, suyu
olmayan dolayisiyla kurak ve agagsiz bir koydiir.
Koyde hoca ve din kursu da yoktur. Hidir ve Muh-
tar Musa, Konya Meram’daki ziyafette duvardan
Bagkam izlemeye calisirken Bagkan tarafindan
fark edilmeleri iizerine masaya cagrilir. Hidir ve
Musa’nin Bagkanla tanismasi ve onu kdoylerine
davet etmesi lizerine gezi planina Kantarma koyti
de dahil edilir. Kantarma koyiinii ziyaret eden Bas-
kandan koyliiler su ve Kuran kursu isterler. Kurs
isi olmasina ragmen su isi bir tiirlii olmaz. Roma-
nin baskahramanlart Hidir ve Muhtar Musa’nin
da ¢ok istedigi su isi ¢cok sonra nihayet halledilir
ancak bulunan su hem ¢ok giir hem de icilmeyen
ac1 bir sudur. Koyiin biitiin tarlalarina ulasan su
ekinlere zarar vermeye baglar. Suya hasret koylii
bu defa sudan kurtulmak igin ugras verir. Ancak
biitiin ugragilara ragmen su durdurulmaz. Ustelik
suyun sebep oldugu bir ot peyda olarak biitiin koyti
adeta istila eder. Koylii bu otla bas edemez. Bu se-
beple kdy yavas yavas bosalmaya baglar. Muhtar
Musa da sehre gogen diger koyliiler gibi koyiinii
terk etmek zorunda kalir. Musa sehirde kapicilik
yapmaya baglar. Bu arada sehirli kadinlarla birlik-
te olur. Otu incelemek icin kdye gelen uzmanlar,
otun ‘kdygociliren” oldugunu sodylerler. Bu arada
Hidir’da sehre gocer. Hidir sehirde Halk partili
oldugu halde Demokrat Partili gibi de goriinerek
her iki tarafi da birbirinden habersiz destekleye-
rek partilerden menfaat elde etmeye calisir. Sehir
hayati hem Muhtar Musa’yr hem de Hidir’i ¢ok
degistirmistir. ikisi de sehirli insanlar gibi sadece
kendi menfaatlerini diisiiniirler. Sadece Kantarma
koytinden degil genel olarak biitiin koylerden in-

sanlar sehirlere akmaya baslamaktadir. Konya’da
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bundan nasibini almis kirsaldan sehre olan akin ne-
ticesinde gecekondular artmaya baglamistir. Kan-
tarmada tekrar baslayan su arama calismalarinin
sonug¢ vermesi {izerine tath su bulunur. Koy adeta
cennete doner. Uzun bir aradan sonra kdye giden
Hidir k6ytin bu yeni haline oldukga sasirir. Kdyden

goctiigline pisman olur.

“Koygogtiren” romaninda bagka ortiik izlekler
olsa da ana izlek goctiir. Bu romandaki gociin se-
bebi 1950 sonras: gociin ana sebebi ile aym olup
diger 1950 sonrasi kirsaldan kente gocii ana izlek
olarak isleyen romanlarla genel olarak ortisir.
Burada da kirsaldan kente “itici” faktor olarak sa-
yabilecegimiz degiskenler arasinda kirdaki baslica
gecim kaynagi olan ekilebilir topragin yetersiz ol-
masl veya esit olarak dagilmamasi s6z konusudur.
Yine goc¢ icin 6nemli bir itici faktorlerden birisi de
kirsalla kent arasindaki gelir farklilig1 ve igsizliktir.
Bu romanda zaten kurak ve susuz topraklarda zor
sartlarda yasamaya calisan kdyliiye aci su ile bir-
likte koyti istila eden “koygogiiren” otu son darbe-
yi vurmus ve go¢ icin uygun zemini hazirlamigtir.
Ozellikle kentteki istihdam firsat1 ve yiiksek gelir
vb. imkanlar kirsaldakileri etkileyerek kentleri ce-
kici kilar. Boylece bu ¢ekici faktorlerin bulundugu
kentlere akin baslar. Go¢ edenlerin hayat standart-
larini artiric1 6geler de bu cekimde etkilidir. Ayrica
kentteki akraba ve tanidiklarin da gog icin cekici bir
etkisi oldugu sdylenebilir. iste “Kéygdciiren” ro-
maninda Dr. Zihni siyasetle de mesgul oldugundan
gelen koyliilere yardim eder. Kantarma’da 6zellik-
le Muhtar Musa’ya kapicilik isi ayarlayan da odur.
Muhtar Musa’dan duyduklarindan ve onun imkan-

larini gordiikten sonra Hidir da gog eder.

Kirsaldan kente go¢ eden kdyliilerin bir kis-
m1 kentte gecekondu sahibi olmus, bazilan ise
apartmanlarin kapici dairelerinde barinma imkani
bulmuslardir. Fakir Baykurt kirsaldan kente gog
sonrasl ortaya ¢ikan gecekondu ve kapici mese-

lesini de “Kdygdg¢tiren” romaninda isler. Muhtar



Musa’nin calistigi apartmanin kapici dairesi ol-
dukca dar ve kii¢lik olmasinin yaninda rutubetlidir
ve giines almamaktadir. Iginde tuvalet bulunmasi
disinda koydeki evlerinden neredeyse konfor ola-
rak daha kotiidiir.

Hidir ise gecekonduda kiraci olarak oturmak-
tadir. Ancak bu gecekonduyu kendileri gibi kiraci
olan iki aileyle paylagsmaktadirlar. Ayrica ev sahip-

leri de aynm1 konduda oturmaktadir.

“Ev iki katliydi. Alttan iki oda bir hol Hidir-
gil’indi. Yanlarindaki bir oda bir holde Mardinli
demiryolcular oturuyorlardi. Onlarin bir ¢ocuklari
vardi. Kadin sabahlara kadar Kiirtge ninniler sdy-
liiyordu. Is déniislerinde Kiirtce sézlerle kocasini
karsiliyor, sonra Kiirtge bir kavga tutturuyorlardi.
Ust katin yarisini ev sahipleri, yarisini da Orman
Bakim Memuru Necipgil paylastyorlardi. Evin
icinde hela yoktu hig, ne altta, ne listte! Disarida
avlunun kdsesinde tahtadan, tenekeden yapilmis,
oniinde yamanmis quval eskileriyle ortiilmiis bir
kuyu vardi. Bir kanalizasyona falan bagh degildi.
Kiictik bir kuyuydu, birikiyordu. Buray: ortaklasa
kullanmiyorlardi.”( Baykurt, 1979: 412).

Orhan Pamuk’un Kafamda Bir Tuhaflik adh
roman1 gog oncesi, gociis ve goc¢ sonrasini yasa-
nan problemleri de gorebilecegimiz tam bir goc
romamdir. “1950 sonrasi Demokrat Parti ikti-
dariyla birlikte baslayan ve ivme kazanan niifus
hareketliliginde en gézde kent Istanbul olmustur.
14 Mayis 1950°de Demokrat Parti’nin iktidara ge-
lisiyle birlikte Bagbakan Adnan Menderes, Istan-
bul’a 6zel ilgi gostermis; Istanbul, Demokrat Parti
icraatlarinin en somut yansimalarim goriildiigii bir
sehir olmustur. 1950 sonrasi Demokrat Parti ik-
tidariyla baslayan yeni atihmlar, buranin modern
bir kent goriiniimiinii kazanmasini saglamis, imar
faaliyetleri ve sanayi hamleleri sonucu ortaya ¢i-
kan isgiicii ac181, bir niifus hareketliligini de bera-
berinde getirmis ézellikle Istanbul’a biiyiik bir gog
dalgasi baglamistir.”(Kurt, 2018) 1957°de Konya

Beysehir’e bagh Cennetpinar Koyiinde dogan ro-
manin baskahramani Mevlut Karatag’in 1963’te
o heniiz alti yaginda iken babasi Mustafa Karatas
agabeyi Hasan ile Istanbul’a gelmistir. Hasan Ak-
tag ve Mustafa Karatas kardegler Atiye ve Safiye
isimli kizkardeslerle evlidirler. 1950°li yillarda
baslayan ve hizlanan i¢cgoc daha cok iilkede kirsal
alanlarin bir anlamda “iticiligi” ile aciklanabilir-
ken, daha sonra 60’11 yillarin sonlar1, 70°1i yillar ve
80’lerin basina kadar daha ¢ok kentsel alanlarin bir
anlamda “gekiciligi” ile izah edilebilir. (igduygu —
Unalan, 1998: 42-43). Mustafa Karatas ile agabeyi
Hasan’in 1963’te Konya’dan Istanbul’a géciinii bu
baglamda degerlendirebiliriz. Yine 6zellikle kir-
saldan kente goc edenlerden birinci nesil go¢cmen-
lerin barinma problemi, kentte neyle karsilasacak-
larini bilmemeleri, kalici olarak go¢cme amacinda
olmadiklarindan kirsaldaki ocaklarimi dagitmayip
para biriktirerek tekrar memlekete geri dénme dii-
stinceleri dolayisiyla erkeklerin ailelerini yanlarina
almadiklan kente yalmz geldikleri goriilmektedir.
Nitekim Kafamda Bir Tuhaflik adli romanda da
Mustafa Karatas Konya’dan Istanbul’a giderken
esi Atiye’yi kizlar1 ve oglu Mevlut’u yaninda go-
tirmemistir. Romanin baskahramani Mevlut Kara-
tas, Mevlut koyde cobanlik yaparken 1969 yilinda
on iki yasina geldiginde babasi ve amcasinin oldu-
gu Istanbul’a gelmistir. Ancak yine aym gerekge-
lerle annesi ve ablalan ise kdylerinde kalmislardir.
Bu arada Hasan ve Safiye Aktas’in oglu Korkut
1965’te, Siileyman 1968’de Konya’dan istanbul’a
babalarinin yanina gelmislerdir. Mevlut’un baba-
s1 Mustafa Istanbul’da yogurt satmaktadir. Ancak
bu meslek Konya’da bilip 6grendikleri bir meslek
degildir. Anadolu’dan gelen ilk gé¢menlerin has-
belkader yapmaya bagladigi meslekler, daha sonra
belli yerlerden gelenlerin bir nevi hemseri daya-
nismasi ile o is ve mesleklerde yogunlastigi go-
riilmektedir. Nitekim yogurtculuk, bozacilik isi de
bdyle olmustur. Mevlut’un miisterisine soyledigi

su sozler bu durumu izah etmektedir:
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“Bizim oralarin insanin ¢ogu kdyden Istan-
bul’a yogurt ve boza satmaya geldi, ama isin as-
lina bakarsan bizim kéyde ne boza bilirdik ne yo-
gurt...” (Pamuk, 2014: s.33).

Mevlut Karatas Konya’dan babasinin yanina
hem okumak hem de yardim etmek i¢in gelmis-
tir. Babas1 Istanbul’a geldikten sonra o6zellikle
1950 sonrasi kirsal kente go¢ sonrasi ortaya ¢ikan
ve merkezin diginda altyapisi ve yasam kosullar
hic de iyi olmayan ancak go¢cmenlerin birgok agi-
dan mecbur kaldig icin tercih ettigi yeni barinma
mekanlar1 gecekonduda yagamaktadir. Duttepe’de-
ki tek odali bu gecekondu Mustafa ile kardesleri
arasinda siirekli bir anlagmazlik konusu olmustur.
Mevlut’un babas1 amcasi ve ¢ocuklar gibi Istan-
bul’a tutunamamus, kardesi ve baska bircok goc-
men gibi kente gelmis olmay: bir avantaja cevirme

firsati bulamamusgtir.

Roman kahramanlarindan Boynuegri Abdur-
rahman Efendi 1955’te Konya’dan Istanbul’a go¢-
miis ancak 1966°da koyline geri donmiistiir. Boy-
nuegri Abdurrahman Efendi’nin romanda kendi
Konya’dan Istanbul’a gociiniin anlatildig1 boliim-
de aslinda 1950 sonrasi kirsaldan kente gogiin se-
bepleri, 1950 sonrasi ilk go¢cmen gruplarinin nasil
goc ettikleri, kente goctiikten sonraki barinma ve
is imkanlari, kente tutunabilmenin kosullarn soyle

anlatilmigtir:

“1950’lerde Giimiigsdere, Cennetpinar ve ci-
vardaki dider ii¢ kéyde yasayan bizlerin ekseriye-
si, ¢ok fakirdik. Kiglar1 bakkala bor¢lanir, bahari
zor getirirdik. Baharda bazi erkekler ingaatlarda
calismaya Istanbul’a giderdik. Kimimizin parasi
olmadigi icin Kér Bakkal Istanbul’a otobiis bile-
timizi de alir, borg¢ defterinin en tepesine yazardi.
1954°te, bizim Giimiisdere kéyiinden Istanbul>a
giden uzun boylu, genis omuzlu dev Yusuf Istan-
bul>da insaat is¢iligi yapmis dnce. Sonra tesadiifen
yogurtgu olmus ve sokak sokak yogurt satip ¢ok

para kazanmig. Once kardeglerini, amcaogullari-

350

n1, Istanbul’a yanina, bekar evlerine yatip ¢alis-
maya ¢agirdl. Biz Giimiisdereliler o giinlere kadar
yogurttan anlamazdik. Ama ¢ojumuz Istanbul’a
gidip yogurt sattik.(...)Istanbul’dan ¢ikardigim
ders, orada tutunabilmek i¢in insani kdyden ya-
ninda asker gibi getirecedi, is¢i gibi ¢alistiracagt
en azindan li¢ erkek ¢ocugu olmasi gerektigidir.”
(Pamuk, 2014: 46-47).

Abdurrahman Efendi’nin biiyiik kizi Vedi-
ha, Hasan Aktas’in oglu Korkut ile evlenmis ve
1978’de istanbul’a go¢miistiir. Diger kizi Rayiha,
Mevlut’la kacarak 1982’de Istanbul’a gelmistir.
Aslinda bu kacirma isi romanin kurgusunun asil
kilit noktasidir. Mevlut bir diigiinde kuzeni Kor-
kut’un esinin kiz kardesi olan Samiha’ya asik olur.
Mevlut ile Samiha bir birlerine ask mektuplarn
atmaya baglamiglardir. Mevlut o siralarda aske-
re gider. Mevlut, isminin Rayiha oldugunu san-
dig1 o giizel gozli kiza mektup yazmaya devam
eder. Askerden dondiikten sonra amcaoglu Siiley-
man’in kamyonuyla kizi kacirirlar. Mevlut kizi ka-
¢irdiktan sonra kafasinda bir tuhaflik oldugunu dii-
siinmeye baglamistir. Cilinkii Mevlut’un gozlerine
vuruldugu kiz sanki bu kiz degildir. En sonunda
amcaoglu Siileyman’in kendisine oyun oynadigi
sevdigi kiz yerine onun ablas1 olan Rayiha’y1 ka-
cirdiklarimi anlar. Siilleyman’in en basindan gozii
giizel kiz yerine ablas1 Rayiha’nin ismini vermis
ve giizel gozli kizin yerine ablasin alip kagirmig-
lardir. Fakat Mevlut, karisina isinmis ve onu da
sevmeye baglamustir. Istanbul’da Tarlabasi’nda
tek odali bir evi tutmuslar, Abdurrahman Efendi
kizim affettikten sonra da evlenmislerdir. Yillar
sonra Samiha ablas1 Vediha’nin yanina gelince,
Mevlut da yanlis kiz1 kagirdigini kesin olarak an-
lamis, Siileyman’in oyununa geldigini akletmistir.
Boynuegri Abdurrahman Efendi’nin kiiciik kizi
Samiha Konya’dan ablasi Vediha’nin yanina kal-
maya geldigi bu siralarda herkes onu Siileyman ile

evlenecegini diisiintirken bagkasi ile, Mevlut’un en



yakin arkadagsi Ferhat ile kacgar. Rayiha ilkel usul-
ler ile bebegi diigiirmeye kalkip o6ldiikten kisa bir
sonra Ferhat da vurularak oldiirtiliir. Artik Mevliit
ve Samiha dul kalmiglar ve yakinlarinin 1sran ile

evlenmislerdir.

Konya Beysehir yoresinin Cennetpinar Ko-
yiinden 1969’da Istanbul’a gé¢ eden ve romanin
kronolojisinde Mart 2012°de Karataglar ve Aktas-
lar’in yeni dairelerine tasindiklar ibaresi ile veri-
len 43 yillik istanbul hayati ile Mevlut Karatas’in
macerasinin anlatildigy Kafamda Bir Tuhaflik ro-
mani aslinda geriye gidiglerle Mevlut’un ailesini
de icine alarak 1950 sonras1 Demokrat Parti iktida-
riyla baslayan kirsaldan kente gociin, kisinin kendi
iradesiyle gerceklestirdigi bir i¢ gogiin romandir.
Romanin kronolojisinde 1954’ten 2012’ye kadar
Tirkiye’de ve Diinya’da meydana gelen 6nemli
hadiseleri ve kirilma noktalarinin tiimiiniin yer al-
digim1 gormekteyiz. Orhan Pamuk bu hadiseleri ve
kirilmalari, 1954- 2012 arasinda goriilen degisim

ve doniislim siirecini romana yedirerek vermistir.
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OZET

Goc, insanligin varolugundan itibaren her do-
nemde kendisine yer edinmis bir kavramdir. lk
caglarda dogal afetler (deprem, volkanik hareket-
ler, sel vb.), iklim kosullari, insanlarin bulunduklar:
cografyalar degistirmelerinde itici bir unsur olmus;
bunu izleyen caglarda insanhgin bircok konuda
ilerleme saglamasiyla; toplumsal, sosyal, ekonomik
gelismelerle birlikte géce sebep olan etkenlerde de
degisiklikler meydana gelmistir. Giiniimiiz modern
diinyasinda da go¢ halen insanlifin ¢ozmesi gere-
ken onemli bir sorun ve cogu zaman sonuglariyla
trajik bir hadise olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Nite-
kim konu giintimiizde de basta ekonomi, sosyoloji,
psikoloji ve siyaset bilimi gibi 6nde gelen disiplin-
ler tarafindan cesitli yonleriyle ele alinmakta ve ¢o-
zlim yollan {retilmeye calisilmaktadir. Genel gog
kavraminin bir alt unsuru olan ve iilkelerin kendi
cografi siirlar arasinda meydana gelen hareketleri
iceren i¢ goc konusu da ayni sekilde bircok alan ta-
rafindan incelenmektedir. Bu alanlarin yanisira son
zamanlarda edebiyat icerisinde de gog ve dzelde ig
goc bahsi kendisine yer bulmaya baglamistir. Biz de

bu ¢alismamizda gog¢ sorunsalini ve 6zelde i¢ gog
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konusunu Tiirk Edebiyati’nda Iskender F. Sertel-
li’nin Piar Baginda Olen Kiz romanindan hareket-

le ¢oziimlemeye calisacagiz.
Anahtar Kelimeler: Gog, i¢c go¢, roman

AN ANALYSIS OF DOMESTIC
MIGRATION IN ISKENDER F. SERTELLI’S
NOVEL “PINAR BASINDA OLEN KIZ” (THE
GIRL WHODIED AT THEFOUNTAINHEAD)

ABSTRACT

Migration is a concept which has gained
ground in all periods since the existence of huma-
nity. In ancient time, natural disasters (earthquake,
volcanic movements, flood etc.), climatic conditions
has been a push factor for the fact that the people
have changed the geographies they have been living
in, and there have also been experienced changes
in the factors caused migration along with social,
societal, economical developments with the advan-
ce of humanity in many field during the following
eras. Migration is still an important problem which
should be solved by humanity in today’s modern
world and it appears as a tragic incident mostly with
its consequences. Thus, this issue has been handling
by prominent disciplines such as especially eco-
nomy, sociology, psychology and political science
with its various aspects and it has been trying to pro-
duce solutions. The fact of internal migration which
is a sub-element of the general concept of migration
and which involves the movements happened within
geographical boundaries of the countries has also
been examining by many fields. Along with these
fields, migration and particularly the fact of internal
migration has started to appear also in literature in
recent times. In our study, we will try to analyze the
problematic of migration and the subject of internal
migration with reference to Iskender F. Sertelli’s
novel named The Girl Died in Fountainhead [Pinar
Baginda Olen Kiz] in Turkish Literature

Keywords: Migration, Internal Migration, Novel.
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GIRiS

Gog konusu gecmisten giiniimiize kadar de-
vam eden insanlik tarihinde her zaman 6nemli bir
kavram olarak yer almis ve kendisine hemen he-
men her devirde biiyiik bir ehemmiyet gosterilmis,
tizerinde farkh disiplinlerce cesitli diizeyde arastir-
malar yapilmis bir kavramdir. Béylesine 6nemli bir
kavramin anlam icerigine girildiginde birbirinden
farkh dizeydeki sozliiklerde ve ansiklopedilerde
kavramin genelde yakin anlam igerigine sahip ol-
dugu anlasilir. Tiirk Dil Kurumu sézliigiine s6z ko-
nusu kelimenin anlam karsilig1 olarak bakildiginda
“Ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin
veya topluluklarin bir tilkeden bagka bir iilkeye bir
yerlesim biriminden bagka bir yerlesim yerine gitme
isi, tasinma, hicret, muhaceret™ olarak agiklanirken
Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik’teyse gog kavrami sa-
dece bir eylem olarak kendisini gosterir: “Gdgmek

isi, bir yerden baska bir yere tasinma, hicret.”>

Tiirkge Bilim Terimleri Sézliigii'ndeyse gog
kelimesinin anlam igerigi bakimindan iki taniminin
yapildig: ve ilk tammlamada insan disindaki hay-
vanlarin gog olay1 agiklandiktan sonra ikinci tamm-
da -konumuzla dogrudan baglantih bir go¢ tanimi

yapilarak- goc olas1 gerekceleriyle belirtilmistir:

“Ekonomik, toplumsal, siyasal ya da savas,
kithik, dogal yikim gibi nedenlerle, kisilerin ya da
topluluklarin, calismak ve daha iyi yagam kogullari
bulmak umuduyla bir yerden baska bir yere gide-

rek kesin ya da gegici olarak yerlesmeleri.”

Sosyal Bilimler Sézliigti’nde ise gog, bu eyle-
min gerceklesmesini tetikleyen nedenler belirtil-
meksizin sadece “cografi bir yer degistirme” sek-

linde tanimlanir:

1 Tiirkge Sozliik, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2011, s.954.

2 flhan Ayverdi, “Gog”, Misalli Biiyiik Tiirkge Sozliik, 2. Baski,
Kubbealt: Negriyat, Istanbul 2006, s. 1064.

3 Tiirkge Bilim Terimleri So6zliigi, Tiirkiye Bilimler Akademisi, 1.
Baski, Ankara 2011, s. 502.



“Bir yerlesim biriminden, gruptan ya da belli bir
siyasal sinirt olan toprak par¢asindan baska bir birime

dogru, kismen stirekli, birey veya kitle hareketi.”*

Buraya kadar incelemis oldugumuz belli bash
temel kaynaklar incelendiginde goriildiigii lizere
go¢ kavrami bazen tamamen bir eylem olarak ele
alinmis bazi kaynaklardaysa gog, gerekgeleriyle
birlikte kendisine yer bulmustur. Gégiin bir alt un-
suru olan i¢ gociin anlam bakimindan icerigine ba-
kildigindaysa mevcut goc¢ hareketi eger bir tilkenin
sinirlan igerisinde meydana geliyorsa bu gocg bici-
minin i¢ go¢ adim aldig goriiliir. Ulke icindeki yer
degistirme hareketi olarak adlandirilan i¢ gogiin
sebepleri irdelendiginde genel go¢ hareketindeki
gerekcelerle ortak noktalarin oldugu dikkati cek-
mektedir. Ekonomik nedenler (daha iyi bir yasama
ulasma, is bulma), toplumsal nedenler (kiz kagir-
ma, kan davasi, aile baskis1 v.b), bir tilkenin kendi
sinirlan icindeki i¢ savaglar, bolgeler arasindaki
dengesizlik, terér olaylan iilkemiz 6zelinde goze

carpan etmenler olarak kendisini gostermektedir.

Taylan Akkayan Gég¢ ve Degisme® adh calis-
masinda i¢ gociin icerisinde yer alan yerlesim bi-
rimleri arasindaki hareketliligi kendi arasinda dort

grup altinda toplar. Bunlar:
a) Kirdan Kente Go¢
b) Kentten-Kente Go6¢
c¢) Kentten-Kira Gog
d) Kirdan-Kira Gog

Dikkat edilirse iilkemiz 6zelinde bu yerlesim
birimi hareketleri icerisinde en fazla yer alan kir-
dan kente olan goclerdir. Bu harekette de temelde

bolgeler arasi dengesizlik rol oynamaktadir.

Buraya kadar vermis oldugumuz kavram ola-

4 Omer Demir, Mustafa Acar, Sosyal Bilimler Sozliigii, 6. Baski,
Adres Yayinlari, Ankara 2005, s. 170.

5 Taylan Akkayan, Gog ve Degisme, Istanbul Universitesi Edebi-
yat Fakiiltesi Yayinevi, Istanbul 1979, 5.24-25.

rak goc ve 6zelinde i¢c go¢ konusunun daha 6nce de
belirttigimiz gibi edebiyat diinyasinda da kendisine
yer buldugunu sdylemek miimkiindiir. Nitekim son
zamanlarda akademik alanda yapilan ¢alismalarla
dogrudan konumuzu ilgilendiren i¢ go¢iin edebiyat
diinyasinda da yansimalarim farkli diizlemlerde

gortniir kilindig ortaya ¢cikmistir.®

Edebiyatta 6zellikle i¢ goc alamnda yazilmis
edebi tiirlerden birisi olan kurgusal romanlar ince-
lendiginde goriilecektir ki i¢ goc sadece toplumsal
bir olgu olarak toplum yasamim etkilemekle kalma-
mis, bu donemlere yakindan taniklik etmis yazarlar
tarafindan da cesitli yonleriyle ele alinmis ve yansi-
tilmaya cahsilmistir. Bu yansitmada genelde i¢ goc
olayim tetikleyen unsurlarin romanlarda da kendisini
gosterdigi gortilmiistiir. Ekonomik, toplumsal ne-
denler, savaglar bu baglamda kendisini hemen goste-
ren temel itici etmenler olarak dikkati ceker. Bunun
yaninda bireyin go¢ kararn almasinda etkili olan ge-
kici faktorler de vardir. Bunlar biiyiik sehrin cazibesi
ve cekiciligidir. Bazi romanlarda yer alan kirsal ke-
simde (kdy, kasaba v.b) yasayan kadin karakterlerin
siklikla biiyiik sehirden gelen insanlarin sézlerine
vaatlerine inanarak bazen {inlii olmak sevdasiyla
bazen de evlenip biiyiik sehirde daha rahat bir ya-
sam siirmek amaciyla bilinmeyen bir ummana dogru
yelken actiklar ancak sonunu diistinmeden hayallere

kapilarak gittikleri bu yolculukta cogu zaman hiis-

6 Detayh bilgi icin bk. Bekir Seving, Sosyo- Kiiltiirel Degisim
Stirecinde 1950 Sonrasi On Tiirk Romaninda Gog ve Gecekondu,
(Harran Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanma-
mis Yiiksek Lisans Tezi), Sanlurfa 1998; Turgay Giimeli, Orhan
Kemal’in Gurbet Kuglar1 Ve Latife Tekin’in Sevgili Arsiz Oliim
Romanlarinda Koéyden Kente Gég Ve Yoksulluk, Yeditepe Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymnlanms Yiiksek Lisans
Tezi), Istanbul 2006; Levent Bilgi, Tiirk Romaninda Savas Son-
rast Anadolu’ya Zorunlu Gogler, (Marmara Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalar1 Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali,
Yeni Tiirk Edebiyat1 Bilim Dal1, Yayinlanmarms Doktora Tezi), Is-
tanbul 2006; Ali Kurt, 1950 Sonras: Tiirk Romaninda Anadolu’dan
istanbul’a G6¢(1950-1980), (Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yeni Tiirk Edebiyati Anabilim Dali, Yayinlanmig Dok-
tora Tezi), Istanbul 2011; Kemal Timur, Mechule Yolculuk Tiirk
Romaninda Siirgiin, 1.Baski, Akademik Yayinlar, Istanbul 2012.
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rana ugradiklan ve biiyiik bir yikimla kargilagtiklar
asikardir.” Biz de bu ¢alismamizda Iskender F. Ser-
telli’nin Pinar Baginda Olen Kiz® adli romanim tah-

lile calisacagiz ve bir i¢ go¢ drnegini inceleyecegiz.

1.PINAR BASINDA MASUM BiR ANA-
DOLU KIZI: ZEYNEP

Romanin heniiz girisinde yazar ilik bir mayis
sabah1 Konya yakinlarinda oldugu tahmin edilen

Analar koyiiniin tasvirini okuyucuya sunarak baslar:

“Konya ovasina bakan bir tepede, dort cevresi

ince sogiit agaglariyla sarilmis, kiigtik, sirin bir koy.”®

Ardindan romanin en énemli kahramanlarindan
birisi olan Zeynep’in kdyden yakin kiz arkadas: Zeh-
ra ile pinar basinda yapmis olduklart konusmalarla
devam eder. Mevzu genel itibariyle ilgisizliktir. Tki
geng kiz da gelecekte muhtemel esleri olacak kisilerin
ilgisizliginden yakinir ve kendi giizelliklerini &verler.
Ardindan yakin arkadasi Zehra kéye gelen Istanbul-
lularin kendi aralarindaki konusmalarina, birbirlerine

kars1 sevgi gosterilerine kars1 bir 6zenti duyar.

“...Hele su Istanbullulara bir bak! Insan on-
lar1 gordiikge, sevgilerine, konugmalarina, gezip

eglenmelerine agzinin suyu akiyor.”°

Zehra, koydeki bir diger arkadaslar olan Ay-
se’nin kdye gelen Istanbullu Cevat Bey’e vurgun ol-
dugunu ama onun asil goziiniin kendisinde oldugunu
soyler. Zeynep, her ne kadar bu séze Omer’le nisan-
I1 oldugunu séyleyerek kars: cikarsa da arkadas: Is-
tanbullu Cevat Bey’in kendisini sevdigi hususunda

israr eder. Bu miinasebetten bir siire sonra Omer,

7 Detayli bilgi icin bk. Pakize Bagaran, Kdye Donen Yosma, Yeni
Matbaa, Istanbul 1955. Orhan Kemal, Yalanci Diinya, 10. Bask,
Everest Yayinevi, Istanbul 2007; Sahap Sitki, Horoz Degirmeni,
Inkilap ve Aka Kitapevleri Koll.Sti, Istanbul 1967; Peyami Safa,
Bir Aksamdi, Otiiken Negriyat, istanbul 1995.

8 Iskender F. Sertelli, Pinar Basinda Olen Kiz, 2. Baski, Semih
Liitfi Kitapevi, Istanbul 1941.

9 Sertelli, Pinar Basinda, s.1

10 Sertelli, Pinar Basinda, s.4.
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Zeynep’i pinar basinda beklerken Cevat Bey’le kar-
silasir. Cevat Bey, koylerinde bir kizdan ¢ok hoslan-
digim sdyleyerek Zeynep’i tasvir eder. Omer, kizgin
bir sekilde Zeynep’in kendisinin nisanlis1 oldugunu
sOyleyince Cevat Bey sakin bir sekilde durumu ka-

bullenir goriinerek oradan uzaklasir.

2. BiR ISTANBUL MASALI TEZGAH
KURULUYOR:

Zeynep, tim kdoyiin bildigi {izere koyiin de-
likanlilarindan Omer’e asik ve onunla niganhdir.
Tim koy gencleri de onlarin birbirine olan sevgisi-
ni ve ilgisini bilir; yakin zamanda evleneceklerin-
den emindir. Nitekim Omer de bunun igin giin say-
maktadir. O yaz amcasinin verecegi parayla diigiin
yapmay1 planlamaktadir. Ancak Istanbul’dan bu-
raya gezmek ve dinlenmek amaciyla gelen Cevat
Bey’in, Zeynep’i gormesi onlar adina hi¢ de hayirh
olmaz. Birkac¢ kere Zeynep’in merak duygusuyla
yanlarina gelmesi de Istanbul capkini ve kadin av-

cist olan Cevat Bey’i cesaretlendirir:

“ Hoslanmak da laf mi ablacigim?! Cildiri-
yorum ben, o yosma i¢in. Onu ne yapip yapalim,
kandiralim. Boyu bosu da fena degil haniya! Ben-
de begenmiye basladim onu. Adamakilli giydirilip
kusatilacak olursa, miikemmel bir salon kadini
olabilir. Yiiziiniin ¢izgileri ince... Kalgalart biraz
dolgunca amma.. Ziyani yok. Istanbul’da sicak su

banyosile ¢abuk eritiriz onun yaglarin.”"!

Goriir gormez Zeynep’in fiziki goriiniimiine
asik olan ve onu kandirmay1 kafasina koyan Ce-
vat Bey, Omer’le nisanli oldugunu bilmesine ve
bunu Omer’in kendisinden bizzat duymasina karsin
“abla” dedigi ve beraberinde Analar koyline getir-
digi metresi Selma’nin da istirakiyle Zeynep’e bir

oyun oynayarak onu Omer’den sogutmay diigiiniir.

Bu diisiincesini uygulamaya koymak igin met-

resi Selma Hanmim’1n da destegiyle Zeynep’in giizel-

11 Sertelli, Pinar Basinda, s.16.



ligini ve tiim koy genclerinin ona ilgisini cekemeyen
ve Omer’i kendisine baglamak isteyen Ayse uygun
bir kisilik olarak tespit edilir. Nitekim romanda Ay-
se’nin karakter ozellikleri de yazar tarafindan bu

dogrultuda uygun olduguna dair verilerle gosterilir:

“Ayse, algcak goniillii ve ¢ok uysal bir kizdi...
Hele bdyle géniil oyunlarinda derin tecriibeler
gormiis olan kurtlarla boy 6l¢iismeye ne zekdsi, ne

de tahsili miisaitti.”'?

Zeynep’in hazirlanan bu tuzaga diisecegi ya-
zar tarafindan hentiz daha tuzak uygulanmadan so-

nucu belli olan bir durum gibi gosterilir:

“Zeynep elbette ve pek tabii olarak, bu kurulan
tuzaga diisecekti. Nihayet, o saf ve tecriibesiz bir
koy kiziydi. Karsisinda ise, goniil islerinde biiyiik
tecriibeler gormiis iki kurt vardi. Hem de Sisli’de

kalabalik ve taninmis sosyetesi olan iki kurt!”3

Boylece Ayse, Selma Hanim tarafindan kula-
gina takilan iki sahte elmas kiipeyle ikna olur. Ken-
disine verilen rolii iyice 6grenir. Plan dogrultusun-
da Selma Hamim, tesadiif eseri Zeynep’le beraber
pinar bagina giderken pinar basinda Omer’i kdyiin
bir diger kiz1 Ayse’yle cilvelesirken yakalar.

. Selma Hanim’1n verdigi sahte miicevher kar-
sihginda Omer’e yaklagan ve ilgi gosteren Ayse,
amacina ulasir. Onlari bu halde géren Zeynep, alda-
tildigini sanarak Omer’den sogur. Selma Harmm da
firsattan yararlanarak ona boyle birisine layik olma-
diginy, ok daha iyilerine layik bir kiz oldugunu séy-
ler. Ayrica, Cevat Bey’in ilk geldigi giinden itibaren
kendisini sevdigini ve onunla evlenmek istedigini
de iletir. Bu sozlere kanan Zeynep de, Istanbul’un
biiytikliigiinii 6grenmek ve yeni bir hayata baslamak
amaciyla Analar koyiinii terk ederek onlarla birlik-
te Istanbul’a gelir. Omer ise her zaman Zeynep’le
bulustugu yere gelip Ayse’den onun Istanbullularla

birlikte kactigimi 6grenince tam bir sukutu hayale

12 Sertelli, Pinar Basinda, s.17.

13 Sertelli, Pinar Basinda, s.17.

ugrar. Bir siire sonra da yikilmigligin sonucu olarak
daga cikip cobanlar gibi yasamaya karar verir. Diger

koylii kizlarin higbirisine meyil etmez.

3. ISTANBUL’DA BiR MASUM ANADO-
LU KIZI: HAYALLER, HAYATLAR

Zeynep, Cevat Bey’in evlenme teklifi karsisin-
da onunla birlikte istanbul’a gitmeye karar verir. Bir
taraftan da akh eski nisanlis1 Omer de kalir. Eger onu
Ayse’yle cilvelesirken pinar baginda gérmeseydi ona
kars1 bu kadar nefret dolu olmayacagim diisiinir. An-
cak artik cok gectir. Anadolu’nun bu saf, temiz kalpli
kiz1 Zeynep, bir bilinmezin pesine diigerek Istanbul’a
gelmistir. Bundan sonraki yeni yagsaminin ilk safhasi
Sisli’de Findik¢1 sokaginda bir apartman dairesinde
baglayacaktir. Cevat Bey, etrafindaki sosyetik cev-
reye ve her kesimden insana Zeynep’le Anadolu’da
evlendigini duyurur. Ancak bu soézlerin dogrulugunu
basta kendi ¢aligan hizmetgileri olmak tizere kendisi-

ni yakindan taniyan hi¢ kimse inanmaz.

Cevat Bey ve Selma Hamim, Zeynep’in sosye-
te yasantisina uygun aligkanliklar edinmesini sagla-
maya cahisir. Kéydeki aligkanliklarindan, kaba dav-
raniglarindan uzaklastirmaya artik tamamen sehirli
zihniyete, 6zellikle sosyeteye uygun bir kaliba sok-
maya calisirlar. Bu dogrultuda zaman zaman sosye-

te toplantilarina Zeynep’i de yanlarinda gétiiriirler:

“Cevadin Zeynebi azarlamasi, kabaligindan
ziyade, onu laubalilikten kurtarmak icindi. Zeyne-
bin hosa gitmeyen bir huyu vardi: Kim olursa olsun
bir kimse ile tanistigi zaman liizumundan fazla gii-
lerdi, gerg¢i bu hal Zeynebin giizelligini artiriyordu.
Zaten biitiin koylii kizlar, konusacak bir mevzu, soy-

liyecek séz bulamadiklari icin, sik sik giilerlerdi.”'

“_Aman kizim ne yapiyorsun? Buras: Istan-
bul.. Ve Istanbul’un en kibar semtidir. Burada béy-

le manasiz gtiliigler ayiptir.”'®

14 Sertelli, Pinar Basinda, s.41.

15 Sertelli, Pinar Basinda, s.41.
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Cevat Bey’in amaci hi¢ islenmemis nadide bir
elmas olan Zeynep’i kendi muhitine has bir bicimde
sekillendirmektir. Sosyete yasantisina ve burasinin
adetlerine alismasi icin arkadasi Sami’nin nisan t6-
reninde de kendisinden bu konuda yardim istemeyi
unutmaz. Zeynep, Sami’nin nisan toreninde birbi-
rine sarihp donen ciftleri ilk defa goriince garipser.
Yazar, onun bu etrafinda donen ciftler karsisindaki

saskinhigim ve hayranligim soyle ifade eder:

“...koyde bostana gittigimiz zaman kuyudan su
ctkaran dolap beygiriyle yaris ederdik de basimiz
dénerdi.. Birer birer ¢imenlerin lizerine yuvarlanir-

dik. Bunlar nasil oluyor da yerlere serilmiyorlar?”®

Cevat Bey, etrafindaki sosyetik arkadasla-
rindan yardim istemenin yaninda hedeflerine daha
kisa bir zamanda ulasabilmek amaciyla Zeynep’e
ozel dans dersleri aldinr. Icki icmeye alistirir. Zey-
nep, baslangicta bu yasami yadirgamasina karsin
sonradan alisir. Cevat Bey, bir taraftan Zeynep’in
sosyetik yasama uyum siirecini hizlandirmaya ca-
lisirken bir taraftan da bazen eski metresi ve abla
dedigi Selma’nin kiskanclik krizleri karsisinda onu
teskin etmeye calisir. Yine boyle bir zaman dili-
minde Zeynep’le ilgili ac1 gercekleri ve ileriye dair

tasavvurlarini ortaya koyar:

“E, vallahi, buna sirt listii yatip giilerim ben.
Ayol, sen ¢ildirdin mi? Hele biraz hevesimi alayim
su kizcagizdan. Sen benim son géz agrimsin! Ben

senden ayrilabilir miyim?”"

Bir giin Selma Hamim ve Cevat Bey evde yok-
ken Zeynep, hizmet¢i Marika’nin da 1srariyla birlikte
sinemaya giderler. Zeynep izledikleri film esnasinda
merakini gideremez. Tipsiz bir erkegin genc ve giizel
bir kadinla 6piismesini yadirgar. Marika bu durumun
sehir hayatinda normal oldugunu kadinlarin ¢ogun-
lukla erkeklerin parasimi yemek icin onlara yaltak-

lik ettiklerini soyler. Zeynep kdyde sehirdeki gibi

16 Sertelli, Pinar Basinda, s.43-44.

17 Sertelli, Pinar Basinda, s.56.
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bir durumun olmadigim kadinin erkeginin parasim
yemek gibi bir diistincesinin bulunmadigini belirtir.
Istanbul erkeklerinin budala, kadinlarinin ise kurnaz
oldugu kamisina varir. Marika da Zeynep’in mevcut

diistincelerini dogrulayacak sekilde konusur:

“-Ha sunu bileydin, hanimcigim! Buradaki
masraflar kéy masraflarina benzemez. Kadinlar
Istanbulda sik giyinirler.. Otomobille gezmesini

severler.”'8

Zeynep izledigi film boyunca duygularim belli
edecek sekilde heyecandan yerinde duramaz. An-
cak kendisinden baska etrafindaki izleyici kitlesin-
den ayni sekilde bir tepki gelmemesi onu sasirtir.
insanlan duygusuz olmakla suglar. Bu arada Zey-
nep’in oniinde oturan erkeklerden birisinin Zey-
nep’in heyecanh bir sekilde film izleyisi dikkatini
ceker ve giiliimser. Marika, sinemadan cikigta ken-
dilerini takip eden yakisikl ve zengin bir bey olan
Nevzat Bey’le Zeynep’i ufak bir ticret mukabilinde
mubhallebici diikkaninda tamstirir. Marika, Nevzat
Bey’den aldig1 bir miktar komisyon karsihiginda
onu 6vmeye baslar. Nevzat Bey’in kendisini goriir
gormez hoglandigini ve sevdigini sdyler. Zeynep’in
koyli bir kiz olmasina karsin bu kadar ¢abuk bir ge-
kilde kendisini bir erkegin sevemeyecegi diisiince-

sini sdylemesi {izerine ise sdyle cevap verir:

“_[stanbul burast hamimcigim! Insan burada
bes dakikada sever birbirini...Halbuki siz sinema-

da bir buguk saat oturdunuz.”®

Zeynep’in en zayif yonii Istanbul’daki insan-
larin davranislar ve insanlarin yasayislar hakkinda
higbir bilgiye sahip olmamis olmasidir. Bu zaafim
sehre geldiginden beri cok iyi bilen etrafindaki ki-
siler, bunu kullanmiglar ve yeri geldiginde onun bu
bilgisizligi neticesinde ileride bircok hayal kirikli-
g1 yasayacagl da simdiden asikardir.

18 Sertelli, Pinar Basinda, s.82.

19 Sertelli, Pinar Basinda, s.86.



Marika bir adim daha 6teye gecerek  Cevat
Bey hakkinda ileri geri konusmaya baglar. Cevat
Bey’in kendisiyle evlenmeye niyetli olmadigini,
hayatinda kendisinden 6nce bircok kadin ge¢misi
oldugunu agiklar. Ardindan Nevzat Bey’in kendisi
icin boyle bir ortamda kagirilmayacak bir firsat ol-

dugunu anlatir:

“...su adami gérdiiniiz mii? Iste, tam erkek.
Kibar.. zengin.. terbiyeli hazir ayaginiza gelmisken
béyle bir kelepiri kacirmayin! Istanbul’da béyle
bir tesadiif bir daha sizi karsilamaz! Hem pisman

hem de perisan olursunuz”*

Zeynep, soylenilen sozlerin de etkisiyle, Nev-
zat Bey’in annesinin uzun zamandir kendisini evlen-
dirmek isteyen yatalak annesiyle tanistirmak isteme-
sini garipser. Bu aslinda kendisinin bu zamana kadar
hayatinda gérmedigi bir goriciiliik seklidir. Ancak
bunun da Istanbul’a ézgii bir adet olduguna inana-
rak teklifi kabul eder. Aslinda burasi, Madam Siiprik
adinda bir kadimin randevu evidir. Nevzat Bey, kii-
¢lik bir miktar para karsihiginda Madam Siiprik’le de
anlasarak onu hasta annesi olarak tamstirir. Zeynep
o0 gece ictigi ickinin icine katilan ilacin da etkisiyle
ve takip eden giinlerde oynanan bu oyunlara kana-
rak Nevzat Bey’in metresi haline gelir. Ancak uzun
stire bunun farkina varmaz. Kendisine giiven veren
Nevzat’in sozde hasta, yatalak annesinin kendisi be-

genmesi ve ogluna layik bir gelin olarak gérmesidir.

Marika i¢in de bu yeni bir hayata baslangi¢ ola-
rak goriillir. Selma Hanmim ve Cevat Bey’in nazlarini
cekmekten usanmis bir hizmetci icin Nevzat Bey’in
daha yiiksek bir fiyat karsiliginda hizmetlerini gor-
me teklifi oldukga iyi bir tekliftir. Teklifi kabul eder.
Nevzat Bey sozde hasta, yatalak annesini fenalastigi
gerekcesiyle acilen hastaneye kaldirldigim sdyler.
Bu olayin ardindan Nevzat, Zeynep ve Marika’yla
birlikte Cihangir caddesinde kiz kardegine ait esyall

apartmanin ikinci katina yerlesir. Nevzat, kiz karde-

20 Sertelli, Pinar Basinda, s.87.

sinin Izmir’de oldugunu ve bu sene gelmeyecegi-
ni de soyler. Zeynep icin artik istanbul’da yeni bir
donem baglar. Nevzat Bey, Zeynep’in bir an 6nce
evlenmek istegini bildiginden eski dolandiricilar-
dan Cemal adindaki bir arkadagini imam kihigina
sokarak eve getirir sézde imam nikah1 kiymasiyla
Zeynep’in ona olan itimadi iyice artar. Nevzat Bey,
nikahtan bir siire sonra tantanali bir diigiin yapacagi
sOziinii verse de Zeynep icin 6énemli olan nikahin
kiyilmasidir. Bu isin de boylece sona ermesiyle
Zeynep icin asil sorun ¢oziilmiis olur. Bundan son-
raki zamanda Nevzat Bey, tam bir ev erkegi olur.
Zamaninda eve gelir, Zeynep’e de raki sofrasi ve
meze hazirlatmay: 6gretir, onu da kendi diizenine
alhistirir. Zeynep’in Nevzat Bey hakkinda en bagin-
dan beri sahip oldugu ve kendisine verilen yegane
bilgi onun koyun tiiccarligi isiyle ugrasmasidir. Do-
layisiyla eve giren ¢ikan paranin hesabini yapmaz.
Koy hayatinin kendisine getirdigi kadinin kocasinin
isine karismamasi diisturunu adeta kendisine 6rnek
alir. Yazar aslinda Zeynep’in bilyiik sehrin icinde
saf ve temiz bir Anadolu kizimn icine diisttigii ¢ik-

maz1 burada oldukca agik bir sekilde belirtir:

“-Erkeklerin isine kadinlar karismaz derdi...
Bu kanaatle yasayan temiz yiirekli koy kizi, Beyog-
lu’nun binbir faciaya sahne olan batakhanelerin-

den birine diistiigiiniin farkinda bile degildi.”*

Son zamanlarda Marika'nin eve ge¢ girisleri
Zeynep’te siiphe uyandirmaya baslar. Sordugu so-
rulara kacamak cevaplar vermesi ve beyefendinin
isleriyle ugrastigim soylemesi siiphelerini iyice
artirir. Bir giin Nevzat Bey’in, evde olmadigi bir
zamanda onun giinliiklerinden eroin, esrar isiyle
ugrastigini ayrica kendisinden énce yedi kadinla
evlenip ayrildigim kendisi kadar ¢ocugu oldugunu
masum bir adami yaraladigim 6grenince adeta diin-
ya basina yikilir. Ancak yine de giinliiklerin baska

birisine ait olabilecegini diigiiniir. Nevzat’in ken-

21 Sertelli, Pinar Basinda, s.130.
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disine kars1 olan sevgisinin bir gostergesi olarak
sozde nikah kiymasi onun i¢in 6énemli bir teminat
ve sevgi gostergesidir. Yazar, burada aslinda bize
Anadolu’dan gelen geng, temiz, bakir kizlarin igine
cekildikleri kirli tuzaklarin farkinda olmayan nice

Zeyneplerin bu yollarla heder olusunu gosterir:

“Iste Zeynebi teselli eden nokta. Analar kéyii-
niin bu zavalli yildizi katil ve sahtekarlarin igine
nasil diistiigtinii, onlarin kendisini nasil avladigini
hala bilmiyor ve gérmiiyordu. O hdla sahte imam-
larin kiydigi nikGhta keramet artyacak kadar saf ve
tecriibesizdi.. Gorgiisiizdii. Icine diistiigii bu girkin
ve goz kamastiricl hayatin kendisini nasil yugurup

oOtekilere benzettiginin farkinda bile degildi.”*

Nevzat tam profesyonel dolandirici ve yalanci
bir kisidir. Gayet sogukkanh bir sekilde bu giin-
liikklerin bagka birisine ait oldugunu soylemesiyle
yine ona inanmakta tereddiit etmez. Bir gece Nev-
zat evde yokken Kadri adinda birisi eve gelerek
Nevzat’la eroin isinden arta kalan bir hesab: oldu-
gunu soyler. Zeynep, Nevzat eve gelince durumu
ona aktarir. Nevzat, biiyiik bir sinirle evi terk eder.
Gece yaris1 elinde kanli bir bigakla eve gelerek
Kadri’yi hakladigimni ve bicag, etrafta bulunan bir
kuyuya atmasim soyler. Zeynep, tam bigag1 kuyu-

ya atacagi sirada sivil polisler tarafindan yakalanir.

Nevzat, Marika’dan Zeynep’in tevkif edil-
digini 6grenince evi Marika’ya birakarak izmir’e
kacar. Ancak sivil polislerin yapti§1 aragtirmada
Izmir’e kagmadig1 6grenilir, Istanbul’da kilik de-
gistirmis bir sekildeyken siipheli halleri ve sorulan
sorular tatmin edici cevaplar vermemesi {izerine
tevkif edilir. Yapilan tahkikat sonucunda asil sug-
lunun Nevzat oldugu anlasilir. Ancak Zeynep de
kanl bicagi sakladigin itiraf etmesi sebebiyle ona
yardimcl olmaktan on doért ay hiikiim giyer. Ha-
pishanede rastladigi Seher Hanim, ona Istanbul’a

ve bu sehrin insanlarina giivenmeye devam ederse

22 Sertelli, Pinar Basinda, s.137.
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daha kotii hallere diisebileceginden dolay: kdyiine

geri donmesi konusunda telkinde bulunur.

Zeynep, hapishaneden ¢ikar ¢ikmaz eski evin-
de kalan birkag parca esyasim alarak donmek niye-
tindedir, bir Istanbullu’nun yaldizh s6zlerine kapilip
koytinii terk eden Zeynep icin en azindan kdyiin di-
line diismemek ve kendisini giildiirmemek i¢in bu
zorunlu bir durum halini almistir. Ancak terk ettigi
eve gittiginde geride biraktig1 esyalarinin hizmetci
tarafindan alindigini, simdi kaldiklar1 evde bagka-
larinin ikamet ettigini 6grenir. Umutsuz bir sekilde
sokakta dolasirken rastladigi Kamil Bey, cocuguna
dadilik yapmasi karsiliginda ona bir miktar para ve-
rebileceklerini sdyler. Zeynep, yeni isinden ev hani-
minin kaprisleri nedeniyle kisa stirede bikar. Bir glin
evlerine gelen Kamil Bey’in yegeni Sirri’min teklifi
tizerine onunla birlikte kagmay1 uygun bulur. Besik-
tas semtinde dort odal bir kdy evine yerlesir. Sirri,
onu yatalak annesiyle tamstirir. Ancak ilerleyen do-
nemde eve pek ugramamast {izerine Zeynep, onun
annesiyle konugur. Yatalak annesi oglunun ¢apkin,
yola gelmez birisi oldugunu anlatir, babasinin onun
kahrindan oldigiinii sdyler. Bunun {izerine burada
da daha fazla kalmanin manasiz oldugunu anlayan
Zeynep, koyiine dénme karari alir. Zeynep’in yol-
da kendisine kargi ilgi gosteren erkeklere karsilik
vermemesi ve yolundan sasmaz bir sekilde yola de-
vam etmesi bu baslangicta, saf, temiz, gozi kapah
Anadolu kizimin biiyiik sehrin icinde yagsadig1 aci
tecriibelerin neticesinde ulastig1 nihai noktanin gos-
tergesidir. Nitekim yazar burada onun kisa siirecte

gecirmis oldugu degisimi romanda soyle yansitir:

“O artik Istanbulun yaldizli haplarina kendi-
ni kaptiracak kadar tecriibesiz degildi. O sirada
mezardan babasi da ¢iksa ve kendisine saadetten,
refahtan, servetten bahsetse, yine inanmayacakti.
-Cevat.. Nevzat.. Kadri.. Sirri. Hayir, hayir.. yeter

bu tecriibeler. Artik begincisine liizum yok.”?*

23 Sertelli, Pinar Basinda, s.180.



Boylece Zeynep trene biner ve koyline dog-
ru gelir. Onu, kdyiine getiren arabaci bir zamanlar
asik olup sevdigi Omer’in pinar basinda kahrindan
oldiigiinii séyler. Zeynep, Omer’in kendisi yiiziin-
den 6ldiigiinii 6grendikten sonra onun mezarina

kapanir ve orada 6liir.

Pinar Baginda Olen Kiz, her ne kadar kurgusal
diinyanin yansimalarini okuyucuya aktaran bir ro-
man olsa da yasadig1 cografyanin gercekligiyle har-
manlanmugtir. Kdyden kente gociin yogun yasandigi
yakin ge¢cmisimizde; koylii ile kentli insan arasin-
daki kiiltiirel ugurumun belirgin oldugu, koyli insa-
nin biiylik kentlere ayak basmasiyla yasadigi kiiltiir
soku ve bunun yaninda kentlesmis ancak ahlaki an-
lamda yozlasmis kentli bireyler ile karsilasmasiyla
yasadig1 magduriyet gozler oniine serilmigtir. Tra-
jik bir sonla biten roman da, bas karakterlerimizden
Zeynep’in Konya’mn bir kdyiinde baglayan yolcu-
lugu; kentli ancak ahlaki olarak ¢okiintiiye ugramis
insanlarla kesismesiyle bambagka bir rotaya evrilir.
Onlarla sehre gidisi, icerisinde bulundugu kentli ge-
¢inen insanlar tarafindan siirekli kandirilmasi ve bu
hayal kirikliklar icerisinde debelenirken gercekleri
ac1 tecriibeler neticesinde 6grenerek sonunda biiyiik
bir hiisran ile kdyline dénmesi kisa siiren aci bir ig
goc seriivenini bize aktarmaktadir. Kentlerde yasa-
manin insana biiyiik kazanimlar saglayacagini dii-
siinerek nice hayallerle cogu zaman evden kagarak
biiytik sehirlere yonelen, geng kizlarimiz yazar tara-

findan Zeynep karakteriyle hayat bulmustur.
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KONYA VE CIVARINDA
YAYLAK-KISLAK HAYATTA
KULLANILAN DOKUMALARA DAIR

Ahmet AYTAC*

* Dr,, Selcuk Universitesi Sanat ve Tasarim
Fakultesi, Konya, cicimsumak@gmail.com

OZET

Tarihsel siirecte el dokumalar Tiirk kiiltiiriin-
de 6nemli bir yer edinmistir. Orta Asya’y1 takiple
degisen cografya ve yaylak-kislak hayat bicimine
ragmen el dokumalan Tiirk kiiltiirintin ayrilmaz

bir pargasi olarak giiniimiize kadar gelmistir.

Orta Anadolu’da 6zellikle Toroslan takiple
giiniimiizde kismen de olsa yaylak-kigslak hayat
siirmektedir. Yaylak-kislak diizenin zorunlu olarak
getirdigi pratik hayat tarzina uygun esyalar genel-
de kendi {iretimlerinden olusmustur. Yayg: amach
kullanilan el dokumalar farkli fonksiyonel alanlar-

da da iiretilmis ve kullanmlmustir.

Konya ve civarinda yaylak-kislak hayatin
vazgecilmezi olan dokuma iriin gesitliliginin bol-
lugu dikkat cekicidir. Bu ¢alismada farkli kullanim

amacl1 olan dokumalar iizerinde durulacaktir.

Anahtar kelimeler: Dokuma, hali, kilim, sa-

nat, renk, gog.
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ABOUT THE HAND-WOVEN PRODUCTS
USED IN NOMADIC LIFE AROUND KONYA

ABSTRACT

Throughout the history, hand-woven produ-
cts have always had an important place in Turkish
culture. Despite the geography change following
central Asia and nomadic lifestyle, hand woven
products have reached today as an inseparable part

of Turkish culture.

Today in central Anatolia, especially on the
Taurus mountains, nomadic lifestyle is still preser-
ved even partially. Practical lifestyle as a result of
the nomadic system has created its own artefacts.
Hand-woven products used as ground clothes have

been produced and used for other purposes as well.

The diversity of the hand-woven products,
which are considered as a must of nomadic lifesty-
le, around Konya in is remarkable. The present pa-
per studies the hand-woven products with different

purposes of use.

Keywords: weaving, carpet, rug, art, color,
migration

GIRiS

Tarih boyunca gelistirdigi teknik ile fonksiyo-
nelligi, estetikle bulusturma cabasinda olan insa-
noglunun tiim iiretimlerinde birincil amaci hayati
kolaylastiracak {iretimler olmustur. Bu amacla da
gliniimiizde bilim ve teknolojinin o denli ilerlemis
olmasina ragmen, istegini gerceklestirme adina ta-
rih icerisinde giizel sanatlarda pek cok eser ortaya
koymustur. Tiirk kiiltiiriiniin de ayrilmaz bir par-
cas1 olan haly, kilim gibi dokuma {iriinler bunlarin

basinda gelir.

Tiirk tarihinde diinya medeniyetine en mi-
kemmellerinin kazandirildigy el dokumacihginin
ayr bir yeri vardir. Tiirklerin sanat anlayisinda da
estetigin, duygunun olagan {istii ifadelerinin sakl

oldugu hallarin, kilimlerin ve kumaslarin yiiz y1l-
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lardir diilnya medeniyetinin begeni noktalarinin iist

siralarinda oldugu da bilinmektedir.

Ttirklerin bunca sanat kolunda ve dokumaci-
likta ilerlemeleri Kiiyel’e gore onlarin “Hikmet”
anlayislarinin bir sonucudur. Hikmet, her hangi
bir konu hakkinda edinilmis olan yakini ve dogru
bilgidir ve bu bilgiye gore davranmaktir. Bu ba-
kimdan hikmet, biitiin 6teki bilimlerle aynilagmak-
tadir. Hikmet bu yakini ve dogru bilginin tekabiil
etmis oldugu varligin ve varliklar arasindaki mii-
nasebetin de ta kendisidir (Kiiyel, 1990: 725-735).

Giiniimiizde teknolojinin getirdigi seri iiretim
ve pratik hayat tarzi gibi nedenlerden dolay1 bu
dokuma tiirlerinin yerini baska materyaller hizla
almaktadir. Dokuma seccadelerin yerini fabrikas-
yon imalati makine iiretimi seccadeler alirken,
besik-salincak kiliminin yerini tiiller-cibinlikler,
heybe ve torbalarin yerini sentetik malzemeden
mamul posetler-torbalar, tarakligin yerini makyaj
aynalari-masalari, dokuma kasikliklarin yerini ge-
sitli malzemelerden yapilan mutfak dolaplari, car-

panalarin yerini muhtelif iplikler-urganlar almistir.

Estetik kaygilan diisiince planinda egitim ve
iletisimle verilen giiniimiiz insam acisindan; tama-
men geleneksel degerlerde tasarimlanmis “ano-
nim”, “kendine 6zgii” ve “dogal kullamm ortam1”
icin hazirlanmis el sanatlar1 sahiplenmeye deger

tiriinlerdir (Kayipmaz — Kayipmaz, 1997: 56).

Tiirk dokuma sanatinda iriinler genel kul-
lamim alanlarina gore taban, sedir, kenar, duvar,
seccade, paspas, yolluk, yastik, heybe halisi olarak
siniflandirilir (Aytacg, 1999: 37). Ancak yaylak-kis-
lak hayat tarzi bahsedilen siniflandirmay1 fonksi-

yonel kullanim alani bakimindan artirmigtir.

Gog cesitli zorunluluklarin ortaya gikartmis
oldugu bir olgudur. Gé¢ eden insan veya toplu-
luklar daha once yerlesik olduklar1 cografi alani,
siyasal, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, dogal afetler,

kathik ve benzeri gibi sebeplerden 6tiirii terk etmek



Fotograf: 1, Yayla gocii (URL.1).

zorunda kalanlarin gercgeklestirmis olduklar: bir fi-
ildir (Sahin - Yayli, 2016: 1).

Ttirkler ise yaylak-kislak biciminde hayat siir-
melerine ragmen sahip olduklar kiiltiirel tarzlar ile
biiyiik yerlesik diizen kurabilmeyi de basarmislar-
dir. Tiirkler go¢ etmis olduklar her cografyay1 yurt
olarak benimsemiglerdir. Tiirk tarihine bakildigin-
da goc olarak adlandirilan hareketliligin siirekli bir
yerlesme icgiidiistiyle gerceklestigi goriilmektedir.
Fetih algis1 ve yaylak-kislak hayat bigimi bu hare-
ketliligi saglamigstir. Ancak fetih ya da yaylak ama-
cyla gittikleri cografyalarda bile imar hareketliligi
de sergilemislerdir. Zaman igerisinde farkl neden-
lerle terk ettikleri topraklari da unutmamiglar ve
duygusal baglarim siirdiirmiislerdir. “Adriyatik’ten
Cin Seddi’ne...” deyimi bu duygusal bagin ifadesi

olarak giiniimiiz de kendini gostermektedir.

Fetih algisiyla yapilan goéciin disinda kalan
yaylak-kislak hayat bigiminde ise Tiirklerde yayla-
nin 6nemli bir yeri vardir. Yaylaya cikis giintimiiz-
de azalmakla beraber bolgelere gore yayla hayat

amaci da kiiciik farkliliklar gosterebilmektedir.

Giiney Dogu ve Dogu Anadolu hayvanlarin
otlatmak yaylaya ¢ikis amacidir. Akdeniz, i¢ Ana-
dolu ve Dogu Karadeniz bélgelerinde hem hayvan-
larini otlatmak ve bunlarin kigin yiyecekleri otlari
toplamak hem de yaz sartlarin gore daha serin ve
uygun sartlarda yasamak amaci giidiiliir. Akdeniz
ve Ege bolgelerinde sicak havadan, sivrisinek ve

haserelerden kurtulmak ve saghkh bir hayat icin
yaylay1 tercih etmektedirler. Yaylak-kislak haya-
tin pratikligi geregi ihtiyaclari olan esyalarda buna
gore sekillenmistir. Bu anlamda yaylak hayatin

vazgecilmezini ise dokumalar olusturmaktadir.

Dokumacilik ise gerek kiglakta gerekse yayla-
da kendi koyunlarinin yiinlerinden el egirmesi iplik
elde ederek, cevresindeki bitkisel boyarmaddelerle

renklendirerek halisini, kilimini dokumuslardir.

Yaylak-kislak hayatta yer yaygisi amaci di-
sinda ¢ok sayida farkli amach kullanim alani olan
dokuma tiiri vardir. Konya civarinda Ermenek,
Seydisehir-Beysehir-Akseki, Sarayonii, Akse-
hir-Cankurtaran- Karapinar vd yerlerde var olan

yaylak-kislak hayat neredeyse ortadan kalkmustir.

Konya ve civarindaki yaylak-kislak hayatta
kullanilan dokuma tiirleri calismaya konu olarak

alinmagtir.

Fotograf: 2-3, Kirmanda ip egirme ve boyama (A. Aytag arsivi).
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1. YAYLAK-KISLAK HAYATA OZGU
DOKUMALAR

Fotograf: 4, Seccade halisi, Koyunoglu Muzesi (A. Aytag arsivi).

1.1. Seccade (Namazlagi=Namazlik)

Tiirklerin islamiyet’e ge¢meleri ve takiple 11.
ylizy1lda Anadolu’ya gelmeleriyle seccadeler do-
kuma sanatinda énemli bir yer tutar. “Namaz kilar-
ken secde edilecek yonde yere serilen hali” (Onder,
1995: 174), ya da “Kaynagim islamiyet’ten alan ve
tizerinde namaz kilinan kii¢tik hali” (Bayraktarog-

lu, 1999: 57) olarak tammlanir.

Tasarim 6zellikleri goz oniine alindiginda,
sembolik anlatim ile fonksiyonelligi biinyesinde
net olarak birlestirebilen, belki de tek dokuma iirii-
nii seccadedir. Tasarimda kullanilan motif 6geleri
de bunu dogrulamaktadir (Aytacg, 2002: 33).

Giintimiizde el dokumas: seccadelerin yerini
makine halis1 tarzi dokumalar, sentetik kilimden

mamuller almistir.

Fotograf: 5, Cadir ici duvar dokumasi (A. Aytag arsivi).
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1.2. Duvar hahsi-kilimi

Anadolu’nun pek ¢ok bolgesi karasal iklim
ozellikleri tasidigindan kis aylar1 oldukca soguk
gecer. [klimden kaynaklanan kig aylarindaki bu so-
gugun etkisini azaltmak icin bolge insam bir takim
tedbirler iiretmek zorunda kalmistir. Bu tedbirler-
den biride evin duvarlarindan gelebilecek sogugu
azaltabilmek icin duvara yaylada ise ¢adirin ig
yiikseltilerine hali ya da kilim tiirii bir dokumanin
asilmasidir. Ayrica dekoratif amach ve geleneksel
ev doseme anlayisinin etkisiyle de duvara bu tarz

bir dokuma asilma aligkanlig1 vardir.

Gilintimiizde duvar halisi-kilimi gelenegi ar-
tik pek kullanilmamaktadir. Bu gelenegin siirdiigii
yerlerde ise ucuz olmasi nedeniyle makine iiretim-
leri tercih edilmektedir. Ya da yeni bir moda akimi
olarak ahgaptan mamul malzeme ile duvarlar kap-
lanmaktadir.

Fotograf: 6, Konya i. Koyunoglu Miizesi, cadir
kapi dokumasi (A. Aytac arsivi).

1.3. Perde dokumasi

Yerlesik toplumlarda pek kullamlmamistir.
Ancak konar-gocer hayat stiren topluluklarda, ge-
nellikle cadirin kap: kismina ya da gadirin i¢ meka-

nin1 boliimlere ayirmak icin kullanilmustir.

Ayrica Konya, Aksaray gibi bazi Orta Anado-
lu sehirlerinde camilerin kapilarinda soguk ve tozu

onlemek icin giris kapilarinda kullanilir.

Yaylak-kiglak hayatin artik giintimiizde pek
kalmamasindan dolay1 bu iiretim artik yapilma-



maktadir. Cami kapilarina ise genellikle makine

halilar1 asilmaktadir.

Fotograf: 7, Yiik dokumasi (A. Aytag arsivi).

1.4. Yiik hahsi-kilimi

Daha c¢ok yaylak-kiglak hayat siiren toplu-
luklarda kullanilmistir. Yiik tizerine 6rtmek mak-
sadiyla dokunmustur. Ayrica ev hayatinda yiik-
likk diye tabir edilen dolaplarin olmadig1 evlerde
odanin bir kosesine iist tiste y181lan yatak, yorgan
gibi esyalarin iizerini 6rtmek iginde kullanilmistir.
Ekseriyetle kilim tarzi dokumalardir. Yaylacilik
gelenegini siirdiiren ya da halen konar-gocer hayat

siiren topluluklarinda rastlanir.

Yaylak-kislak hayatin artik ortadan kalkmasi
ve evlerde daha modern bir sekilde ahgaptan mamul
yiikliiklerin ya da depo amacli odalarin yapilmasin-

dan otiirii kullanim yok denecek kadar azalmistir.
1.5. Yatak halis1

Fonksiyonel kullamim alani olarak sadece

Konya-Nuzumla’da goriilmiistiir (Aytag, 2000: 7).

Fotograf: 8, Nuzumla Yatak halisi (A. Aytag arsivi).

Hav yiizeyi oldukca uzun dokumalardir. ilme atil-
diktan sonra bigak ile kesilen ucglar makas ile kesil-

meden birakilmaktadir. Tiirk diigiimii ile dokunur.

Yorede, yatak iizerine serilmekte ve kisin
carsaf-nevresim acilmadan bu hali tizerinde yatil-
makta, yazin ise halinin {izerine carsaf serilerek
kullanilmaktadir (Aytag, 2000: 5). Yine farkhi bir
gelenek olarak yorede dogan her erkek cocuguna
annesi tarafindan dogumdan sonra ceyiz amach

olarak dokundugu bilinmektedir.

Nuzumla ve civarinda giintimiizde de azda

olsa hala kullanilmaktadir.
1.6. Sandik kilimi

Tiim Anadolu’da ahsap ceyiz sandig1 gelene-
gi vardir. Bu sandiklar genellikle ahsaptan mamul
olmasina karsin bazilarinda sandiin enine olan
cevresi ve kapak kismi genellikle cicim, sili tarzi

dokumalarla enli ya da ensiz sekilde kaplanir.

Tamamen dekoratif amach bu gelenege halen

pek cok beldede rastlanr.

Fotograf: 9, Cadirda besik (A. Aytac).

1.7. Salincak-besik dokumasi

Ahsap ya da metalden yapilmis olan salincak
ya da besik gercevesine sarilarak kullanilan genel-
likle havsiz kirkitli diiz el dokumalarindan mamul

dokumalardir.
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Besik ve salincagin iist kismina, cibinlik sek-
linde 6rtmek, cocugu sicaktan-soguktan, sinek gibi
zararlilardan korumak icin yapilan dokumalarda

ayni isimle anilir.

Modern hayatin geregi olarak metal ve ah-
saptan ¢ok farkli modellerde besik/cocuk yatagi
imalatinin gelismesiyle iiretimi ve kullanimi pek

kalmamustir.

Fotograf: 10, Sarayoni hali yastik (A. Aytac arsivi).

1.8. Yastik hah-kilimi

Yere ya da yerden yiiksekte somya, sedirlik
gibi yiikseltilerin iizerine otururken yaslanmak igin
dokunan triinlerdir. Genellikle 70x35 cm civarin-
da ebatlara sahiptirler. Arka yiizleri kimilerinde bir
bez ile kaphdir. Kimilerinde ise arka ylizeyde aym

dokuma ile cevrelenmistir.

Somya, sedirlik gibi kavramlarin fonksiyonel
kullamim alanlar1 kalmamistir. Bunlarin yerini ise
yaslanmak icin boliimleri olan kanepe, cek-yat,

koltuk tarzi tirtinler almistir.
1.9. Heybe hali-kilimi

Yolculukta yiyecek vd esyalar1 tasimak igin

kullanilir. At, esek gibi hayvanlarin eyerinin {ize-

Fotograf: 11, Konya i. Koyunoglu Miizesi heybe dokumasi
(A. Aytag arsivi).
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rine atmak icin yapilanlar oldugu gibi orta kismin-

daki delikten omuzlara gegirilenleri de vardir.

Naylon poset, sentetik malzemeden mamul
fabrikasyon imalati cantalar giiniimiizde bu {iriin-

lerin yerini hizla almis ve almaktadir.
1.10. Deve-at ¢culu

Atin, devenin terini kurutmak veya kisin so-
guk havalarda hayvam soguktan korumak icin
genelde havsiz kirkitli diiz dokumalardan yapilan
dokumalardir. Teknolojinin getirdigi yeniliklerden
dolay1 at-deve gibi hayvanlara gereksinim kalma-
digindan artik rastlanmamakla beraber eski drnek-
lerini Anadolu’daki tiim kirsal dokuma merkezle-

rinde gérmek miimkiindiir.

Fotograf: 12, Konya torba hali (A. Aytac arsivi).

1.11. Torba hah-kilimi

Heybe ile aym amag icin kullamlmak iizere
yapilir. Ancak heybe at, esek gibi hayvanlarin iize-
rine atilmak tizere yapilirken, torbalar tek taraflidir
ve carpana ya da ipten mamul saplari-kulplar ile

omuza takilarak kullanilir.
1.12. Cuval-harar hal-kilimi

Tahil, bakliyat tiirii yiyecekleri muhafaza ve
tasimak icin yapilmiglardir. Halidan mamul olan-
larin arka yiizleri genellikle kilim tiirii dokumadan
ibarettir. Hali cuvallara sik rastlanmazken siklikla
zili, cicim tarzi dokumalardan yapilanlarina rastla-

nir. Tasima kolaylhig1 saglamasi icin genellikle her



dokunur. Diiz veya seritler halinde iki renkli doku-
nanlar1 da vardir. Uzerinde kisa saklanacak yiye-

ceklerin kurutulmasi saglanir.

Fotograf: 13, Konya Yunak-Turgut cuval kilim (A. Aytac arsivi).

iki kenarina carpanadan kusak dikilir. Giintimtizde

fabrikasyon imalat1 ¢uval ve hararlar bu {tiriinlerin

erini t en al t Fotograf: 16, Konya Toroslar taraklik kilim (A. Aytag arsivi).
yerinl tamamen almigtir.

1.15. Tarakhk

Hanimlarin tarak, ayna, stirme vs gibi mal-
zemelerini koymak icin yapilirdi. Oldukga kiiciik
ebatlh olup torba gibi kenarlan dikislidir ve genel-

likle kulplu olur.

Lavabo iistlerine monte edilen plastik veya

ahsaptan mamul bu tiir {iriinlerin yerini alan ayna-

liklar, makyaj masalar glintimiizde tercih edildi-

Fotograf: 14, Konya Karapinar havsiz dokuma. ginden kullanimi kalmamistir.

1.13. Gar¢in-mafras dokumasi

Icerisinde elbise tasimak, saklamak icin yapi-
lir. Cicimden ve sumak-ilikli kilim karisimindan
dokunurlar. Giiniimiizde cok mubhtelif sekillerde
ve malzemelerden mamul elbise muhafazalar seri
tiretim tarzinda tiiketime sunuldugundan kullanimi

oldukga azalmstir.
1.14. Savan (Tirhk)

Bez ayag1 seklinde iliksiz diiz kilim olarak

Fotograf: 17, Sivas kilim (URL.2).

1.16. Oklavahk

Ekmek, yufka yapiminda kullanilan oklavala-

rin muhafazasi icin oklavanin boyunda iiretilmis-

lerdir. Genellikle cicim, sili teknikleriyle yapilmis-

Fotograf: 15, Konya Karapinar kilim (A. Aytac arsivi). lardur.
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1.17. Tuzluk

Tuzun nemden, soguktan etkilenmemesi icin ya-
pilan dokumalardir. Koyun yetistiriciligiyle ugrasan
aileler hayvanlarina tuz yedirdikleri i¢in tuz giderleri
coktur. Bu tuzlart muhafaza i¢in bu tip diiz dokuma

teknikleriyle yapilmig torbalar kullanilmgtir.

Fotograf: 18, Konya kagiklk kilimi.

1.18. Kasikhik

Kasik gibi mutfakla ilgili kiiciik arag-gerecleri
muhafaza igin iiretilmistir. Kagiklar yan yana yer-
lestirmek icin, her kasia bir géz yapilmustir. Ge-

nellikle uclarinda piiskiiller bulunur.

Kagsiklar1 duvara bu tip bir dokumanin igeri-
sinde muhafaza etme gelenegi de ortadan kalkmig-
tir. Artik mutfak bangolarinin ¢ekmecelerinde bu
tip ev aletlerine gore yapilmis genellikle plastikten

mamul kaplar tercih edilmektedir.
1.19. Iylik

Kapilarin iizerine asilan, genellikle 40x20-25

cm ebatlarindadir. Havsiz kirkitli diiz el dokumala-

Fotograf: 19, Konya Karapinar iylik kilim (A. Aytac arsivi).
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rindan yapilirlar. Nazar onlemek. Kotli gozlerden
evi korumak, ev sahiplerinin islerinin rast gitmesi

temennisiyle yapilir.

Fotograf: 20, Konya ahralti dokumasi (A. Aytac arsivi).

1.20. Ahralt1

Su tegkilatimin olmadig evlerde su tasimak icin
kullamlir. Testiyi sirtta rahatca tagimak icin yapil-
miglardir. Anadolu’nun kimi yorelerinde Arkalag
olarak da adlandirilan diiz dokuma sirta asilir ve testi
bunun iizerine yerlestirilerek taginir. Ahraltimn alt ve
tistiine dikilen ¢arpananin iki ucu énde gogiis hiza-

sinda baglanir ve kaymasi énlenir (Aytag, 2003: 30).

Glinlimiiz modern hayatinda her evde su te-
sisatt bulundugundan eve cesmeden, kuyudan su
tasima gibi bir gereksinim kalmamistir. Her hangi
bir stvinin nakli, muhafazasi icinse plastikten, me-
talden mamul elde tagimak igin tutma yerleri olan
su kaplari, bidonlar giiniimiizde yogun olarak kul-

lanilmaktadir.
1.21. ignedanhk

Sokiik, yirtik dikmede ve yorgan dikiminde

L

e
o

Fotograf: 21, Konya ignedanlik dokumasi (A. Aytac arsivi).



kullanilan ignelerin iizerine saplandig1 kiiciik diiz
dokuma panolardir. Giiniimiizde bu tip ara¢ gerec-

ler icin 6zel kiiciik kutular kullanilmaktadir.

Fotograf: 22, Konya yem torbasi (A. Aytac arsivi).

1.22. Yem torbasi

Genellikle seyahat halindeyken hayvanin ko-
sum takimhi oldugu ve arabaya bagh oldugu du-
rumlarda kullamlir. Ekseriyetle kildan diiz dokuma
olarak torba seklinde yapilmislardir. Kolonundan
hayvanin boynuna asilir ve igerisindeki yemlerle

hayvanin beslenmesi saglanir.

fnagiEinEldaningnipeids ndapi HFa i Figs
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Fotograf: 23, Konya Karapinar kolon dokuma (A. Aytac arsivi).

1.23. Carpana-kolan

Garpana ya da kolan tarzi dokumalarin gii-
niimiizde kullamim alani azalsa da gecmiste pek
¢ok alanda bu dokumalardan faydalamlmugtir. Be-
sik-salincak baglantisindan, cuval-harar kulpuna,
cadir kolon baglantisindan, yiik kilimi sarmaya,
kosum takimina kadar pek ¢ok alanda bu dokuma-

lardan faydalanilmistir.

Genellikle dortgen seklindeki koseleri delikli
levhalardan ¢ozgiilerin gecirilmesi ve bu levhalarin
belirli metotlarla gevrilmesiyle aradan atki ipligi
gecirilmesi esasina dayali olarak dokunan ensiz
dokumalar ¢arpana olarak tanimlanir (Aytac, 1999:
75). Ancak yere kurulu iicayak tezgdhina gerili
cozgliler arasindan gegen atki ipliginin kili¢ denilen
aletle sikistirllmasiyla elde edilen ¢arpanaya gore

dana genis dokumalar ise kolon olarak tanimlanir.

Gegmiste ¢ok fazla kullanim alani olan ¢ar-
panalarin yerini muhtelif kalinliklarda fabrikasyon

imalat1 iplikler almisgtir.

1.24. Duvar sumadi

Fotograf: 24, Konya Karapinar sumad (A. Aytag arsivi).

Genellikle 50-70 cm eninde ve 500 cm ci-
varinda bir uzunlukta dokunurlar (Giindiiz, 1993:
50). Evlerin kire¢ badanah odalarinda ya da cadir-
da oturma hizasinda asilan sumatlar, goriintiileri ile
mekikli dokumalar1 andirsalar da 1star tipi tezgah-
larda dokunur (Aytag, 2003: 35).

1.25. Eyer ortiisii

Dokuma islemi bittikten sonra, eyerin bigimi-
ne gore ozel 6rme ve kesim iglemleri uygulanarak

eyerin sekline gore hazirlanan dokumalardir. Ge-

mmns Pt |

Fotograf: 25, Konya Sille Eger halisi (A. Aytac arsivi).
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nellikle diigiimlii dokumadan (hal1) yapilir. Konya
ve civarinda gecmiste eger oOrtiisii halilan ile ilgili
yorelerin basinda Sille gelirdi. Giiniimiizde {iretim

tamamen durmustur.
SONUC

Yizyillar boyu giizelligi, zarafeti estetikle
bulusturma c¢abasini hep tagimis olan insanoglu
kullandig: tekniklerle fonksiyonelligi de birlestire-
rek {iretimlerine hep yansitmigtir. Yukarida bahse
konu olan dokuma 6rnekleri ise yaylak-kislak Tiirk
kiilttirtiniin ayrilmaz birer parcasidir. Kendi {iretti-
gini tiiketen, geleneksel kiiltiirii icerisinde hayatini
kolaylastiracak tiriinleri kendi tireten toplumun bu
irtinlerinin ¢ogu giiniimiizde iglevligini kaybetmis
ya da bagka tirtinlere devretmistir. Selguklulardan
gliniimiize adeta bir dokuma merkezi olan Kon-
ya ve civarn yaylak-kislak hayata dair tarihi izler
tasir. Yaylak-kislak hayatin vazgecilmezleri olan
dokuma tiirlerine etnografik ozellikleri ile Konya
bolgesinde de rastlandig1 bahse konu olan dokuma

ornekleri ile ispat bulmus olmaktadir.

Maddi kiiltiiriin bir 6gesi olan Konya yoresi-
ne ait bu dokumalarin 6zellikle yaylak-kiglak ha-
yat tarzinda fonksiyonel kullamm alanlan dikkate
alindiginda 6nemli bir yerinin oldugu goriilmekte-
dir. Yaylak-kislak tarzi gocer hayatta su tasimadan,
yiyecek saklamaya, giysi muhafazasindan mutfak
ara¢ gereclerinin saklanmasina kadar dokumalar-

dan faydalamldig: anlagilmaktadur.

Yasadigimiz modern ¢agda gelismis iilkelerin
bir bilgi toplumu olusturmaya calistiklar: ve yeni
bir caga gecis siirecini geri kalmama cabasiyla,
teknolojik ve sanatsal acgilardan son derece iyi ha-
zirlanma cabasi igerisinde olduklarim gormekte-
yiz. Bu gelismis ve gelisimlerini devam ettirme ca-
basinda olan {ilkelere baktigimizda hemen hemen
tamaminin bu gelismisliklerini, teknolojik ilerle-
melerini kendi kiiltiirel kaynaklarindan beslenerek

sagladiklarini gortiriiz.
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Degisim oniine gecilmesi miimkiin olmayan
bir olgudur. Kiiltiirel devamlhilig1 saglama nokta-
sinda, toplumlarin ihtiyaclarina cevap veren bircok
giinliik kullanim egyasinin, toplumlarin yasamin-
dan yavas bir sekilde kopmalari ile bunlarin yerini
alanlarla, ortadan kalkanlarin arasinda bir k&prii
kurulmas: da oldukca zor hale gelmistir

Bu iriinlerden yola c¢ikarak yeni tasarimlar
ve yeni fonksiyonel kullanim alanlar1 olan iiriinler
ortaya koymada ilham kaynag olabilecek olan bu
dokumalar mutlaka belgelenmeli ve gelecek ku-

saklara aktarilmalidir.
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KONYA SARAYONU BASHUYUK
KOYU KARACAY KADIN
KIYAFETLERI

Mualla SEZGIiN*

* Selcuk Universitesi Mesleki Egitim Fakultesi
Giyim EndUstrisi ve Giyim Sanatlari Egitimi
Emekli Ogretim Uyesi.

OZET

Bashiiyiik Koyii Karacay kadin kiyafetleri
kendine has 6zellikleri olan kiyafetlerdir. Bu kiya-
fetler Kuzey Kafkasya’daki Kuban Nehri kaynak
havzasindan Karagay-Teberdi’den getirilmiglerdir.
Degisik cografi bolgelere ayrilan Kafkasya’da ¢ok
cesitli milletler yasamaktadir. 1905 yilinda siyasi
ve sosyal sebeplerle Anadolu’ya Konya’ya- gog
eden ve aslen bir Tiirk boyundan olan Karacayli-
larin kadin kiyafetleri kendilerine has o6zellikleri
gostermektedir. Bu o6zelliklerin bir kismi Kuzey
Kafkasya’dan, bir kismi da Orta Asya Tiirk kiltiir

cevrelerinden kaynaklanmaktadir.

Kiyafetler i¢ giyim ve dis giyim olmak iizere
iki grupta toplanmaktadr. i¢ giyim don, gémlek ve
cubdan olugsmaktadir. Donun ag1 yukarida, pagalar1
uzundur. Beli uckurla baglanmaktadir. Paga bollu-
gu bantlarla toplanmaktadir. Gémlekler diiz kesim-
li olup kol kisimlar1 degisik 6zellikler tasimaktadir
boylar1 uzundur ipek kumaslardan yapilmislardir.
Cuba adi verilen gogiisliik sadece evlenecek geng

kizlara takilmaktadir.
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Dis giyimi Kiibetiib, Kaftan ve Entari olustur-
maktadir. Kiibetiibiin 6éniindeki giimiis diigmeler ka-
panmay! temin etmektedir. Kiibetiibiin etekleri kisa-
dir. Kollar uzundur. Kaftamin boyu uzundur. Beli
giimiis kemerle baglanmaktadir. Kollar kisadir. Ya-
kas1 “V” seklindedir. Basta fes, fesin iizerinde ipekli
kumastan kenarlar1 uzun sacaklh bas ortiileri bulun-
maktadir. Ayaklarina yiinden ve keceden yapilmig

coraplarla deriden yapilmis ¢izme giymektedirler.

Anahtar Kelimeler: Karacay, Bashiiyiik,
Kafkasya, Kadin Kiyafetleri

KARACAY WOMAN CLOTHES OF
VILLAGE OF BASHUYUK IN KONYA

ABSTRACT

The old woman clothes which belong to vil-
lage of Baghiiyiik have a special quality these clot-
hes had been brouht from the river basin of Kuban
river in Northern Caucasia very different kinds of
people have been lived in Caucasia which is se-
perated in to different geographical areas. People
from Karacay who come from a militant branch of
Turk and migrate to Konya in Anatolia in 1905 be-
cause of the political and social reasons have been
shown special qualites. Some parts of these quali-
ties have been resulted of Northern Caucasia and
the other parts of them have been resulted of the

enviroment of Middle Asia Turk Culture.

Clothes are divided in to two groups as under
vear and dresses. Underwear consistsof underparts
and womens slip. The crotch of underparts is above
and the lowest parts of under parts are long. It is
tied whit on drawstring. The wideness of the lowest
part of underparts are banded with bands. Womens

slips are generally made up of simple cutting.

Dersses consist of captan, shirts an fantastic
dresses. The silver buttonsof Kiibetiib enable to bu-
ton up the size of the shirt is short and the sleeves
are long. The length of the captan is the some with

the silk shirt andI t is tied with a silver belt. Sleeves
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of caftan are short. There has been a fes on the head
with the silk fringed head searf. It has been put on

woolen socks and leather baund high boot .

Keywords: Karacay, Bashiiyiik, Caucasia,
Woman Clothes.

GIRiS

Insan kiiltiiriiniin énemli bir unsuru olan ki-
yafetlerdir. Kiyafet tabiatin etkilerinden korunmak
icin viicudu orten, uygarligin ilerlemesiyle degi-
siklikler gosteren, bir {ilkeye, bir caga, bir meslege
has giyinme tarzidir. Toplumlar kiyafetleri ile tani-
nir ve baska toplumlardan giyimleriyle ayrilirlar.
Toplumlara sekil veren kiyafetler o toplumun bir
isareti veya sembolii gibidir. Bu sembol nesilden
nesile aktarilarak 6zelligini korumaktadir. Giyim
konusunda goriilen hizli gelismeler erkek kiyafet-
lerinden ¢ok kadin kiyafetlerinde kendini goster-
mistir. Kadinin yaradilisindaki siislenme ve bege-

nilme arzusu kiyafet cesitlerini artirmistir.

Koklii bir ge¢cmise ait olan Tiirk Milleti kendi-
ne has kiyafeti ile baska toplumlardan ve topluluk-
lardan ayrilmis, baglangictan giiniimiize kadar ki-
yafetlerdeki ortak yonii ve temel ¢izgileri muhafaza
etmistir. Orta Asya’da miisterek bir kiiltiir ve sanata
sahip olan Tiirk kavimleri bu kiiltiirleriyle Bat1’da
Giiney Rusya steplerine, Dogu’da Cin’in kuzeyi-
ne kadar tesir etmislerdir (Ogel, 1962: 56). Gocler
nedeniyle Anadolu’ya gelirken Orta Asya’da ya-
sadiklan yorelerdeki kiiltiirlerini de beraberlerinde
getirmislerdir. Gegtikleri yorelerdeki yerlesik me-
deniyetlerle kiiltiir alisverisinde bulunmus olsalar

da kiyafetlerini pek fazla degistirmemislerdir.

Kiyafetleri meydana getiren kumas, bicim ve
takilar her devirde degisik 6zelliklerle goriilmek-
tedir. Ozellikle kadin kiyafetleri milletlerin kiiltiir
alanindaki ilerleme ve gerilemelerine paralel ola-
rak hareket etmistir (Yener, 1976: 138).

Tirk tarihi incelendiginde Hun Tiirklerinin

yasayislarinin geregi olarak at binmede ve hare-



ketlerinde serbestlik saglayan kiyafetler giydik-
leri; “Hun Kurganlarinda” bulunan kadin elbise-
lerinin kaftan bigiminde ve {istlerinin isli oldugu;
kemerlerin {izerinin madeni plakalarla siislii bu-
lundugu, kiyafetlerde kiirk, deri ve ipekli kumas-
lar kullanildig: bilinmektedir (Diyarbekirli, 1972:
97-116).

Goktiirklere ait kiyafetleri o devrin mermer
tas heykellerinden 6greniyoruz. Bu heykellerde ki-
yafetlerin kaftan biciminde oldugu, siislii olduklari,
bellerinde kemer ve kemere asili giindelik egyalari-

nin bulundugu goriilmektedir (Aslanapa, 1984: 9).

Uygurlann kiyafetleri o devrin duvar resimle-
rinden anlagilmakta ve kadinlarin ¢ok siislii oldugu
goriilmektedir. Uygur kadinlarinin kiyafetlerinin
belinde kemer bulundugu, kiipe, bilezik, gerdanlik
gibi miicevherler kullandiklar acik olarak goriil-
mektedir (Ogel, 1971: 128).

Selguklular zamamindaki kadin kiyafetleri o
devrin duvar resimleri ve el yazmasi kitaplarda bulu-
nan minyatiirlerden anlasilmaktadir. Minyatiirlerde
kadin kiyafetlerinin islik ve salvar seklinde oldugu
goriilmektedir (Atasoy, 1970: 128). O devir giysile-
rinin kaftan, kaftanin altina giyilen elbise ve salvar
oldugu, elbise yardimcilar olarak kusak, kemer kul-
lamldig1 bilinmektedir (Koymen, 1971: 52-89).

Osmanlilar zamaninda Tanzimat’tan dnce ka-
din kiyafetlerinin 6zelligi ve kiyafetteki cesitlilik
sosyal durumun etkisi altindadir. Kadinin sosyal
hayatinda degismelerin goriilmedigi devirlere ait
en eski kadin kiyafeti ev icinde salvar ve gom-
lektir. Kadinlar gerek misafir kabuliinde, gerek
ziyaretlerinde salvar ve gomlek iizerine ii¢ etekli,

sirmali elbiseler giymislerdir (Bayraktar, 1983: 2).

Kadinlar Tanzimat’tan Megsrutiyet’e kadar
Bat1 ve Dogu etkisiyle degisiklik gosteren kiyafet-
ler giymislerdir. II. Abdiilhamit devrinde (1876-
1909) giysiler Avrupa modalarina uygun olarak
sekil almistir (Bayraktar, 1983: 3).

Cumhuriyetin ilanindan sonraki ilk yillar-
da kiyafetler eski 6zelliklerini korumus, kiyafette
yapilan inkilap giyimin bugilinkii durumunu ya-
ratmistir. Bugiin kadin ve erkek kiyafetleri moda
ve modadaki degisime bagh olarak bigcim degistir-
mektedir. Yalniz koyde yasayan insanlar gelenek-
sel kiyafetlerini muhafaza etmislerdir. Giintimiizde
bazi bolgelerde kdylerde hala sandiklarda titizlikle
saklanan ya da etnografya miizelerinde gordiigi-
niiz eski giysilerimiz bize degerlerimizi anlatan

maddi kiiltiir varliklarimizdandir.
Karacay Kadin Giyimi

Gelenek ve gorenekler, sosyal gocler, yasa-
ma tarzlar1 her bolgede ayn bir kiyafet cesidinin
varligim ortaya koymaktadir. Bashiiyiik kdyiinde
yasayan Karacay kadinlarinin giysileri kendine has

ozellikleri olan kiyafetlerdir.

1905 yilinda Kuzey Kafkasya’dan siyasi ve
sosyal sebeplerle yurdumuza gelerek Konya Sara-
yonii Bashiiyiik kdyiine yerlesen Karagay Tiirkleri
giyim tarzlarim koruyarak yasadiklar bolgede ya-
samlarim stirmiigler hala da geleneklerini koruma-

ya ve nesillerine aktarmaya ¢alismaktadirlar.

Kuzey Kafkasya ve Kirimin tarihi incelen-
diginde bu bolgede Tiirk kavimlerine rastlandigi
anlasilmaktadir. Orta Asya’daki gogler nedeniyle
batiya ilerleyen Tiirk boylar giineyde Anadolu’ya
kuzeyde Kafkasya ve Kirim bolgesine yerlesmistir.
Kuban nehrinin kaynak havzasinda oturan Kara-
cayhlar bolgenin daglik olmasi sebebiyle hayvanci-
likla ugragmislardir. Tiirkce konustuklar ve Tiirk-
celerinin tipik bir Kipgak lehcesi oldugu yazih kay-
naklardan 6grenilmektedir (Yalim, 1988: 221-222).

Karacay Tirkleri 1733-1812 yillan arasinda
Osmanli himayesinde yasamiglardir. 1903 yilinda
Kuban nehri dolaylarindan 800 hane olarak ayrila-
rak Tirkiye ye gelen Karacay Tiirklerinin 250 ha-
nesi o zaman bos bir arazi olan bugiinkii Baghtiyiik

kdyiine hiikiimetce yerlestirilmistir.
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Tiirk tarihi incelendiginde eski devirlerde Ka-
racay adh bir Tiirk boyuna rastlanmamaktadir. Ka-
racaylilar kabile adi olan Karacay’1 Kuzey Kafkas-
ya’ya yerlestikten sonra kullanmiglardir. Bu adin
kabilenin eski beyi Karca’dan geldigi sanilmakta-
dir (Ekin, 1982: 2).

Karacaylilar Kuzey Kafkasya’da Osetler ve
Cerkezler arasinda genis bir bolgede yasiyorlardi.
At, koyun ve si181r siiriileri besleyen Karagaylilar,
giineydeki Elbruz yaylalari ile kuzeydeki diizliikle-
ri yaylak ve kislak olarak kullamiyorlardi. Din, dil,
gelenekler, edebiyat ve tarih bakimindan bir biitiin
tegkil eden topluluk 15. yy.dan sonra Karagay ve
Balkar veya Tavh adlan altinda anilmaktadir (La-
rousse, 1972: 923).

Koyde arastirmaya gittigimiz zaman (1987)
koytin en yagh hanimlarindan olan Aminat Cagar
bize Karagaylilarin Kuzey Kafkasya’daki yasayis-
larin1 Baghiiyiik kdyiine gelislerini soyle anlatmis-
tir: “Bizler Kuzey Kafkasya da on iki koy idik. Bi-
zim koyiimiize Teberdi denirdi. Teberdi, 600 hane-
li olup bol agacli bir dagin yamacinda kurulmustu.
Koyliin yakinindan Kuban nehri gegerdi. Halkimiz
hayvancilikla ugrasti1 i¢in yazin yaylalara gidilir-
di. Evlerimiz agactan yapilirdi. At beslerdik. Adam-
larimiz ¢ok iyi at binerdi. Koyilimiizde okul vardi.
Biz kadinlann okula gondermezlerdi. Daglarimiz
meyve agaclar1 bakimindan ¢ok zengindi. Kaynak
sular1 coktu. Sigirlar olanlarin gittikleri yaylalarda
da evler agactan yapilirdi. Siirtileri olanlar siiriile-
rini kusluk vaktine kadar giiderlerdi. Hayvanlardan
elde edilen siitii peynir yapardik. Babam bize Ttiirk
oldugumuzu soylerdi. Karagay ve Cerkez birbirle-
rine kiz alip verirlerdi. Ciinkii bizler yedi gébege
kadar kiz alip vermezdik. Daglarda yaylalarda ka-
dinlar hayvanlarin pesinden kostururken ¢ocuklar
aglamasin diye yakinlari1 ¢ocuklar1 emzirirlerdi. Bu
yilizden ¢ocuklarimiz siit kardesi olurlardi. Bizler
cok giizel giyimler giyerdik. Elbiselerimizin oniin-

de glimiis diigmeler olurdu. Belimize giimiis kemer
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takardik. Bizlerde altin ve giimiis ¢ok olurdu. On-
lan elbiselerimize dikerdik. Basimiza sacakl ortii
alirdik. Sacakl értiiniin sacaklar1 bedenimizi orter-

di.” (Cagar: Kaynak kisi goriisme).

Karacayllar Teberda’dan ayrildiktan sonra No-
vorossisky’den Istanbul’a gelmisler, sonra bir siire
fzmit’te bulunmuglar. Kendilerine Konya’mn Er-
menek ilgesinde yer gosterilmisse de orada yasamak
istememisler. Konya’da Araplar mahallesinde iki
yil kadar oturmuglar. Bu arada Sultan II. Abdiilha-
mit’in Baghiiyiik kdyiinde yaptirmakta oldugu 250
evin insasinin bitmesini beklemigler, evler bittikten
sonra Konya’dan Baghiiyiik’e gelerek yerlesmisler-
dir. Kéyde Tobenel ve Oragel diye iki mahalle ardir.
Halen, Bashiiyiik koytinden bagka, Afyon, Ankara,
Eskisehir, Tokat ili ve gevrelerindeki kdylerde yasa-
yan Karagayhlar bulunmaktadir (Harita 1).

Koyde Giinliik Hayat, Adet ve Gelenekler:
Bashiiylik koyiinde sakin ve sessiz bir hayat var-
dir. Yash olanlar kéyde yasamaktadirlar. Bazi ai-
leler ¢ocuklariin tahsil durumu icin yakin il ve
ilgelerde oturduklarindan onlarin evleri kapalidir.
Yazin, okullar tatil olduktan sonra, kdye donerler.
Aile reisi babadir. Ciftcilikle ugrasmaktadir. Ay-
rica evin digarindan alinacak ihtiyaclarim temin
eder. Bu alis-veris icin Sarayonii veya Konya’ya
giderler. Bagshiiyiik koytli kadinlarim tarlada calig-
tirmazlar. Kadinlar ev isleri ile meggul olur, yemek
pisirir, siit pisirir, yogurt ve peynir yaparlar. Diger
zamanlarda evin dikisini dikerler. Eskiden dikis-
lerini elde diken kadinlar simdi dikis makinelerini

kullanmaktadirlar.

Koy evleri birbirine bitisik ve bahgelidir.
Bahgeleri sirt sirta yapilmistir. Bahce icinde ahur,
kiimes, samanlik bulunmaktadir. Evlerin etrafim
kerpi¢ duvar cevirmektedir. II. Abdiilhamit zama-
ninda yapilmis olan bu evlere hiikiimet evleri adi
verilmektedir. Bazi1 evlerin sokaga acilan kapilar
zamanla iptal edilmistir. Evlerin bahgesinde agac-

lar ve cicekler bulunmaktadir. Bahgeye dikilen seb-



zeler evin ihtiyacini karsilamaktadir. Evin yaninda,
bahgeye ve ahira hayvanlarin rahatca girebilmeleri
icin, ahgaptan yapilmis biiyiik bir kap1 bulunmak-
tadir. Kapinin sag kanadi {izerinde insanlarin bah-
ceye giris-cikisimi saglayan kiigiik bir kapi yapil-
mustir. Evlerin gatisi kiremitle ortiiliidiir (Fotograf
1, 2, 3, 4, 5). Evleri iki oda bir mabeyinden olusur.
Ayrica mutfak gorevini goren ve kapisi bahgeye
acilan bir ticiincii oda daha vardir. Bu odanin igin-
de ocak bulunmaktadir. Eskiden giinliik hayat bu
odada gecerdi. Sabah erkenden kalkan evin kadini
bu ocakta tandir ekmegi pisirirdi. Kahvaltida tandir
ekmegi ile nogay cay1 veya diger bir adiyla kalmuk
cay1 hazirlanir ve igilirdi. Kalmuk ¢ay1 kalmuk adli
bir bitkinin sap ve yapraklarinin kaynatilmasiyla
olusan sicak suyun sicak siitle kanstirilmas: ile
elde edilirdi. Bu cay icilirken icine tuz, karabiber
ve bir miktar da tereyag: katilirdi. Tandir ekmegi
tunctan yapilmis 6zel tavalarda pisirilirdi. Kahval-
tida taze tandir ekmegi cok 6nem tasirdi. $imdi bu
ekmekler cok az yapilmaktadir. Kdydeki firin ek-
mek ihtiyacimi karsilamaktadir. Kalmuk cay: veri-

ne kahvaltida cay ve siit icilmektedir.

Koy halki misafirperverdir. Evlerine gelen mi-
safiri rahat ettirmek icin ellerinden geleni yaparlar.
Onlara yardim etmeyi severler. Birbirleriyle Kara-
cay Tiirkgesi ile konusup anlasan koy halk: yaban-
cilarla Konya sivesi ile konugurlar. Misafirlerine

miikemmel bir sekilde ikramda bulunurlar.

Birbirlerine yardim etmeyi seven ve bunu bir
gorev olarak kabul eden koy halki arasinda akraba
evlilikleri yoktur. Yedi gébege kadar kiz alip ver-
mezler. Bu adetleri Teberdi’de de ayniymis. Konu
ile ilgili olarak Aminat Cagar Hamim sunlar1 anlat-
maktadir: “Teberdi’de yaylalardaki hayvanlardan
siit sagmaga giden kadinlarimiz ¢ocuklarim evde
birakirlardi. Akrabalar ¢ocuklar agladigi zaman
onlar1 emzirirlerdi. Stitleri birbirine karistig1 igin

kiz alhp verilmezdi.” (Fotograf 6, 7).

Geng kiz ve erkekler akraba olmayan diger

genclerle diigiin, nisan, siinnet, bayramlara ve
onemli senliklerde tamisirlar ve anlagirlar. Oglan
tarafi kiz tarafina iki gencin evlenmek istedigini
duyurur. Kiz evin biiyiigiinden istenir. Yakin akra-
balarin fikri ahmir. Sz kesilir ve ileri bir tarihte ni-
san yapilir. Nisanda gelin adayina cesitli armagan-
lar verilir, takilar takilir. Nisanhlarin nisanhlik sii-
resi fazla uzun tutulmaz. Eskiden nisanlilar birbir-
lerini gérmezlermis. $imdi bu durum zaman icinde
degismistir. Diigiin tarihi tesbit edilen nisanlilarin
diigiin hazirhklarina baglanir. Kizin yakin arkadas-
lan ¢eyiz hazirlamada yardimda bulunurlar. Diigiin
oglan evinde bagslar. Ceyiz diigiinden bir giin énce
oglanin evine getirilir. Ceyiz getirenlere yemek
verilir ve para atilir. Ceyizi getirenler paray1 alip
donerler. Geline kina gecesi yapilmaz. Ceyizden
bir giin sonra gelin siislenir ve 6gleden sonra og-
lan evine gelin alayi ile gotiiriiliir. Diiglinlerde ve
nisanlarda calg1 olarak akordion calarlar ve gengler
Karacay Tirkcesiyle agk ve sevgi tizerine yazilmis
tiirkiiler soylerler. Miizik esliginde geng kiz ve er-

kekler kargilikli olarak mahalli danslarini oynarlar.

Baghilyiik koyii halki dini bayramlara ¢ok
onem verir. Yakin akraba ve dostlar ziyaret edilir,
hediyeler verilir. Misafirlere yemek ikram edilir.
Bayramlarda genellikle et hi¢in adi verilen yemek
yapilir. Eskiden camide bayram namazindan sonra
erkekler birbirleriyle bayramlastiktan sonra delikan-
lilar atlarina biner, bekar kizi olan evlerden esarp,
mendil, kravat gibi egyalar toplarlardi. Bu adete
kdyde bayrak toplama denmektedir. Bundan sonra
gencler arasinda bir meydanda giires miisabakalari
yapilir, at yariglar1 yapilirdi. Kazananlara hediyeler

verilirdi. Simdi bu tiir eglenceler yapilmamaktadir.

I. BASHUYUK KOYU KARACAY KADIN
KIYAFETLERININ GENEL OZELLIKLERi

Baghiiyiik koyiindeki Karacayli kadinlarin
kiyafetleri Kuzey Kafkasya’da memleketleri olan
Teberdi’deki kiyafetleri ile aym ozellikleri tasi-
maktaydi. Kiyafetler ipekli ve yiinli kumasglar-
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dan yapilirdi. Kiyafetleri I¢ Kélek, Yanl, Cuba,
Kiibetiib, Kabdal’dan olusurdu. Kiyafeti ginadur
cavluk, cagakli cavluk, bas ortiileri ile bellerine
taktiklar1 kiimiis kdmar tamamlardi. Ayaklarina
Cinday adindaki corap onlarin iizerine de galos
adinda deriden elde dikilerek hazirlanan ayak-
kabilar giyerlerdi. Giinliikk ev islerini yaparken
boylar elbiselerinin boyunda olan hota adindaki
is onliiklerini bellerine baglarlardi. Kadinlarin ki-
yafetleri ile kiz cocuklarimn kiyafetleri aym 6zel-
likleri tasirdi. Yiinlii kumaslan kendileri iiretirler,
ipekli kumaglar1 satin alirlardi. Geng kizlar daha
cok kirmizi ve beyaz renkte olan kumaglan tercih

ediyorlardi.

II. KARACAY KADIN KIYAFETLERI-
NiIN MODEL VE DiKi$ OZELLIKLERI

1. i¢ Giyimler

a) Gomlek (i¢ Kolek): Ciplak tene giyilen
gomleklere Karacay Tiirkcesinde I¢c Kélek denil-
mektedir. Gomlek Divan-1 Liigat-it Tiirk’de Kéng-
lek diye gecer (Atalay, 1943: 361). Gomlekler, be-
yaz veya desenli ipekli kumaglardan yapilirdi. Bazi
gomleklerin kumaslar1 elde dokunmus ince yiinlii
kumasglardan olurdu. Etek boylar1 uzun olan gém-
leklerin kollar1 uzun, yakasi kapali, omuzdan veya
onden basin girecegi kadar bir aciklik birakilarak
elde dikilirdi. Kiiciik bebegi olan annelerin gom-
leklerinin 6n kismi bele kadar acik olurdu. Bazi
gomleklerin arkas1 da agik yapilirdi (Fotograf 8).
Gomleklerin beden kismi boydan olur etek ucuna
dogru genislerdi. Elde siki oyulgama ve ¢irpma di-
kis ile dikilirdi. Diigiin nisan gibi 6zel giinler icin
dikilen gomleklerin etek boylar: yere degerdi (Kar-
caaltincaba: Kaynak kisi goriisme 1986). Kol ag1z-
lar1 ince bir manget ve diigme ile kapanan gomlek-
lerin kol oyuntular: yoktu. Yaka ve kol agzina ince
sim biyelerle siisleme yapilirdi. Baz1 gémleklerin

kol agizlar diiz birakilir dikisten yirtmac yapilirdi.

b) Don (Yanh): Donlarin pagalari uzun, diiz
veya sikmali, ag kisimlarn dizden yukarida yapilir-
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di. Kuzu yiinleri elde ¢ok ince egrildikten sonra ba-
sit el dokuma tezgahlarinda dokunurdu. Bu doku-
ma kumaslardan elde dikilerek hazirlanan donlarin
beli uckurla toplanirdi. Elbiselerin altinda kalinlik
yapmasin diye ¢ok genis bicilmedi. Kalca 6l¢iisiine
20-25 cm genislik ilave edilerek hazirlanirdi. Paga-
lar1 sikmali olanlar yanda diigme ile kapanird: (N.
ftez: 1986’da goriisiildii).

c) Gogiisliik-Siityen (Cuba): Gogiisleri siki
tutan bir i¢ giyimdir. Beden genisliginde diiz bir
dikdoértgenden olusurdu. Uzun kenarlarina ugkur
calisilir ve icinden ipi gecirilirdi bu sekildeki ic gi-
yim Tiirkmenlerde de vardir (Tansug, 1977: 8035).
Arkadan ve 6nden baglanarak diigmelenirdi. Cuba
daha ¢ok evlenecek kizlara takilirdi. Cuba ipekli
kumasglardan bigilir ve elde siki oyulgama dikis ile
dikilirdi. Cubanin ipleri uzun olur 5-6 defa arkada,
3-4 defa 6nde baglanirdi.

2. D1s Giyimler

a) Kiibetiib: Gomlegin iizerine giyilen bedeni
siki tutan, 6nden giimiis diigmelerle kapanan uzun
kollu, etek boyu dizden yukarida korseye benzeyen
bir cesit kollu yelek (Fotograf 9). Bedeni ¢ok dar
yapilirdi. Geleneksel oyunlarimi oynayan kadin-
larin gogiislerinin belli olmamast igin dar olurdu.
Kiibetiibiin etek kismi genis yapilirdi. Onde 16
tane giimiis diigmesi kapanma vasitasiydi. Yakasiz
yapilan kiibetiibiin kol agizlar1 bilek genisligindey-
di kol agzina ¢alu adinda ince biyeler gegirilirdi.
Calu el dokuma araclar ile altin ve giimiis tellerle
hazirlanirdi. Giysinin 6n bedende kapanmasini te-
min eden glimiis diigmeler bir deri parcasina mon-
te edilir sonra giysiye elde tutturulurdu (Fotograf
10). Sag ve sol bedene ayr1 ayr gecirilen giimiis
diigmeler 6n ortasinda birbiri igerisine gegirilerek
kapanir. Kiibetiib ipek veya ipek kadife kumastan
yapilirdi. i¢ kismu astarh olur, elde dikilirdi. Kii-
betiib ve astar1 ayr1 ayn dikildikten sonra kenar
kisimlar ice kivrilarak karsihikli olarak birbirine

tutturulurdu.



b) Kaftan (Kabdal): Kaftan kiibetiibiin tizeri-
ne giyilen, etek boyu uzun, kollar1 dirsek hizasinda,
etek ucu genis ve yanlar1 yirtmach bir {ist giyimdir.
V yakali olan kaftanin 6n ortasi, yaka cevresi, kol
uclari, dikis yerlerinin {izerine, belin bir kismina ¢alu
gecirilirdi (Fotograf 11). Bele mutlaka giimiis kemer
takilirdi. Yazlik ve kishk olarak hazirlanan kaftanlar
aym1 zamanda sokak kiyafeti olarak giyilirdi. Onden
acik, etekleri genis parcali olur, etek uclarina genis-
lik vermesi icin tiggen seklinde parcalar gegirilirdi.
On beden alt1 parcadan olusurdu. Kol altina bolluk
vermesi icin kup parcasi gegirilirdi. Arka beden {i¢
parcadan yapilir arka ortas: dikissiz olurdu. On or-
tasinda kapanmay1 temin eden kiigiik bir ilik-diigme
yapilirdi. Bu diigmeyi giimiis kemer kapatirdi. Dig1
ipek atlas kumasindan olan kaftanlarin i¢ kismi pa-
muklu bir kumagla astarlamirdi. Kaftanlarin yan di-
kisleri belin ince gériinmesi icin yuvarlak bir ¢ikinti
yaparak bicilirdi. Astarla kumas arasina ince kuzu
yiinleri yerlestirilir, elde 3-4 cm araliklarla boyuna
cizgiler halinde siki oyulgama dikis ile dikilirdi.
Divanii Liigat-it-Tiirk’te bu dikis kiibik olarak gec-
mektedir (Atalay, 1943: 392). Kaftanlarin etek ucla-
rina kaftani giyen kiside diizgiin durmas igin 15-20
cm geniglikte ince kece gecirilirdi. Bu kiyafetin etek
ucuna agirlik yapar, giysiyi dengede tutardi. Bu se-
kilde dikis teknigi Mevlevi kiyafetlerindeki Tennu-
relerde de vardir (Sezgin, 1985: 430).

c) Entari (Enteri): Basma, patiska vs. kumas-
lardan yapilan uzun, diiz ve siislii kadin esvabidir
(Kocgu, 1977: 137). Karacaylilar Teberdi’de entari
giymemigler, ipek gémlekleri entari olarak giymis-
lerdir (Aminat Cagar: 1987°de goriistildii). Kara-
caylilar Baghiiyiik kdyiine yerlestikleri zaman gele-
neksel giysilerini giymeye devam etmigler zamanla
yakin koy ve kasabalara gidip geldikce onlarin giy-
silerini cocuklarina dikmeye bagladilar. Ozellikle
evlenecek kizlara ceyiz almaya gittikleri Konya’dan
entarilik kumaslar da almiglar ve onlardan entari
dikmeye baglamigslar. En ¢ok 6nem verdikleri kiya-

fetin bir sembolii gibi gordiikleri giimiis kemerleri

bu entarilerinin bellerine takmiglardir (Fotograf 12).
Gilimiis kemer olmadan entari ile dolagmazlardi.
Entariler yazhik ve kiglik kumaglardan yapilan bir
iist giyimdir. Baz1 entarilerin boyu yere kadar uzun
yapilirdi. Etekleri biizgiilii ve pilili olurdu. Kolla-
11 uzun olur kol agz1 mangetle toplamrdi. Siisleme
malzemeleri Konya’dan temin edilir, sutasi, dantel,
biye ile entari siislenirdi. Yakah ve yakasiz olarak
yapilan entarilerin yaka kismi bagin girecegi kadar
acik yapilirdi. Bazi1 entarilerin 6n kism bele kadar
acik olur, ilik diigme ile kapanmirdi. Entariler 6nceleri
elde siki1 oyulgama dikis ile dikilirdi. Sonradan dikis

makineleri kullanilmaya baglandi.

III. KARACAY KADIN KIYAFETLE-
RININ SOSYAL DURUM VE YASA GORE
OZELLIKLERI

Kiz Cocuklarimin Kiyafetleri: Bunlar da
biiytiklerin kiyafetleri gibi dikilirdi (Fotograf 13).
Onlar da don, gomlek ve kaftan giyerlerdi. Basla-
rina ortii alirlardi. Cocuklar oyun oynarken “hota”
denilen onliikleri tstlerinden ¢ikarmazlardi. Co-
cuklara, gelisimlerini engellemesin diye kiibetiib
giydirmezlerdi. Entarilerinin oniinii kiibetiibteki
giimiis diigmeleri andiracak bicimde simlerle veya

calu ile stislerlerdi.

Geng Kizlarm Kiyafetleri: Teberdi’de gom-
lek, don, gogiisliik, kiibetiib ve kaftan giyerlerdi.
Baslarina sacakli ortii alirlar, bellerine giimiis ke-
mer takarlardi. Bashiiyiik’e gelip yerlesen Kara-
cayh gnec kizlar 6nce bu geleneksel giyim tarzini
muhafaza ederek giyindiler ama zamanla burada
gordiikleri genc kizlarin giyimlerini kendilerine ya-
kistirarak giydiler. Geleneklerine bagli olanlar Te-
berdi’den getirdikleri geleneksel giysilerinin ben-
zerini kasabadan aldiklar1 kumaslara uygun tarzda
dikerek ozelliklerini korudular. Bunlar1 sadece
ipek gomlek ve kaftanlara uyguladilar. Kiibetiibiin
glimiis diigmelerine benzer malzeme bulamadik-
lan i¢in onu dikemediler. Kaftanlarin iizerine elde

nakis yapmaya bagladilar. Zamanla kaftanlarin
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eski 6zellikleri kayboldu. Ozellikle kesim teknigi
farkli oldu. Modaya uygun yaptilar. Gomleklerin
on kismim kiibetiibli andiracak bicimde diiz sutas-

lan gegirdiler (Fotograf 14).

Yagh Olanlarin Kiyafetleri: Kuzey Kaf-
kasya’da Teberdi’de yash, genc ve ¢ocuk diye bir
ayrnim yapmadan herkes aym kiyafetleri giyerdi.
Baghiiyiik’te yash hammlarin entarilerinin {ize-
rine kaftan giydikleri, bellerine ise glimiis kemer
takmadiklan sdylenmektedir. Bugiin kdydeki orta
yash ve yashi hamimlarin kiyafetlerinde &zellik ta-
styan bir husus yoktur. Yalniz diigiin ve nisanlar-
da kiyafetlerinin, mantolarinin iizerine omuzlarina
ipek sal ortii aldiklan goriilmiistiir. Baslarinda ise
bas ortiisti bulunmakta ve ¢ene altinda baglanmak-
tadur.

Gelinlik Kiyafeti ve Ozellikleri

Evlenme c¢ocuk sahibi olma her toplumda
onemli bir sosyal durumdur. Karacaylilar da buna
Ozen gosterirler, 7 kusak gobekten kiz alip verir-
lerdi. Onlar da evlenme cagina gelmis olan kizlar
delikanlhilarla genellikle diigiinlerde tamsirlar gele-
neksel danslarim oyunlarini oynarken birbirlerini
begenirlerdi. Akrabadan kiz alip vermek onlara
ters gelirdi bu gelenege cok dikkat ederlerdi. Te-
berdi’de gelinler icin gelinlik dedigimiz 6zel bir
giysi cesidi yoktu. Gelinleri 6zel giinlerde giy-
dikleri ipek gomlek, kiibetiib, kaftan ve ipekli ba-
sortiisii ile stislerler bellerine genis giimiis kemer
takarlardi. Baghiiyiik’e geldikten sonra bu gelenek
devam etmis, zamanla kiibetiibii bulamadiklari i¢in
sadece ipek gomlek ve giimiis kemer takarak sade
bir gelin kiyafeti tasarlayip giymigslerdir. Baslarina
atalarindan kalan ipek bagortiilerini ortiip bagortii-
siiniin sacaklarim gogiisleri tizerine sarkitacak bi-
cimde baslarini baglamiglardir. Sacaklar makreme
tarzinda hazirlanir ve dikilirdi. Aralarina giimiis-
ler yerlegtirilir onlara da giimiis togmakli cavluk
denirdi. Gelin, baba evinden ¢ikarken basina “ci-

bek cavluk” denilen desenli, ipekten yapilmis bir
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ortii ortmiislerdir. Bu biraz da gelinlerin yiizleri-
nin goériinmemesi i¢in yapilmistir. Divan-ii Liigat-i
Tiirk’te bu seklideki ortii “didek” olarak gecmekte-
dir (Atalay, 1943: 166).

Cibek cavluk, gelin, oglan evine gittikten son-
ra, gelinin teyzesi, halas1 tarafindan acilarak gelin
teslim edilirmis. Zamanla bu adetleri birakip sim-
diki gibi gelinlikler giymeye baglamiglar ama ipek
basortiilerini sal olarak eger evlerinde var ise kul-
lanmiglardir. Gelin kiyafetlerinin en 6nemli takisi
“kamar” ad1 verilen giimiis kemerdi. Kiz1 olan ai-
leler mutlaka giimiis kemer bulundurur ve kizlarim
evlendirirken bellerine takarlardi kadinlar arasinda
kullanilan yiiziik, kiipe, bilezik gibi ziynet esyalar1
gelin kizlara takilirdi. Ozellikle tash yiiziik takmak,
bilezik takmak diigiinlerde oglan evinin geline he-
diyesiydi. Ev icinde ince keceden dikilen patikler
gelin kizlarin ¢eyizlerinde bulunurdu. Sonradan bu
adetler kaldirilmistir. 35-40 sene 6nce Baghiiyiik’te
bu seklide olan gelin kiyafetlerinden énce ipek bas
ortiisli kalkmisg, yerine gelin duvag: ve teli kullanil-
mis, daha sonra ise bugiin alistigimiz tarzdaki ge-
linlikler giyilmeye baslanmistir (Giilsen Cora’dan

derlenmistir).

IV. KIYAFETI
SURLAR

TAMAMLAYAN UN-

1. Basa Giyilenler

a) Fes: Karacaylilar Teberdi’de bulunduklar
zaman baglarina kiigiik bir fes giyerlerdi. Onemli
giinlerde Ozellikle genc kizlar ipek ortiilerinin alti-
na fes giyerler ve onun tizerine ipek sagakh ortiileri
orterlerdi. Fesin tepesi yiiksek olmazdi. Bashii-
yiik’e geldikten sonra fesin kullanilmadig soylen-

mektedir. Ornegine rastlanmamugtir.

b) Bas Ortiisii: Bas ortiisii cocuklarda, geng
kizlarda ve biiyiiklerde olurdu. Bas ortiisii olma-
yan bir kisi ayiplanirdi. Ipekli olan bas ortiilerine
sacakli bag ortiisti anlaminda ¢agakli cav luk den-

mektedir. Sacaklar1 arasinda giimiis bulunuyorsa



bu bas ortiilerine de kiimiis togmagl cavluk adi
verilmektedir. Bu ortiiniin etrafinda degisik desen-
lerde 6riilmiis ipek sacaklarin aralarina giimiis yer-

lestirilmistir (Fotograf 15).

Bas ortiisii baglama sekli de oldukca degisik-
tir. Ortii ticgen seklinde katlanir, basa konur. Cene
altindan gecirilerek uclar1 omuzlardan arkada bele
dogru sarkitilir. Sacaklh bag ortiisiiniin sacaklari-
nin 6n bedende diizgiin durmasina dikkat edilir-
di. Sacaklarin uzunlugunun 25 cm. oldugu tespit
edilmistir. Bas ortiilerinin ebatlarinin 120x120 ve
120x108 cm. oldugu tespit edilmistir. Ipekten ya-
pilan bu ortiilerin altinda ikinci bir bas 6rtiisii bulu-
nurdu. Bu ortii ince pamuklu veya tiilbentten kare
seklinde yapilirdi. Ipek értii kaymasin diye basa
baglanan bu ortliye ginadur cavluk adi verilirdi.
Bas ortiistinden saglarin goriinmemesine dikkat
edilirdi.

2. Bele Takilanlar

Kemerler: Kemer Divan-1 Liigat-it Tiirk’de
“kur” olarak gecmektedir, giimiis toka ve kavus-
mak olarak da “tus” gecmektedir (Atalay, 1943:
659). Tirkmen kadin giyimlerinde de kemer bu-
lunmaktadir (Tansug, 1977: 8036). Kiyafeti ta-
mamlayan en 6nemli unsurlardan birisi olan glimiis
kemerlere Bagshiiyiik kdyilinde kdmar denilmekte-
dir. Kizlar1 olan her evde glimiis kemer bulunmak-
tadir. Kemerler bel genigligindedir. Bazi kemer-
lerin tokasi onde zincirli bir tokmakla tokalanir.
Kemer tokalar: gesitli biiyiikliikte olabilmektedir.
Kiiciik olan kemer tokalarimin tokadan sonra kalan
kismina iki sira halinde calu gegirilirdi. Zamanla
yipranan bu calularin yerine desenli kumaslar ge-
cirilmistir. Kiiciik kemerler 6nde birbiri icine ge-
cerek baglanir. Baz1 kemerin tokalarinin iizerinde
kiymetli mavi taglar bulunmaktadir. Eski glimiis
kemerlerin yerine bugiin piyasada satilmakta olan
giimiis kemerler alinmakta ve gelinlere hediye
edilmektedir. Cocuklara da taklit kemerler takil-

maktadir.

3. Takilar ve Miicevherler

Kadinlar arasinda yiiziik ve bilezik kullanilir-
di. Gelinlere tagh yiiziik ve bilezik takmak oglan
evinin adetleri arasindaydi. Eskiden kiz ¢ocuklari-
nin kulaklar delinir ve kiipe takilirdi. Kiipenin eski

bir 6rnegine rastlanmamustir.
4. Ayaga Giyilenler

a) Corap: Elde oriilen yiin coraplara ¢cinday
ad1 verilmektedir. Kuzu veya koyun yiinleri elde
egrilir, iplik haline getirildikten sonra ince sislerle

ortiltirdii. Eski corap 6rneklerine rastlanmamistir.

b) Ayakkabi: Ayakkabilar galos adi ile ad-
landinlmaktadir. Eskiden kegi derisinden ayakkabi
yapilirdi. Ince kegelerden ev iginde giyilebilen patik
dikerlerdi. Bu patikleri kaliplarla keserlerdi. Ayak-

kabilarin ve patiklerin eski 6rnegine rastlanmarmstir.
Degerlendirme:

Simirli sayida orneklerine rastladigimiz ve in-
celemeye calistigimiz Karacay kadin kiyafetleri Ku-
zey Kafkasya Teberdi’den Bagshiiyiik kdyiine kadar
kadimlarin geleneksel kiyafetleri olarak gelmistir.
Kadinlar kdyde yasamlarimi siirdiiriirken 6nceleri
bu kiyafetlerini giymigsler, zamanla bulunduklar
bolgenin iklimi ve sosyal yasamindan etkilenerek
bu kiyafetleri daha sade ve islerini kolaylastiracak
sekilde hazirlamaya baglamiglardir. Diigiinlerde
bayramlarda sandiklardan cikardiklan geleneksel
giysileri giymislerdir. Bu kiyafetler Kafkas giyim
ozellikleriyle beraber Tiirk giyim ¢zelliklerini de
yansitmaktadir. Gliniimiizde fazla ornekleri kal-
mamis bu giysilerin sandiklarda kalanlarini gencler
kizlar bunlan giyerek diigiinlere bir renk katmaya
calismakta ve geleneksel danslarim yaparak atalari-

nin Teberdi’deki yasamlarini anmaktadirlar.
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BiLGILERINDEN
KAYNAK KiSiLER

YARARLANILAN

Aminat Cagar, 95 yasinda, ev hamimi, Teber-
di’de dogdu.

Ayse itez, 68 yasinda, Bashiiyiik’te dogdu, ev

hanima.

Cemal itez, 54 yasinda, ciftci, Bashiiyiik’te
dogdu, yazin koyde oturmakta, kisin Konya’da

oturmaktadir.

Giilhan Yilmaz, 65 yasinda, ev hanimi, Bas-
hiiyiik’te dogdu.

Giilsen Cora, 49 yasinda, ev hanimi, Baghii-
yiik’te dogdu.

Hatice Karcaaltincaba, 44 yasinda, ev hanimi.
Hayri Cora, 24 yasinda, Konya dogumlu.
Ilyas Itez, 72 yaginda, Ciftci, Baghiiyiik’te dogdu.

Kenan Kalebek, 38 yasinda, Bashiiyiik’te

dogdu, dgretmen.

Narhan Itez, ev hanimi, Bashiiyiik’te dogdu,
55 yasinda.

Nedim Itez, Bashiiyiik’te dogdu, fakiilte 63-
rencisi, 22 yasinda.

Rifat Mirza, 65 yasinda, Bagshiiyiikte dogdu,
eskiden ciftcilik yaparmus.

Safiye itez, 35 yasinda, Bashiiyiik’te dogdu,

ev kizi.

Handan itez, 30 yasinda Bashiiyiik’te dogdu,

ev kiz1.
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Cizim 2: Kdyde ilyas itez evi plani
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Fotograf 4: Koy evinin sokaga bakan kuzey cephesi Fotograf 5: Koy evinin bahceye bakan gliney cephesi
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Fotograf 6: Aminat Cagar Fotograf 7: Aminat Cagar Hanim hatiralarini anlatiyor (1987)
(1987 yili, 95 yasinda)

Fotograf 9: Kiibetliblin genel goriinlisti ve detayi

391



Fotograf 10: Aminat Cagar, calu malzemeleriyle calu 6riiyor

Fotograf 11: Kaftanin genel goriiniisi ve datayi
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Fotograf 12: Entari (Enteri) Fotograf 13: Karacay kiz cocuk Fotograf 13: Gelinlik genel Fotograf 14: Gelinlere ortiilen
genel gorinis kiyafeti gorinus cibek cavluk

Fotograf 15: Bugiinki kaftanlar, bas baglama sekli ve islemelerin arasina glimusiin yerlestiriimesi
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